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A hit — szeretet. Szeretet nélkiil a hit
kegyetlenség. A szeretet — szolgalat. A
szolgalat - boldogsag!

Teréz anya

»--.AZ ELET MEGJELENT KOZTUNK” (1JN 1,2)

Karacsony egyik kulcsszava: az élet. Krisztusban eljévetelével k6zénk jétt az ELET.
Azért jott el hozzank, hogy Ujjateremtse, igazi rangjara emelje a mi életiinket. Minden
életet, mindenki életét. Szinte az egész karécsonyi liturgia a vilégba érkezé ELET-rél,
a neklink ajandékozott életrél énekel.

Es mégis..., ha kériilnéziink, ha a kériléttiink él6ket nézziik, ha a régi és ujabb
karacsonyokra gondolunk, azt kell tapasztalnunk, hogy szamos emberre a karacsony
nyomasztoan hat. A sajto evrél évre arrol tajékoztat, hogy karacsonytajt felszokik az
6ngyilkosok szama. Sokaknak szivét szorongd érzés szallja meg. Igen, az élet
szorongast, félelmet is tartogat szamunkra.

Kétseégtelen, hogy az élet nem mindig és nem csupa 6rém. Tulontul sok baijt,
szenvedést, karosodast, fogyatékossagot kell magunk koéril, de énmagunknal is
tapasztalnunk. Hany és hany fiatal szilé teszi fel — bar oriil a kis ujszilottnek — a
kerdést: Vajon milyen élet var erre a kisgyerekre? Vajon milyen sérilés, karosodas
fogja érni, s6t, ilyeneket talan mar most is hordoz énmagaban. — Mennyi szomoru
tapasztalattal lesziink ,gazdagabbak”, ha a rokonok, kollégak, ismerésék vagy
ismeretlenek k6zétt széttekintink. Mennyi lelkileg-szellemileg-testileg sértiilt, beteg
emberrel talalkozunk... Hat valoban érom az élet? Nem vérzik-e szivink, életink
szamos sebbdl? Testi-lelki sériilések, betegségek, szerencsétlenségek és.azok
kévetkezményei — kériléttiink és benniink. Barmely orvos igazolhatja: ha a gyomorfe-
kélyt mitéttel eltavolitottak, az igazi kezelésre csak ezek utan kertl valojaban sor. S a
tartés gyogyulas nem kévetkezik be, ha nincs a betegnek batorsaga és kedve az
élethez, ha a tulterhelés folytatédik, ha a hazassag nem rendezddik, ha a kisebbren-
duségi tudat nem oldddik, ha az irigység és haracsolasi kedv nem csbékken, ha a
karos szenvedélyeket nem adjak fel.

Minderre gondolva feltehetjlik a kérdést: Hat valoban megjelent kbztiink, személye-
sen jott el vildgunkba az ELET? Fiatalok kézt végzett felmérések vilagszerte arrél
tanuskodnak, hogy mintegy 50 szazalékuk fél az élettsl. Félnek, hogy nem birkéznak
meg vele, egészségesek és betegek, testi-lelki karosultak egyarant.

Mégis, aki kitart szivvel és lélekkel hallgatja és megq is akarja hallani a karacsonyi, az
életrél hirt adé lizenetet, annak IGEN-t kell mondania az életre. Hiszen Isten maga
mondita ki ré az IGEN-t, amikor elkiildte hozzénk Fiat. Epp ezért nincs jogunk ré, hogy
az életet ne értékeljlk, tiszteletben ne tartsuk, rangjat ne becsduljik. Minden életet,
mindenkinek életét. S legyen bar ez az élet ,,karosodott”, testi-lelki-szellemi fogyaté-
kossaggal terhelt, akkor is, 6rékre élet marad. Mert az érok életre teremtetett, mert
arra kapott meghivést. Oriasi lehet6ség, melyet senkinek sincs joga értéktelennek
minésiteni, megréviditeni, netan kioltani. Erték, melyet semmi sem pétolhat, semmi
sem mulhat felul. ,,F6 az egészség” — mondjak, mondjuk sokszor. Emégétt a nagyon
is természetes igény és kivansag mogott gyokerében, bennfoglaltan mindenki az
életre gondol, arra az értékre, melyet a legmodernebb auto, a legmagasabb
fizetés, a legvaltozatosabb arukinalat sem képes potolni.

Az élet — minden ember élete — ajandék. Kolték versengenek érte, hogy ennek az
ajandéknak nagyszerlsegeét, értékét megénekeljék. A ,jobb lenni mint nem lenni” 6si
bélcs kijelentés kinek nem villant mar at az agyan, kinek nem melengette mar —
legalabb olykor-olykor — a szivét, Hogy a pohar félig van tele vagy félig ires — ennek
megallapitasa végsé soron az ember ,életszemléletétdl” figg. Istenhitink, a terem-
tésben valé hitiink, a ké6zénk jott ELET-be, Jézus Krisztusba vetett hitiink arra tanit,
hogy mindenben és minden mégétt a nagy pozitivumot, az életet, annak értékét, a
teljességre, az 6rok életre rendeltetését vegylk észre. érémmel kell regisztralnunk,
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hogy egyaltalan éliink, hogy élet vesz kériil s ez az élet az el nem mulé 6réklét felé
mutat. Mindenkinek élete. A boldog emberé és a boldogtalané, az egészségesé és a
betegé, a tisztan latéé-gondolkodoé és a szellemi fogyatékosé egyarant. Es nem
csupan elvontan ,az élet” kbvetel értékelést, hanem minden éI6 erre igényt is tart. Mi
tébb: minden él6 szeretetre vagyik és maga is képes szeretetet adni. Minden €él6
képes — ha nem is él képességével — hliségre és kitartasra, 6réomre, banatra és
tudatosan vallalt szenvedésekre egyarant. A fanyalgé, fanyar, a folyton panaszkodé
nem az élet értékét, tiszta és szép 6rémeit tagadja, hanem énmagardl mutat be
rosszul sikertilt, félig exponalt képet, allit ki rossz bizonyitvanyt.

A katolikus hitnek az emberéletrél vallott 6si és magvas kijelentése: az élet jo,
6nmagaban jo. Akkor is az marad, ha rosszul, ha lelkismeretlenil bannak, ha
visszaélnek vele. Mert az élet Istent6l van és mert az ELET Jézus Krisztusban
megjelent kézéttiink. Ezért Obenne és Odltala tiszteliink és szeretiink minden éI6
embert, ezért k e | | mindenkit szeretniink. Hogy ez bizonyos élethelyzetekben nem
kénnyl feladat — ahhoz nem fér kétség.

Amikor e gondolatsorban eddig eljutottunk, arra is képesek lesziink, hogy tovabb
lépjiink. Mert tovabb kell Iépniink, messzebb kell tekinteniink: a valddi, a teljes, az
Oroklétre meghivott élet felé. Ha nem szlkitjlik le mesterségesen a horizontot,
képesek leszlink ra, hogy megszeressiik az életet és az él6ket. Minden embert!
Amikor ehhez a felismeréshez eljutottunk, akkor az is vaslogikéaval kévetkezik:
nemcsak énmagamnak, nemcsak 6nmagameért élek. A karacsonyt is masokkal egyditt
kell innepelnem. A karacsony a szeretet (innepe, a szeretet pedig kidrad. Vajon
létezhet-e ember szamara maganyos, a masik, a tébbi nélkili élet? Van-e élet
egylutt-élés, lehetséges-e igazi, szeretetben fogant, szeretetbdl taplalkozé élet
egyutt-lét, egymasért-élés néelkil? Nem, mert aki igent mondott az életre, aki valoban
az életet valasztotta, annak az odaadast, a szeretetet, a masikat, a tébbit is el kell
fogadnia, mi tébb, feltarultan, nyitott szivvel kell szeretnie. A valéban és dszintén az
életre feltarult Iélek — szeret6 Iélek.

lgaz, szamos embertelen, életellenes magatartassal talalkozunk. Mégis, vagy
annal inkabb: a k6z6s, a szeretetben fogant és abban fennallo életre tessziik ra sajat
életiinket. Kbzosségben Istennel, az élet forrasaval és ajandékozdjaval, és kbzésseg-
ben minden megajéndékozottal. At kell Iépniink beszUikiilt vagy beszikitett, 6nzé-
slinkkel lehatarolt horizontunkon. Helyesen érez és ,lat” szivink, ha minden féldi,
evilagi beteljestilés és sikerélmény utan elégedetlen marad. Mert vagyik a teljesen ép,
a szétrombolhatatlan teljesség — az élet utan. Ez az élet utani vagy sem az evilagi
konjunkturanak, sem inflacionak vagy leértékelésnek nem valik aldozatava. Nem
zavarhatjak és nem zaklathatjak a politikai-tarsadalmi valtozasok, nem fenyegetheti
rakos daganat, sem tol6szék vagy manko, semmiféle testi-szellemi fogyatékossag.
Sem rakétak, sem kémiai fegyverek nem képesek bantalmazni, elpusztitani. Mert
tulnd e vilag minden tér- és id6kategdridjan, mert am a s i k vilag feldl érkezik és afelé
vezet. Mert az ELET-rél ad hirt, mert az ELET emeli fel véglegesen magéhoz, vonzza
szent és ,blivés” erbterébe. Az ELET, aki (nem amil) elfogadott és vallalt minket, aki
megosztotta sorsunkat a szegeénységtél a szenvedésen at a halalig. Feltarta és
biztositotta a lehetéséget, hogy vele és néla érékké éljiink; hogy hasonléva legyiink
Ohozza, els6sziilétt Testvériinkhoz, akit az Atya kiragadott a halal 6lelésébdl és
Orokre hazavitt otthonaba.

Ez az oka — végsé oka —, hogy karédcsony éjjelén sziviinket 6rém télti el. Atéljiik,
aterezziik, hogy a hibatlan-hianytalan, az igazi, az 6rok élet vonzasaba kerdliink.
Oriiliink annak, aki kézénk jott, aki értink, mindannyiunkért emberré lett, hogy
reészeséve tegyen itteni életének. A csak evilagra tekinté foldi élet a halal bélyegének
mindent lezaré pecsétjét hordozza homlokén. Az ELET-re feltart ember széamara a
haléal az élet kapuja.

Karacsony ejszakajan — lehet-e ezt eleget és eléggé hangoztatnunk —, a kéztiink
megjelent ELET minden emberi életet kimondhatatlanul nagy értékké avat. Sajnos,
olykor err6l mi magunk, keresztények is mintha elfeledkeznénk. A konzum-gondolko-
das, a gyakorlati materializmus kéztiink is végzi rombol6é hatasat. A kézelmultban
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megjelent ujsaghir szomoru lehetéségekre hivja fel a figyelmet: 20-30 év utéan mar az
is elképzelhetd lesz, hogy nemcsak a szellemi-testi fogyatékosoknak, rokkantaknak,
de az éregeknek sem lesz mar létjogosultsaguk vilagunkban. Ha rossz vagy hamis
proéféta is a hir kbzreaddja, elgondolkodtatd, sét dobbenetet keltd, hogy napjainkban
ilyen ,joslat” egy napilap hasabjain olvashaté. Hat a merében evilagi, anyagelvi
gondolkodas és gyakorlat ily mélyre slillyesztheti az embert? — Persze ezen nem kell
csodalkoznunk, ha szamba vessziik, hogy egyre tobben vannak, akik kizardlag az
emberi teljesitményekben, az elszamolhato, mérheté eredményekben jeldlik meg az
emberélet értékét. Ez az ,életszemlélet” sziikségképp eljut az ilyen vagy hasonlo
megallapitashoz, kbvetelményhez. Aki mégis ugy gondolna, hogy ez azért tulzo, csak
neéhany ,forré” fejben megsziiletett kbvetelmeény, terv, az kisérelje meg —ugy énmaga
elétt, csendben —, hogy néhany kérdésre vélaszoljon. Igy példaul: mit ér, milyen érté-
ket jelent szamara a még meg nem szliletett élet? Vajon az abortusz — mint lehetséges
megoldas — elfogadhato-e szamara? — Hogyan tekint a testi-lelki-szellemi fogyatéko-
sokra? S ha nem is képes szeretetet ,,érezni” irantuk, megbecsiili-e a bennik és
altaluk is kéztiink, vellink jelenlévé élet értékét? — Tudja-e csaladjaban a betegeket, az
Oregeket integralni, vagy szabadulni akar t6lik? — Milyen viszonyban all azokkal, akik
szerényebb képességliek, akik csak csekély .teljesitményre” képesek? Tudja-e
ezeket is megbecslilni, vagy lenézi, talan megveti 6ket? — Megsebzi-e a sebezhets-
ket, vagy kiméletes irantuk? — S még e kérdések soran az nem is kerllt szoba: vajon
képes-e, akarja-e ezeket az embereket szeretni is? Van-e ideje, j6 szava szamukra? A
pénzadomanyon kivil — mellyel megnyugtatja, talan elaltatja lelkiismeretét —, mit
nyujtott, nyujt neki? Eltlri-e a gyereksirast, zsibongast és az 6regek panaszait?
Kérdések, melyeket még hosszan lehetne sorolni...

Ujra csak gondoljunk karécsonyra, a kéztiink megjelent ELET-re, aki az élet
teljességét kinalta fel szamunkra. Mindenki szamara. Azt az életet, amely mar nem
ismer szenvedést, fajdalmat, kénnyeket, ahol senkinek sem lesz sziiksége mankora,
mlilabra vagy tolészékre, utat tapogato fehér botra. Ahol majd a megvakult szem, az
elhomalyosult értelem tisztan lat, ahol a f6ldén meg nem sziletett élet — mert kitizték e
vilagbdl — otthonra talal. Isten elétt nincs sem testileg, sem szellemileg fogyatékos
ember, mindegyikiik részt kaphat a megdicséiilt Krisztus teljességébdl. Hitiinkkel
taplalt szeretetink arra szdlit fel, hogy minden él6 felé — legyen bar tehetséges vagy
szerény tehetségu, nagy vagy csekély teljesitményekre képes, ép kezi, ép labu vagy
nyomorék, fiatal vagy éreg — megbecsliléssel, életének értékét, az élethez vald jogat
tiszteletben tartva forduljunk. Tisztelet és szeretet minden éI6 irant — ez csakis a
kéztiink megjelent ELET, Krisztus szeretetébdl taplalkozhat.

Mindaz, aki nem éleszti fel és nem erdsiti 6nmagaban ezt a hitet, és nem mélyiti el
naprdl napra ezt a szeretetet, arra el6bb-utébb ,raszakad az ég” — vagy kicsuszik a
talaj a laba aldl. Utat téveszt, mert elfeledi, hogy Isten teremtd erejében és Krisztus
megvalté szeretetének inditasara merre tart az emberélet, minden ember élete.
Elfeledi, hogy Isten ,,vigyazo szeme” el6tt kell allnia és jarnia.

Ha életiinket — az emberi €letet — el akarnank rejteni Isten 6rkddd, szeretd tekintete
el6l, akkor el6bb-utébb a kiilsé kdrilményeknek, az emberi manipulalasnak esnénk
éldozatéul. Es jél tudjuk, mindazok, akik az élet kérilményeit, tényezéit &l-tudomény-
nyal vagy politikaval manipuléljak, azok az embereket is csak eszkdznek tekintik, sajat
érdekeik és céljaik szamara hasznaljak fel. Isten dvjon meg attdl, hogy magunk vagy
barmely embertestvériink a manipulaléknak, a rideg szeretetlenségnek kiabrandult
aldozataként, az élet ertekeét fel nem ismeréknek, megvetbknek eszkbzekent tengdd-
Jjén vilagunkban.

S ha mi mégsem lennénk elég tart sziviek, elég er6sek ahhoz, hogy tiszteljiik
min den emberben az életet, annak az drokéletre meghivott értékét — Isten akkor
sem fog elfeledkezni az emberrél. Mert amikor — az elsé karacsonyon —az ELET meg-
jelent kéztiink, Isten véglegesen elkételezte magat az embernek. Ezért hissziik és
valljuk, hogy karacsony az ,élet (innepe”, barmennyire is kell oly gyakran megtapasz-
talnunk, hogy nem értekelik, hogy megalazzak, meggyalazzak ezt az életet.
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Jézus Krisztus, aki a kézénk jott ELET, azt mondotta egyszer, hogy tiizet hozott a
féldre. O szeretetet hozott, 6sszeforrasztani jétt kozénk, de majd ,,az 6 napjén” léngba
borit és szét is valaszt sok mindent, sokakat. , JOjjetek Atyam aldottai! Vegyétek
birtokba a vilag kezdetétél nektek készitett orszagot” (Mt 25,34). Hivja és 6rok élettel
ajandékozza meg azokat, akik szerették embertestvéreiket, akik a legkilénfélébb
modon szolgéalva segitették 6ket. Mert benniik az Istent szerették és szolgaltak.
Jézus, a kézénk érkezett ELET sziviinkbe olyan szikréat rejtett, melynek langra kell
lobbannia. Szeretetszolgalatunk langjanak sziintelenil égnie kell. Hiszen 6 éppen
ezért jott el k6zénk, ,,hogy életiink legyen” (Jn 10,10).

Szennay Andras

TANULMANYOK

) Gg’l_l Ferenc
SZERETET AHETKOZNAPI KORNYEZETBEN

A hirkézlés ugy atalakitotta életiinket, hogy valéjaban csak az Iétezik, ami nyilvanos-
ségot kap és csak annak van jelentésége, amirél be lehet szamolni. Ez all az élet vallasi
vonatkozasaira is. Teoldgiai nyelven igy mondhatnam, hogy csak a feltiné karizmakra
forditjuk figyelmiinket. Unnepeljiik azokat, akik a betegek, raszoruldk, szerencsétlenek
felkarolasan faradoznak. A karacsonyt kineveztik a szeretet innepének, s ugy
gondoljuk, hogy az unnepen, a fény és csillogas kdzepette illik egymast megajande-
kozni. Kétségtelen, hogy az ilyen innepi magunkra eszmélésnek is megvan a hatasa.
Legalabbis esziinkbe juttatja, hogy a személyek kozotti kapcsolatba beletartozik a
melegség, az érzelem, a tisztelet es a kitaruléas. Az élet ugyis egyre intézményesebbé
valik: az anyai gondoskodast atveszik a bolcs6dék, a napkdzi otthonok, a gyermekek
oktatasat és nevelését az iskola, a betegek gondozasat a kérhaz, az dregek ellatasat
pedig az otthonok. A jatékipar gondoskodik arrél, hogy a gyermek elszérakozzék
magaban és a szuld tobb szabadidéhoéz jusson. Mindez kétségtelentl velejardja a
technikai fejlédésnek, de az a veszélye is megvan, hogy a személyes kapcsolatot
gépesitéssel potoljuk. Kétségtelen az is, hogy a szeretet szét nagyon kulénb6zé
ertelmekben hasznaljuk. Beletartozik az érzelmi kapcsolat, a szerelem, a sziléi
joakarat, a gyermeki ragaszkodas, a baratsag, de a szeretet megnyilatkozasanak
tekintjuk az irgalmassag aldozatos tetteit is.

1. Val6jaban mi az a szeretet? Jogos tehat ez a kérdés, amelyet keresztény
értelemben erénynek, s6t a legkivalobb és legatfogébb erénynek nevezink. A
kéztudatban ugy beszéliink réla, mint a kellemes emberekhez valo vonzédasrol, ahol
magunkra 6ltjik az Gnnepi kilsét, ahol csak j6 oldalunkat mutatjuk, s ugyanazt varjuk
masoktol is. Attett formaban szeretetnek mondjuk a karitativ munkat is, de a latszat az,
hogy ezt inkabb , 6nfelaldozéassal végzik, nem szeretettel”. Amikor a szeretet keresz-
tény fogalméat elemezzik, az a nehézség éll el6, hogy az érzelmi 6sszetevével nem
tudunk mit kezdeni. A valldsban szé van Isten szeretetérdl, ott pedig az érzelem nem
kap tapot. Az emberszeretet mértéke az, hogy ,szeresd embertarsadat, mint maga-
dat”. De az ember sajat magat szintén nem szereti érzelmileg. Végul a szeretetben
Iényeges tényezdnek tartjuk az Onkéntességet, a szabadsagot és a kotetlenséget, s
ugy gondoljuk, hogy ebben van a felemeld volta. Nem is beszélve arrél, hogy a szeretet
viszonzast kdvetel és remél. A kereszténységben pedig a szeretet inditéka az isteni
parancs, amely nem torédik az érzelmekkel és az dnkéntességgel. A paradoxon még
kiutkdz6bb akkor, ha az ellenségszeretetre gondolunk és arra, hogy a rosszat nem
szabad rosszal viszonozni, tudni kell megbocsaténak lenni és egymas terhét hordozni.
Az ilyen szeretet elmulasztasa b(n, s az itéleten egyszer ezt fogjak t6ltink szamon
kérni (Mt 25,42). A keresztény szeretet pozitivirdnyban is feladat elé allit:
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Amit akarsz, hogy neked tegyenek az emberek, te is azt tedd nekik. Ebben meg
kell 1atni a kezdeményezést, nem a kitérést masok eldl. Ha akarom, hogy megbecsiilje-
nek, elfogadjanak, segitségemre legyenek, akkor én is azt tegyem. Ha akarom, hogy
ne vegyék sziviikre Ugyetlenségemet, félszegségemet, hogy nézzék el hibaimat,
akkor én is igyekezzek nagyvonallu lenni masok irant. Ez a szeretet egyetemes,
minden emberre kotelez6 és senkitél sem szabad megtagadni. A megokolas az, hogy
mindnyajan Isten teremtményei vagyunk, mindnyajan a kozos cél felé tartunk és éppen
az egymas irant megvaldsitott kapcsolat adja meg a jogcimet az 6rok cél birtoklasara.
Krisztus is elétérbe allitotta €s megkdnnyitette az egymasért valo felelésséget azzal,
hogy sajat magat belehelyettesitette a mi kdlcsénos viszonyunkba: amit egynek, akar
a legkisebbnek tettetek, nekem tettétek. Ezzel azonban nem csupéan a felelésséget
emelte ki, hanem valahogyan az emberi egyttélést is istentiszteleti rangra emelte.

Az emberek megbecsulése, szolgalata végsd soron Istennek szdl, hiszen 6 sajat
képét latja minden emberben még akkor is, ha mi ezt a képet nem ismerjuk fel, vagy
nem akarjuk tudomasul venni. Viszont ha ezt az istentiszteleti jelleget beiktatjuk
kérnyezetlinkbe, az elsdsorban sajat magatartasunkra van kihatassal. Csak ilyen
alapon lehet a bizalmat el6legezni, megbocsatani, a bosszurél lemondani, az igazsag-
talansagot elviselni és szolgalatainkért nem varni visszafizetést. Az tud majd karpétol-
ni, aki azonositotta magat embertarsammal és engem feladatok elé allitott. A szeretet
gyakorlasanak tehat van szankciéja, s éppen ez teszi komollya. Ha csak érzelemnek
tekintem, akkor a szeretetet nem tartom kételezének ott, ahol nincs ilyen bels6é
indittatas. A keresztény tanitas a szeretetet nem freudi alapon fogja fel, nem az
0sztonbdl vezeti le, hanem a teremtésnek abbdl az intézkedésébdl, amely személlye,
kozosségi lénnyé és erkolcesi lénnyé tett benniinket. Az ellenszenv és az elhidegulés
sem ment fel attol a felelésségtdl, amellyel egymasnak tartozunk.

2. A szeretet kapcsolata az 6rok cél, az 6rok boldogsag el6képe és elévételezé-
se. Induljunk ki abbdl, hogy az ember szamara az drokkévalosag csak ugy jelentkez-
het, mint az id6 megszUlinése, illetdleg a teljességbe vald torkollasa. Valamit megta-
pasztalhatunk ebbél olyan helyzetekben, ahol gy érezziik, hogy megallt az id§, mert
kellemes emberek tarsaségaban vagyunk, ahol mindenki arra torekszik, hogy a
legjobbat nyujtsa. Itt egy-egy 6rara kiengesztelddiink magunkkal, masokkal, helyze-
tinkkel, s egyszerien annak oriliink, ami jelen van. Ahol a szeretet hangulata feloldja
a nehézségeket, ott nem nézzik az 6rat, nem tekintgetunk kifelé, semmit nem kérink
szamon, elfelejtjik szomorusagunkat, s megnyugtatélag hat rank az, ,, ami j6”. Az 6rok
élet azért lehet boldogsag, mert az ember karpétlast kapott mindenért, a Teremt6
szeretete biztositia 6rok megmaradasat, szellemi képessége betelt tudassal és
értékkel, ezért mar nem kell semmit varni, semmit jévatenni, nem kell hianyz6 érték
utan futni, s nem kell az emberek fogyatkozésait elviselni, mert éppen a fogyatkozasok
is elttintek, s mindenkinek alkalma van arra, hogy sajat egyéniségét, belsé értékeit
tarja fel a masik elétt. Az igazi szeretet itt a f6ldon sem unalmas: ott is mindig van
mondanivald, mindig 6romet akarnak szerezni és tudnak egydtt a jovébe nézni.

Minél gazdagabb lelkileg valaki, annal toébbet tud nyujtani és anndl tébbet tud
masokbdl kihozni. Az 6rok élet unalmat kizarja az, hogy a szinelatasban Isten végtelen
gazdagséaga tarul fel, s ott a teremtmények elég tokéletesek ahhoz, hogy egyutt
tekintsenek bele, egyutt értékeljék és egyutt adjanak halat érte. Azutan mivel a
blinbanat és a foldi jovatétel mindenkit megtisztitott az 6nzéstél, a fenntartastél, a
bizalmatlansagtol és az irigységtél, azért egymasnak is a legtobbet akarjak nyujtani.
Ott tapasztalhatéva vaélik, ami néha itt is felcsillan benniink, hogy a személy
kifirkészhetetlen. Mindig van Uj 6tlete, fordulata, meglepetése. Féleg akkor, ha az
0sztonos bedllitottsag nem szkiti le a szellem szabadsagat. Ott mar a szeretet nem
az irgalmassag gyakorlasaban mutatkozik meg, s mégis egészen szeretet marad.
Olyan szeretet, amelynek van lendilete, melege, nyiltsaga és személyessége. Ott a
szeretet igazolja Isten szamara, hogy érdemes volt vilagot teremteni, s az ember
szamara bizonyitja, hogy valami fonséges dolog teremtménynek lenni. A Szentiras
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kifejezetten mondja, hogy Isten nem banja meg adoményait (R6m 11,29). Nem banja
meg, hogy teremtette a vilagot és a gyarl6 blinds embert atyai gondviseléssel vezette.
Ebbdl kovetkezik, hogy ez az igazi szeretet, amely semmit sem ban meg. Kétségtelen,
hogy Istennek o6roktdl fogva semmi sem hidnyzott, tehat nem azért teremtette az
embert, hogy szeretetet kapjon t6le elhagyatottsagaban.

Csak azt lehet mondani, hogy a szeretet gyakorlasaval Isten énmaga elétt dicséiilt
meg. A szeretetnek éppen az a természete, hogy a személy legbensGbb éiményét
hozza felszinre. Ebben az élményben benne van sajat gazdagsaganak megélése s
egyben az avagy, hogy mastis részesitsen a maga értékeiben. Ezért a szeretet semmi
masra vissza nem vezethet6 képesség. Az igazi szeretet a legjobbat és a legértéke-
sebbet akarja adni, s akkor nyugszik meg, ha a masiktél is ugyanazt visszakapja.
Istenben az Atya és a Fiu kdzott van meg ez a szeretet a végtelen lényeg kozlése és
elfogadéasa altal, s az annyira személyes és szellemi, hogy személyként létezik, mint
Szentlélek. A teremtmények irant valé szeretet ennek a belsé életk6zosségnek a
kicsorbulésa: az Atya a mindenséget mint belsé gazdagsaganak kifelé valé vetiletét is
a Fiunak adja, a Fiu viszont a megvaltassal visszavezeti azt az Atyahoz a Szentlélek-
ben. Ennek szamunkra annyiban van jelent6ésége, hogy amennyiben az ember az
Isten képmasa, annyiban csak a szeretet vezetheti el a tokéletességre s csak annak
teljessége lehet a végsé célja. Ebbél viszont az is kdvetkezik, hogy a szeretetet nem
lehet intézményesitéssel és technizalassal személytelenné tenni.

3. A szeretet lélektani megvilagitasat is kapcsolatba kell hozni a teoldgiai
ertelmezéssel. Az ember nemcsak gyakorlatilag hanyddik a szeretet és a gytildlet
kodz6tt, hanem elméletileg is nehezen tisztazza a szeretet igazi jelentéségét. Emlithe-
tek olyan miveket, mint H. Kuhn: Liebe: Geschichte eines Begriffs (1975) vagy E.
Fromm: Analytische Charaktertheorie (1980). A személy kiteliesedése ma egyik
kdzponti kérdése a lélektannak. Teljességre azért vagyunk, mert megéljik elégtelen-
ségunket, fogyatékossagunkat (Bedurfnispsychologie). A szeretet vonalan azonban
érdekes volna eldonteni azt a kérdést, hogy melyik az alapveté igény: szeretetet kapni
vagy adni. Nem hiszem, hogy |élektanilag lehet ra valaszolni. A teolégia azonban ra tud
mutatni arra, hogy a Szentharomséag belsé életének az atyasag a forrasa: 6 kozli a
lenyegét a Fiuval, s igy az 6rokkévaldsag jelenében is megjeldlhetjik az adas, a kozlé
szeretet logikai elsésegét. A kinyilatkoztatas is visszhangzik attél a megallapitastol,
hogy Isten ,el6bb szeretett minket”, miel6tt barmit is kapott volna télink. Ezért ha az
ember Isten képmasa, akkor lelkének mélyén mégiscsak azt éli meg, hogy ,,nagyobb
boldogsag adni, mint kapni” (ApCsel 20,35).

Az ugynevezett konzum-tarsadalomban ugyan mas a felfogas, mert minden igényt
es vagyat ki akarnak elégiteni. A hangsuly azonban az 6szténos, az anyagi és evilagi
igényeken van, s ebbdl nem is adédik megnyugvas vagy lelki béke. Itt élezddott ki az a
kérdés is, hogy mi az érdek és a szeretet viszonya. A konzum-tarsadalom el6térbe
helyezi az érdeket, ezért lett az ipar és a technika jelentésége olyan nagy. A
teljesitmény rendszere és a konkurencia kdnnyen elsiklik a személyes érdekek folott.
Maurice Blondel az énmagunk irant val6 tiszteleten (culte de moi) még azt is értette,
hogy a teremtés alapjan kotelességiink magunkat, személyiségtinket valamilyen
kegyelettel szemlélni, mint akiknek 6rok hivatdsuk van — az érdekek vilagaban
azonban ebbdl 6nmagunk balvanyozasa lesz. Vildgos tehat, hogy a szeretetet nem
lehet 6nmegtagadas és aldozat nélkil megvaldsitani. Mindenesetre, ha a szeretet
Osforrasat Isten atyasagaban keressik, akkor azt is meglatjuk, hogy a szeretet igazi
tartalma az élet megosztasa, segitése, teljességének biztositasa. Mas széval a
szeretet elsésorban nem irgalom, bar a foldi bajok kozott annak egytitt kell jarni vele.
Azt teszilehetdve, hogy akik kapcsolatba kerllnek veliink, azoknak az élete gazdagod-
jék, kénnyebbé és emelkedettebbé valjék.

4. A szeretet gyakorlasanak tere tehat a mindennapi élet. Amikor Pal apostol olyan
Unnepélyesen beszél a szeretetrdl, akkor nem a nyilvanossag el6tti szereplést tartja
szem elétt, hanem a szirke emberi kdrnyezetet. Ott kell elviselhetévé tenni egymas
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életét és ott kell hordozni egymas terhét. Azt a szeretetet dicséiti, amely tirelmes,
josagos, nem féltékeny, nem kérkedik, nem tapintatlan, nem keresi a magaét, nem
gerjed haragra, nem oOrll az igazséagtalansagnak, mindent elhisz, mindent remél,
mindent elvisel (IKor 13). Ebben nincs koéltészet és romantika, hanem ez az emberi élet
megtisztelése és kovetelménye. Ez a szeretet is be van allitva az 6rok élet vonalaba és
isteni forrasbol taplalkozik. Azért lehet réla ilyen tavlatokban beszélni: ,Férjek,
szeressétek feleségteket, mint ahogy Krisztus is szerette egyhazat és aldozatul adta
magat érte” (Ef 5,25).

Krisztus a legfelsé forrashoz nyul vissza: ,Amint engem szeret az Atya, én is ugy
szerettelek titeket...ti is igy szeressétek egymast” (Jn 15,9—-12). Itt valik vilagossa,
hogy a keresztény értelemben vett szeretet az 6rok élet hangulatanak és békéjének az
elévételezése lehet. Biztonsagot, dnbizalmat csak az a kdrnyezet adhat, ahol az
ember érzi, hogy egészen elfogadtak és egy felsébbrendl élet hordozojava tették.

rdemes azon is elgondolkodni, hogy a lét, az élet és majd az (idvosség Isten
ajandéka. A teremtés céljat nem lehet masként értelmezni. Az egyes ember szamara
azonban csak a hivé kérnyezet tikrézheti ezt az ajandék jelleget. Amit Krisztus az
Atyatdl hozott, azt a szeretetet és j6akaratot kell tovabbadni.

Az 6nmagunkbdl valé kilépéshez, tehat nem hianyoznak a motivumok. On-
zésre, ellenszenvre és ellentmondasra hajl6 természetiinket azonban nem kdnnyt
a kotelesség igajaba betorni. Nem kénny( azt sem megtenni, hogy elébb induljak
el a szeretet kovetelményének atjan, eldlegezzem a tiszteletet és a joakaratot és
bizzam abban, hogy érzelmeim is legy6zik a k6zombosséget vagy az ellenszenvet.
Kevesebb az érdem ott, ahol az ember érzelmeitdl vezetteti magat és minden tette
ennek az érzelemnek a megnyilvanulasa, sét taplalasa akar lenni. A szeretetet lehet
belsé idegenkedéssel is gyakorolni. Ha Krisztus megkivanta a megbocsatast, a
rossznak joval valo viszonzasat és az ellenség szeretetét, akkor az ilyen keresz-
tény magatartas alél nincs felmentés. Inkabb azon kell téprengeni, hogy hogyan
tegylink meg mindent olyan kornyezetben, ahol csak érdektelenseéggel, hidegséggel
és visszautasitassal taldlkozunk. Biztos, hogy itt minden érzelmes szinezetu
megnyilatkozas idegenil hat — azt nem is szabad erdltetni. Annyit azonban
érzekeltetni kell, hogy a hitem kdvetelményének eleget teszek, s azt mindenki
értelmezze ugy, ahogy akarja. Isten orszaganak terjedéséhez hozza tartozik a
~Kereszt balgasaga” is, amit Krisztus ilyen keleti képekkel illusztralt: Ha megutik jobb
arcodat, nyujtsd oda a balt is.

A mindennapi egyuttélés békéjét és hangulatat a megszokottsag, az unalom és az
alland6 Utkozés teszi prébara. Akik egyutt vannak, azok ismerik egymas hibait,
kindvéseit, fogyatkozasait. Egymas Utjaban alinak, sét akarhanyszor az idegeire
mennek. Egyik hazastars nem imponal a masiknak, nem elég figyelmes, agyermekben
nincs elég 6rom, nem lehet ra buszkének lenni. Az éregek érzékenyek, sértédottek,
igényesek. A fiatalok pedig azt érzik, hogy az éregek terhiikre vannak, akadalyozzak
szabad mozgasukat. A szomszédok bomboltetik a radiét és a televiziot. A munkahe-
lyen levé tarsak kihasznéljak egymast, irigykednek, versengenek. A baratok mellézik
egymast, gyanakodnak, tul sok igényt tamasztanak. Ugyanakkor a kbzélet viharai és
bajai is hatnak mindenkire. Az a szeretet tehat, amelyet j0akaratnak, nagylelkiiségnek,
tirelemnek mondunk, nem kénnyd. Fel is meril a kérdés mindig, hogy meddig kell
elmennem? Mikor nem vélok nevetségessé? Mikor mondok le jogaimrél? lgaz,
eléttiink all a szentirasi mérték, hogy ,,ugy, mint magadat”.

Viszont Ujabb kérdés az, hogy mikor szeretem magamat helyesen? Meddig kell
aldozatot hoznom, hogy még a szeretet vonaldban maradjak? A Szentirasban
olvassuk a felhivast, hogy ha valaki kényszerit ezer Iépésre, menj vele kétannyira. De
az is benne van, hogg figyelmeztesd testvéredet, ha vét ellened. El6szér négyszem-
kozt, azutan tanuk eldtt, azutan az egyhaz szine elétt (Mt 18,15—17). Ha nekem kote-
lességem a szeretet kedvéért tlrni és aldozatot hozni, vajon ahhoz nincs jogom, hogy
a masikat is kell6 médon raszoritsam a kotelességteljesitésre? Ma bizonyos vonatko-
zasban divatos lett az erészakrél val6 lemondas hangoztatasa. A tapasztalat azt
mutatja, hogy ebben mindig van egyoldalisag, sét magat az elvet is legtobbszor valaki
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ellen hangoztatjadk. A hagyomanyos keresztény értelmezés mindig az volt, hogy a
szeretetben és az aldozatban el kell menni a szélsé hatarig — a szentirasi képek azt
mutatjak —, de azért az egyénnek és minden kdzdsségnek joga van sajat biztonsaga-
hoz és nyugalmahoz.

A filozéfusok vitatkoznak azon, hogy hol van a gydkere az erkélcsi ,kell”-nek.
Magaban a létben vagy a kdzmegegyezésben? A kereszténység az Isten akaratahoz
vezeti vissza a kotelességet, s egyben hirdeti, hogy megkapjuk hozza a kegyelmi
segitséget is. Biztos, hogy minden helyzetben nem taldljuk meg azt a legjobb médot,
ahogy a szeretet kovetelményének eleget tehetiink. De sokat segit, ha megvan az
altalanos elhatérozés, hogy az 6nzést hattérbe szoritjuk, azutan vilagosan latjuk, hogy
az adott élethelyzetben kell Gidvosségiinket kiérdemelni és a krisztusi nagykorisagot
elérni.

A jelen életben kell megmutatnom keresztény mivoltomat, itt kell tanusagot tennem
arr6l, hogy van bennem lelki eré, hogy nem veszitem el a kedvemet és nem adom fel a
reményt a zsékutcakban sem. A szabadséag és a fliggetlenség valamilyen fokarél nem
tudunk lemondani, az a személyiség csorbitasa lenne, de a kett6t lehet egyensulyba
hozni. Sokat segit, ha az alkotas és a siker 6romét is keressiik a szeretet szolgalata-
ban. Nem hiszem, hogy a vilagirodalomban irtak-e egyszertbb és jézanabb szavakat
? minden)napi szeretetr6l, mint amilyeneket az apostol a kolosszei hivekhez intézett

3,12—-15):

»Mint Istennek szent és kedves valasztottai 6ltsétek magatokra az irgalmasséagot, a
josagot, s szelidséget és a turelmet. Viseljétek el egymast és bocsassatok meg
egymasnak, ha valakinek panasza van a masik ellen. Ahogy az Ur megbocsatott
nektek, ti is bocsassatok meg egymasnak. Legféképp pedig szeressétek egymast,
mert ez a tokéletesség koteléke, s Krisztus békéje toltse be sziveteket, hiszen erre
vagytok hivatva.”

Boda Laszlé
A SZERETET TANUSAGTETELE

Orémmel fedezziik fel egyes boltjainkban, hogy mennyire gyarapodott a kenyér
valasztéka. Az egészséges, rostos barna kenyér azt jelzi, hogy hallgatunk az orvosok
tanacsara. Eurdpai nyitottsagunk bizonysaga az izletes tiroli rozskenyér, meg a
kildnleges francia hosszu kenyér. Mindez talan olyan gondolatokat is sugallhat, hogy
a mindennapi kenyeret soha nem lehet megunni, hogy sem a torta, sem méas édesség
nem helyettesitheti asztalunkon. De azért ebben sem lehetiink félmentve a talalékony-
sag igényétdl, a konyha ,kreativitasatol”, hogy a kenyér csodalatos ize és formaja is
valtozatos legyen és — legalabb olykor — asztalunkon is meglepetéssel szolgaljon.

Igy vagyunk a szeretettel is, emberéletiink, személyi kapcsolataink mindennapi
kenyerével. Janos apostol nyomaban mi sem gy6zzik elég gyakran hirdetni, Ujra és
ujra megvallani, réla ismételten tanisagot tenni, hiszen Evangéliumunk, teol6giank,
igehirdetésiink és keresztény életiink lényegérdl van szd. Isten belsé életének titka
éppugy a szeretet, mint a teremtésé, megvaltasunké vagy a vilag Lélekben vald
megszenteléséé. Ez a kinyilatkoztatas legfébb izenete, a hiteles emberi élet keletke-
zésének misztériuma. Ez életlink leginkabb megalapozhaté értelme és célja, embersé-
gunk egyéni és k6zosségi megvaldsitasanak fedezete, a kdztiink és bennunk kezd6dé
Isten orszaganak légkore.

A mindennapi kenyér nagyon fontos szamunkra, hiszen nem csupéan a kenyeret
jelenti, hanem — atvitt értelemben — emberi megélhetésiinket is; tovabba szamos mas
jelképes értelme is van, mint példaul a testvéri szeretet. A kenyér az életet jelenti, s
mivel ennyire |étszikséglet szamunkra — akar a leveg6 —, sokszor nem vesszik észre.
Ezért a kenyér Gnnepe vagy a Miatyank felhivja ra a figyelmet. A mindennapok
csendes szeretetgesztusai sem mennek szenzacioszamba. Ezért meg kell ragadnunk
minden alkalmat, hogy Ujra meg Ujra réébredjink, mennyire életfontossaguak sza-
munkra. A szeretet egy-egy hdsies megnyilvanuldsa a tomegtajékoztatas eszkozei
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révén hamar ismertté lesz a vilagban — nalunk is —, de ha annak személyes tanuja
jelenik meg, ha ¢ latogat el hozzank, az mar kalonleges alkalom, hogy emlékezziink és
Ujra odafigyeljunk a szeretetre. llyen 6sztonzd alkalmat jelent hazanknak Kalkuttai
Teréz anya immar masodszori latogatasa. O ma a keresztény embertarsi szeretet
egyik legtdbbet emlegetett nagykévete, tanuja a vilagban, akire fiatalok és id6sek,
hivék és nem-hivék egyarant odafigyelnek. O az, akinek ajkarél elfogadjak a
»Szeretet” szét, hisz cselekedeteivel, egész életformajaval hitelesiti mindazt, amit az
embertarsi szolgalat irgalmarél mond.

AZ ELET NAGY DILEMMAJA. Amikor az evangéliumi szeretet {izenetét fontoléra
vesszUk, és hiteles tanuit megidézzik, tul kell Iépnink a falvéddk népi bdlcsességénél
és az ajtatos szavu igehirdetés rutinjanal. Ugy kell félfedeznink, mintha eléttiink még
nem talaltak volna fel. Prohaszka Ottokar mély felismerése, hogy azok az igazsagok
élnek benniink erésen, melyekkel kapcsolatban azt érezziik, mintha mi fedeztik volna
fel azokat. Val6jaban ,ujra-felfedezésrél” van sz6. De az sem csekély jelentéségu. Az
élet evidenciainak, vagyis elemi bizonyossagainak épp az a jele, hogy térben és
idében egymastol tavol éldk Ujra és Ujra felfedezik azokat.

Vannak az emberi életnek tipikusan nagy dilemmai, sorsdonté valasztasai, melyek a
mai erkdlcsteoldgiaban erds visszhangot kelté ,alapveté szandék és dontés” korébe
tartoznak. Egy alkoté muvész életében tipikus dilemma, hogy tetszetds, divatos,
eladhaté muveket alkosson vagy pedig olyat, amit esetleg csak kés6bb értenek meg,
ami az 6 legbens6ébb izenete. g akinek példaul csaladja van, nem kénnyt meghozni a
kiizdelmesebb utat valasztd dontést.

A szeretet 6si dilemmaja, hogy el tudunk-e jutni az érzéki vagyaktdl az ajandékozni
tud6 evangéliumi szeretetig, kiveteles esetben az 6nmagunkat felaldozé szeretetig. A
folyamat hegymaszashoz hasonlithaté. A csucsra kevesen jutnak el, de mar az is
tiszteletet érdemel, hogy valaki eljut egy bizonyos szintre, vagy hogy egyaltalan elindul
folfelé. Mert sokan megalkudnak az 6sztonds-érzéki-onzo életszinttel, bar sem a
vegytiszta 6nzés, sem a vegytiszta dnzetlenség nem jellemzé az emberre. Inkabb az
aranyok és az életiranyulas az, ami a kiilonb6z6 életformakat megjellegzi. Ebben sincs
Uj a nap alatt. Mert Aquin6i Szent Tamas mar jelentés életismeret és szellemi
tapasztalat birtokaban —fdleg az egyhazatyak irdsai nyoman — hatarozottan megkulon-
boztette az érzéki vagyon alapuldé szeretetet (amor concupiscentiae) a masik javat
keresé és szolgald, tehat ajandékozé barati, egyuttal felebarati szeretettél (amor
amititiae). S ez a két kategéria azéta is gazdag jellemzést kapott a lelkiélet irodalma-
ban.

A két szeretet jelentGsen kulonbdzik egymastdl, hiszen az érzéki szeretetben
magamnak akarom a dolgokat, sét a személyt is, mégpedig a birtoklas vagyaval, s
nemritkdn a masik javat sértve. Korunk technikai tarsadalmainak jellemzéje példaul a
szexhulldam, mely nalunk kéztudottan késésben van, s amelynek szervezett tarsadalmi
formai vannak (szexklubok stb.). Ez tipikusan az érzéki szeretet kereteiben mozog,
legfeljebb annyiban humanizalt, hogy kdlcséndsségen alapul. A nemi erészak azonban
elvadult és sulyosan embertelen formaja annak az érzéki szeretetnek, amely ebben a
megnyilvanulasaban végképp érdemtelenné valik a ,szeretet” sz6 hasznalatara, s a
végletekig 6nzd, birtokld, a masikat leigazo 6szténds vagy csupan, melyben az ember
pusztan 6nmaga kielégitésére hasznalja a masikat. Nem ajandékoz, hanem kirabol és
kifoszt, olyan életre sz6l6 rombolé kévetkezményekkel, melyek a megszentelt nemi
kapcsolatot is képesek gydldletessé tenni az aldozatban, ha az né. Arnold Toynbee
nem hiaba mutat r4 az 6 nagyszabasu torténelmi ismereteinek birtokaban, hogy az
ilyenfajta , szeretethez” mennyi vér és szenvedés tapad, mivel az nem Iép tal a binds
megkivanason, akar személyrél, akar targyi értékrél — példaul teriletekrol, orszagré-
szekrél —legyen sz0. Hiszen a haboruk és népirtasok jelentés részben ebbdl fakadnak.
De a csaladokon belilli veszekedések, marakodasok gyokerében is tébbnyire a
birtokolni vagyé, csak a maga javara tekintd, 6nzé életforma termi kesert gyiméolcseit.
Ez az az allapot, melyben az ember — Pal apostol szerint — visszaél a szabadsagaval a
test javara, vagyis érzéki lénye és kivansagai javara. Ezzel szemben all a magasabb
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szeretet evangéliumi térvénye, melynek Utmutatasa az apostol szerint ez: egymast
szolgélni a szeretetben (Gal 5,13). ,Mert az egész térvény ebben a mondatban
teliesedik be: Szeresd embertarsadat, mint sajat magadat”. Mert az 6nz6, érzéki
szeretet — minthogy a masikban is megvan — csak marakodashoz vezethet, szinte
belathatatlan kovetkezményekkel. Ha ugyanis csak marjak egymast az emberek,
elébb-utébb fol is faljak, ha nem vigyaznak — figyelmeztet Pal apostol (Gal 5,14—15).
Ennek az 6nz6, csak a maga érdekét keres6é szemléletnek eredménye, hogy az ember
a masik ember farkasa lesz.

Az igazi szeretet ezzel szemben a masik javat akarja; adni, ajandékozni akar. Nem
dénmaga rovasara, hisz az Oszévetség torvénye kimondja: gy kell szeretniink
embertarsunkat, mint Snmagunkat. Pal apostol szerint ez érvényes az Ujszdvetségben
is, de nyilvan tagasabb és emelkedettebb horizonton. Az Ujszovetségben a felebarati
szeretet mértéke kdztudottan maga Jézus. O azt mondotta apostolainak és valamennyi
kovetbjének: ,,Szeressétek egymast, mint én szerettelek titeket” (Jn 15,12). A kettd
azonban nem ellenkezik egyméassal. Ha logikusan atgondoljuk, amit P&l apostol a
Titokzatos Testrdl tanit, akkor vildgossa valik a kép. Krisztus Titokzatos Testeben, az
egyhazban sajat testemmel egyltt vagyok a Titokzatos Test része. Mar nem
gondolhatok csak a sajat testemre. Szeretetem mértéke a Titokzatos Testben is
Krisztushoz igazodik. Ha nem, akkor megszakad az él6 kapcsolat a Fével és a Szivvel,
de a Titokzatos Testet élteté Lélekkel is. S a test cselekedetei pontosan kévetik az
0nz0, érzéki vagyakat s vezetnek a kicsapongo, tisztatalan, veszekedd, ellenségeske-
dé, tobzddé életformahoz (vo. Gal 5,19-21). A Lélek gyumélicseit csak a masik felé
forduld, annak javat keresé felebarati szeretet termi.

Az emberi élet nagy dilemmaja tehat a kétféle szeretet valaszutja: melyik valik

fokozatosan életlink vezérelvévé, melyikre szavazunk, melyikre iranyozzuk be alap-
vet6 dontésiinket? .
TANUKAT, TANUKAT, TANUKAT! Szent Pal hires megfogalmazasa: ,a hit hallas
atjan tamad” — ex auditu —, mar a maga idejében kiegészitésre szorult. A keresztény
szeretet esetében mindenképpen a gyakorlat kap fontosabb szerepet. ,Szeretni
szeretve tanul meg az ember” — vallotta Szalézi Szent Ferenc. Ervényes ez annak
hatékony tovabbadasara, a nevelésre is. Tehat eilmondhaté: , A szeretet tanusagtétel
atjan terjed” — ex testimonio. Ez vonatkozik a csaladra, az iskolara és a keresztény
kozosségekre, els6sorban a kisk6zosségekre.

A sz6 mintegy sik dimenzibban mozog, a személyes tanusagtétel adja ehhez a
Jtérbeli dimenziét”. Erre Szennay .Andras mutat ra, amikor a testvéri szeretet
stanusagtevé szolgalatat” megvilagitja s annak ,életterére” utal. Ehhez a termékeny
gondolathoz tehetjik hozza, hogy a keresztény cselekvés ebben a tekintetben aligha
panaszkodhat ,helysztikére”. Lehetéségeink egyre szélesednek. Raszorulé emberek
mindig lesznek, és mindig tobben lesznek. Nem tulzas tehat a kozmikus vilag mintajara
a szeretet ,tagulo terérdl” beszélni.

A szeretet igazi megnyilvanulasi forméaja a személyes és csoportos tanusagtétel. A
szeretet jelképes kifejezése nem a sz4j, hanem a kéz. S tevékeny megnyilatkozasa a
vilagban a keresztények révén olyan tanuségtétel, amely jelvényunk is egyben. Jézus
szava egyértelmden utal erre: ,Arrél ismerje meg mindenki, hogy tanitvanyaim
vagytok, hogy szeretettel vagytok egymas irant” (Jn 13,35). Tarsadalmunk reformlaz-
ban éI6 jelenében nagy lgyet csindlunk a jelvényekbdl. A vitak és almok ezzel
kapcsolatban nem féléslegesek, de azért Jézus szavai nyoman erre is érvényes, ami a
szeretetre mindenképpen: hogy a leghitelesebb jelvényt az ember sajat lényében,
tetteiben és életformajaban hordozza.

A tanusagtétel gyakorlatdban az egyéni kezdemeényezés nem elég. Meg kell
szervezni a tarsadalom szeretetszolgalatat, mégpedig kiemelve azt a pusztan maga-
nos joindulat kereteibdl. Amit eddig szeretetnek neveztiink, annak egyre inkabb jogi
bazist kell biztositani — olvashatjuk az 50-es, 60-as évek francia erkolcsteolégiai
konyvekben. Aztan tanui lehettiink az intézményesités hézagainak, a puszta jogi
keretek elégtelenségének. Mert ugyanezen 50-es és 60-as évek nalunk gyakorlatban

202



bizonyitottak, milyen kévetkezményekhez vezet a keresztény karitasz glizsba kétése,
az irgalmas szeretet hivatasbél munkalkodé szerzetesrendjeinek félszamolasa. Gyu-
lay Endre puspdk igy fogalmazza meg a kdvetkezményeket: ,A szeretetszolgalat
intézménnyé lett, koltségvetések, hivatalok, alkalmazottak és féndkdk ,,munkahelyé-
vé”. Megszlint az Istentdl inditott és Istenben teljesen megbizé szentek sora, akik a
~semmibdl” teremtették el és tartottak fenn ezeket a Karitativ intézményeket.
Megsz(int az Istennek szentelt élet(i szerzetesek csoportja, akik élethivatasnak fogtak
fél e munkakat, és végezték azt egy életen at ,fizetség” nélkil, és ,boritékok” varasa,
igénylése nélkiil. Eletiik mozgatdja az Isten és a felebaréti szeretet volt, ami lassu
onfelaldozasig ment, lemondtak a csaladrél és sok mindenrél Istenért, betegekért,
gyerekekért, azaz mindazokért, akik szikséget szenvedtek és segitségre szorultak.”

Ma mar jézanul itéljik meg ebben a tanusagtételben a szervezett intézmény és az
annak szivét-lelkét biztosit6 hivatasbol fakado6 szeretetszolgalat egymasrautaltsagat.
Tapasztaltuk, hogy mit képes adni a legjobban felszerelt kérhaz és szocidlis otthon,
amelynek dialektikajat igy fogalmazta meg keserti szellemességgel egy beutalt: ,,Jo ez
az ingyenes szolgaltatas, csak sokba kerdl”.

Az intézményes szervezés akkor eredményes, ha a szolgalatot vallalé szeretet teszi

életképessé. Olyan ez, mint amikor a vers nem csupan hibatlan nyelvtani, verstani
szabalyokhoz igazodik, hanem valddi élményekbdl, belsé tapasztalatbdl fakad. Ezt
azonban csak él6 személlyel lehet érzékeltetni.
EGY KORONATANU A XVIl. SZAZADBOL. De Paul Szent Vince, akit nalunk
magyaritva ,,Pali” Szent Vinceként ismerlnk, olyan apostola és tanuja volt a keresz-
tény embertarsi szeretetnek, amely kivételes figyelmet érdemel korunkban. O ugyanis
tulzas nélkil nevezhetd modern szentnek. A mai vildg emberét kevéssé érdekli a
vilagtol elfordul6 szent. Arra viszont odafigyel, aki ennek a sok szenvedést latott
vilagnak segitségére siet, hogy enyhitse nyomortusagat.

»Vince tisztelend$ ur”, vagy meg kdzvetlenebb forditasban ,Vince atya” az ujkor
talan legnagyobb hatasu szocidlis szentje, a keresztény szeretetszolgalat kivételes
tandja. Az volt életében, amikor széles néprétegek tiszteletét és szeretetét nyerte meg.
S az volt halala utan, amikor a francia forradalom follazadt népe, amely hivatasukra
méltatlannak itélt papok szobrait dontétte le, az 6 szobrat megkoszoruzta. S az
napjainkban is, hisz Franciaorszagban filmet is készitettek életérdl.

Olyan odaadéssal és leleményességgel szervezi meg a keresztény szeretetszolga-
lat uttoré vallalkozésait, hogy az életére és tevékenységére iranyuld figyelem kihagy,
amikor pontos szuletési évét kellene rekonstrualni. Ki gondolt akkor az efféle adatokra,
ha egy parasztfiirél volt sz6. De nem jobb-e ez igy, ha ésszehasonlitjuk azokat az
allapotokat a mai helyzettel? Ma pontos szuletési anyakonyvi kivonattal rendelkezé
emberek élnek gy, hogy alig marad mas bel6lik a vilagban, mint statisztikailag hiteles
adatok. Szamunkra azért fontos a csupan megkozelitéen pontos évszam: 1581, mert
akkor mar a térok az ur Budan, s ,,Monsieur Vincent” egész életében nyomasztja
Eurépét a torok veszedelem, melynek tartéssagat a harmincéves haboru biztositja
(1618—1648). Mindez fajdalmasan hiteles képet ad arrél a helyzetrél, melyben a
kéralmények kilonds erdvel hivjak ki az irgalmas szeretetet.

Még nincs huszéves, amikor pappa szentelik. Anyagi kdrilményei annyira nyomasz-
téak, hogy hitelezéit nem tudja kifizetni. Az ilyen kényszerhelyzetek végletes Iépésekre
is vezethetnek. O elttinik két évre. Megszokik szorongatott helyzetébd! (ez késébb
attételes formaban megismétiédik életében). 1605-1607 két esztendeje életének
rejtélyes szakasza. A fiatal és még egyéltalan nem szent De Paul Vince 1607-ben irt
levele olyan kalandos utr6l szdmol be tavolléte magyarazataul, hogy az a kritikus
torténészek elétt dus fantaziara vallé kitalalt histérianak tlinik. Csakhogy a Bordeaux-
bél Marseilles-be val6 utazésa valamilyen rokoni 6rokség tigyében, nagyon is hihetd,
bar lehet a menekulés Urlgye is. Arra viszont a torténész mar aligha gondol, ami az
irbnak azonnal eszébe jut: hogyan utazhat, ha nincs pénze? A fiatal, huszonét év kordili
Vince kénnyen lehet, hogy olyan munkat véllal a hajén, amivel fizetségét lerdja. Azt
irja, hogy Marseilles-bdl jovet a tengeri Gton t0rok kaldézok fogsagaba esett, és azok
eladtak 6t rabszolganak Tuniszban. Képtelenség?
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Igazaban két adat van, amire tamaszkodni lehet. Egyik az, hogy Vince jol ismeri a
hajozas akkori dolgait, a hajon szolgalé katonak, matrézok, galyarabok életét. Ez egy
Pau kornyéki parasztember fia esetében csak akkor érthetd, ha valahol — Bordeaux-
ban, Marseilles-ben — megszerezte ezeket az ismereteket és személyes tapasztalato-
kat. Ehhez kapcsolédik, hogy De Gondi groéf, a galyarabok és 6reik féparancsnoka Ggy
nevezi ki Vincét a galyarabok lelkészének, hogy tiszti rangot is adomanyoz hozza. Ez
pedig aligha lenne gyakorlatilag eredményes, ha Vince nem volna bizonyos ismeretek
és tapasztalatok birtokédban. — A masik adat és tény az, hogy szerzeteseit, a
lazaristakat Algirban és Tuniszban is letelepiti, ami arra enged kovetkeztetni, hogy
kdzelebbrdl ismeri az ottani viszonyokat.

A lényegesen fontosabb adat és tény az, hogy ezutan a kritikus idészak utan
megvaltozott, mint altalaban a kivételes élmények nyoman annyian. Ez a valtozas
megtérésének Utjelz6je. Nem valamiféle pogany életformabdl kell megtérnie, hanem a
j6l jovedelmezd plébania kezdeti almaibdl az aldozatos szeretet életéllapotaba. A
fokozatosan megérlel6dd gyokeres valtozas jele, hogy az a Vince, aki fiatalon elemi
erével élte at a pénz és addssag nyomasztd terhét és szorongatasat, késébb nem
kompenzélta magat, mint annyian, akik szegény sorsbél kapaszkodtak fol. Mai
szemmel nézve is hatalmas 6sszegek mentek at a kezén masok segitésére, de egy kis
téredékiik sem vandorolt a sajat kasszajaba. -

Bels6 megtérésében a tovabbiak soran kilonds szerepe volt Berulle-nek, akibdl
késdbb kardindlis lesz, s aki mar az akkori id6kben, korat meghaladva a Krisztus-koz-
pontu lelkiséget képviseli. Az 6 6szténzésére lesz 1610-ben 1V. Henrik francia kiraly
elsé feleségének, Valois Margitnak udvari papja, majd 1613-t6l a De Gondi csaléad grdfi
udvaranal nevel6. Ez azért is fontos, mert késébbi nagyszabdasu szeretetakcidinak
egyik legfébb tamogatdja, ,,szponzora” ez a gréfi csalad lesz.

De Paul Szent Vince a keresztény irgalom szeretetszolgalatanak sok tekintetben
uttoré kezdeményezdje, ami a szervezett formékat illeti. Igazi szervez6zseni, akit a
szeretet ihlet. Jelképessé valt, amikor elészoér ismeri fel, hogy szervezés nélkil nem
sokra megy a segiteni kész keresztény irgalom. Egy szegény csalad segitségre
szorul. Felhivja ra hivei figyelmét mint plébanos. S az eredmény? Egyszerre tobben is
tobb kosarnyi élelemmel keresik fel a raszorulé csaladot. Ez igy nem j6. Meg kell
szervezni és rendszeresiteni kell a testvéri segitséget. Megalapitja tehat elsé
~Szeretettarsulatat”, amelybdl ma mar kb. egymillio-kétszazezer mikédik vilagszerte.
— 1619-t61 éveken at a galyarabok lelki tamogatéja és testi bajaikban is segit6je, igazi
apostola. Ott feltarul elétte az emberi nyomorusag egész skalaja. It is a szervezett
karitasz hive és megvalodsitdja. Mai szemmel nézve pedig az emberi jogok eléharcosa.

Misszids kongregaciot alapit, mely a Szent Lazar perjelségben szervezédik k6zds-
séggé. Ebbdl alakul ki a lazarista missziés szerzetesek rendje, a segitd szeretet
szolgalatara. — Megalapitja a ,Szeretet Leanyainak Tarsulatat”, a mélyen vallasos
Ozvegy Marillac Lujza segitségével. Beldlik alakul ki az ,irgalmas ndévérek” vagy
svincések” rendje.

Gondja van a papképzésre is, amelynek kis- és nagyszeminariumokba valé
szervezése, valamint a rendszeresitett lelkigyakorlatok, un. ,konferenciak” beveze-
tése a papsag szamara az 6 nevéhez fizédik. — Amikor nyolcvanéves koréban
meghal, nagyszabasu életm indul fejl6désnek nyomaban.

Boldogga avatasanak 250. évforduléja van. Mindenképpen érdemes emlékezni ra,
az irgalmas szeretet nagy Ujkori tantjara. Harom évszazad tavolabél visszatekintve
két, korat megel6z6 ,modern szent” van Franciaorszagban, aki tulzas nélkil megér-
demli, hogy annak tekintsik: az egyik Szalézi Szent Ferenc, a modern lelkiség
nagymestere, a masik De Paul Szent Vince, akit a szeretetszolgalat megszervezett
formainak nagyszabasu kezdeményezéjeként tisztelink.

AZ EMBERTARSI SZERETET JELEN DIMENZIOJA. Dramai kép: 1956 tarsadalmi
vértanuinak rehabilitalasa, amint a Legfelsé Birésag kimondja az itéletet a koncepcioés
perek akkori elitéltjeir6l: nem bunds. A személyi kultusz id6szaka azonban nem
csupan embereket itélt haldlra, akik mar akkor reformot akartak, a keresztény
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szeretetet is a vadlottak padjara Ultette és likvidalni kivanta. A hivatalos fogalom az
~erdek” és az ,érdekeltség” volt. Hogy ez hova vezetett, ismerjuk, megtapasztaltuk. A
gazdasagi valsag mellett nyiltan beszéliink a pedagégia valsagarél. Az6ta szamos jele
van annak, hogy emberségiink si jelét, az irgalmas szeretetet is rehabilitalni kivanjuk.
Mert nem igaz, hogy az embert az érdekek és az 6nzés hatarozza meg természeténél
fogva. Nem igaz, hogy az ember vildga az 6nkényesen ideologizalt darwinizmus
farkastérvényeinek van alavetve. Az 6nz0 és érzéki szeretet mellett természetiinkben,
lelkiismeretiinkben hordozzuk a raszorulé embertars iranti szanalmat és az odaado
szeretetet is. A kérdés csak az: melyiket kivanja taplalni és kibontakoztatni kultarank
és tomegtajékoztatasi eszkdzeink arzenalja?

Ebben a szellemi (vagy inkabb: szellemet tagadd) kérnyezetben kell kildetéslink-
ként megvallani, hogy hiteles emberségiinket csak az egyre Onzetlenebbé valo
szolgalé szeretetben talaljuk meg. Ez életink mindennapi kenyere. S a videokazettak
kiagyalt szuperhdsei, meg a felpumpalt izomemberek jelentik az illuzidt, az eltorzitott
életidealt, a kabitdszerek hazug vildgaval, mesterséges mennyorszagaval egyutt.
Amikor az evangéliumi szeretetrdl és annak hiteles képviseldirdl tanusagot teszunk,
amikor annak tettekre valtandé feladatait hirdetjuk, a koéztink és bennink kezd6dé
Isten orszagara, udvosséglinkre, s tarsadalmunk belsd reformjara, életink igazi
értelmére adjuk szavazatunkat.

AZ EGYHAZ ARCA

Az egyhaznak — kuldetésének megfeleléen — préfétai batorsaggal kell hirdetnie a
teljes igazsagot, még ha az éppen népszertitlennek és korszertitlennek tdnik is.

Ugyanakkor azonban gondosan figyelnie kell a kort, amelyben él, hogy a jelen 6ra
szamara segitséget nyujté szavakat talaljon és megdovja magat a merevsegtol.

Ugy kell tanitania, mint aki maga is tanul és mikozben a szeretet isteni Uzenetének
hirdetésére 6vezi fel magat, szerényen meg kell hallgatnia a szakért6k véleményét.

Az egyhdz nagyon is emberi arca olykor nyomaszt6 lehet szamunkra. De ne
felejtstik: Mi mindannyian alakitjuk az egyhaznak ezt az arcat.

Az egyhaznak, mint emberi kdzdsségnek, kilsé szervezete, rendje van. Ez
nélkulézhetetlen. — De legbensdbb Iényege szerint a Megfeszitett egyhaza: szeretet-
ko6zbsség. Es hogy ennyire kevéssé az, attél szenvedink. De Ujra kell kezdeniink.

Az egyhaz k6zbésségének éppen az egyhazkdzségek kdzelrél megtapasztal-
hato testvéri segit6 szeretetében kell Isten szeretetének jelévé valniae vilagban.

Az él6 kozdsségnek az emberekrdl, gyerekekrdl és dregekrdl, a betegekrdl és
maganyosokrdél valé mindennapi gondoskodasban kell lathatéva valnia. Itt érvényes:
»AKi elvesziti értem életét, az megmenti azt” (Lk 9,24).

Az egyhaz — befelé és kifelé — akkor vilagit, ha szeret. Mi pedig annal tébbet
tapasztalunk meg melengeté fényébdl, minél inkabb atadjuk magunkat a szeretetnek.

Sok sz esik a személytelen, csupan hagyoméanyos szokasaiban kiliresedd népegy-
Eézrc}ll — a személyes dontésre épulé egyhazat kivanjak, mely az €16 kis kozossegek-

en él.

Valéban fontos igényrdl van itt sz6. Az egyhaznak sziiksége van az attekinthetd,
szabad kiskdzosségekre, amelyekben a tanitvanyok kdzdéssége kdzvetlenil, ember-
kézelben élheté meg.

Julius Dépfner biboros
(Cursillo. Fiir ein ,,Erlebtes Evangelium”.
1989. junius—julius)
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KORKEP

Maria, Jézus Anyja,

add nekem

a te csodalatos, szegény,

szeplételen,

szeretettel és alazattal teljes

szived, hogy altala

elnyerjem Jézust

az Elet Kenyerében és

ugy szerethessem és szolgalhassam

Ot, aki vallalta

alegszegényebb

nyomorusagat is,

ahogy te

szeretted és szolgaltad Ot.
Amen

Mary, Mother of
Jesus, give me
your heart, so
beautiful, so pure,
so Immaculate, so
full of love and
humility that |
may be able to
receive Jesus in
the Bread of Life,
love Him as you
loved Him and
serve Him in the
distressing disguise of the
Poorest of the Poor
Amen

FOR READER’S OF ,TEOLOGIA” PERIODICAL REVIEW:
(A ,,TEOLOGIA” FOLYOIRAT OLVASOINAK)

,,Amit a legkisebb testvéreim koziil eggyel is tettetek, velem tettétek.” (Mt 25,40)
Budapest, 1989. junius 17.
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Giczy Gyorgy
AZ EMBER SZULETESE

Hamvas Béla egyik irdsaban olvashaté az az elgondolkodtaté megjegyzés, hogy
egyet még az ateistak se tudnak: Istent magazni. Vagyis tagadni lehet, de tavolsagot
tartani nem.

A megtestesulés az emberek egymas kozti idegenségét is megsziinteti. Hiszen
szamunkra — ugyancsak Hamvas allapitia meg — az emberség Isten legalapvetébb
tulajdonsaga. S ez még akkor is igy van (s6t, talan épp ezért van igy), ha nem is olyan
kénnyl teoldgiai szempontbdl értelmezni ,,az Isten emberré lett” kijelentést, mert
egyreszt az Isten is és az ember is titok, masrészt itt egy sajatos, ellentmondassal
terhes relacioba kerlltek egymaéssal: a vilagfeletti és végtelendl tékéletes Isten valik
valamivé, illetve valakivé, mintha Iétébdl barmi is hianyozhatna. Ezért a kijelentésben
nemcsak az Isten és az ember titok, hanem az is, ami ,veluk torténik”. Mégis a
megtestestilés titka, a Logosz emberré levése hozza kdzvetlen kdzelségbe a két titkot,
Istent és az embert. S6t, elvalaszthatatlanna teszi egy kozos titokban: Jézus
szlletésében. Ezért irhatja K. Rahner, hogy ,,az Istenember a végsé siker kezdete, az
elsé abban a folyamatban, amelyben végervényesen célhoz ér a vilag ontranszcen-
dencidjanak Isten abszolut kézelségébe toérekvé mozgésa. Elsé kozelitésben nem
olyasminek kell tekintenlink az unio hypostaticat, ami Jézust megkulonbozteti télink,
hanem olyasminek, aminek egyszer és csak egyszer kell bekdvetkeznie, amikor a
vilag térténetének végsé — bar nem feltétlentl legrévidebb — korszakaba kezd 1épni,
amelyben véglegesen dsszpontosul, eléri végérveényes csucspontjat és kozel kerul az
abszolut titokhoz, akit Istennek nevezink. Innen nézve az egész vilag istenivé
valasanak szuikségszert, maradandé kezdete a megtestesulés.”

De vajon hogyan talalunk ra a vilag, illetéleg az ember dntranszcendencidjara, amit
Rahner az Isten abszolut kozelségébe vald torekvésnek nevez?

Ha visszatériink a megtestestulés gondolatahoz, be kell latnunk, hogy az ember feldl
is nehéz megkdzelitenink a misztériumot. Hogyan lehet emberré valami, ami nem
ember? Egyaltalan hogyan lehet azonosulni az emberrel, aki sohasem esik egybe még
6nmagaval sem (P. Ricoeur)?

A kereszténység az Isten képére teremtett emberrél beszél, s ebbdl kiindulva
fogalmazza meg a legkivalobb teremtmény nyitottsagat a Iétre, amely a végtelenre
valé irdnyultsadg miatt befejezetlenséget, de Gjra és Gjra sziiletd lehetdségeket is jelent.
S éppen azért lehet szabadséagrol és fejlédésrél beszélni, mert az ember soha sincs
egészen a sajat lehetéségeinek birtokdban. S hogy a lehetéségek valésagosak s nem
puszta abrandok, és reménységeinknek — a kudarc ellenére is — hatérozott iranya és
célja lehet, azt csak a kinyilatkoztatasbdél tudhatjuk, s kivaltképpen Jézusban ismerhet-
juk fol. ,Mert aki eloldozza magat és ugrik — irja Rahner —, az nemcsak odaig zuhan a
mélységbe, ameddig kimérte. Aki egészen elfogadja embervoltat (beleértve természe-
tesen a méasik ember voltat is), az az Emberfiat fogadta el, mert Isten benne fogadta el
az embert. Es ha a Szentirasban az &ll, hogy aki szereti felebaratjat, betoltétte a tor-
vényt, akkor ez azért a végs6 igazsdg, mert maga az Isten lett a felebaratunkka, és
ezért minden egyes felebaratunkban mindig ezt az egyetlen felebaratunkat szeretjiik
és fogadjuk el, aki a legkdzelebb all hozzank, és egyuttal a legtavolabb is van télunk.”

Ugy is fogalmazhatunk, hogy csak Jézus Krisztusban, a megtestesiilt masodik isteni
személyben ismerhetjik f6l egymast és vethetjik le a kiszolgaltatott Iét szégyenét —
mert a nyitottsdg 6nmagéaban véve sebezhetdséget is jelent. Akar a végsokig vald
- kiszolgéaltatottsagot is. Mert egymasrautaltsagunk sokkal er6sebb, mint hinnénk: az
ember egész életében szégyenkezve arra figyel, hogy valaki Iétében megerésitse (M.
Buber). ,,El kell hogy fogadjanak és hagynunk kell, hogy elfogadjanak benntinket” —
irja J. Ratzinger egyik karacsonyi elmélkedésében. Majd igy folytatja: ,Fliggésiinket
szeretetté kell valtoztatnunk, és abban kell szabadda lenniink.” Vagyis a lét nyitottsa-
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gabdl szlletd kapcsolatok nem kell hogy guzsba kdssék az embert, s nem is pusztan
a sebek begyogyitasara szolgalnak, hanem ujabb lehetéségeket hordoznak, mégpe-
dig a szeretetbdl szarmazé szabadsagét. Ezen az egyre nagyobb tavlatokat magaba
olelé horizonton talalkozhatnak a segitségre szorulokkal a segiteni kész emberek.
Ha befejezetlenek vagyunk és dnmagunk sziintelen formalasara itéltek, akkor a
folytonos ujjasziiletés és teremtés lehetéségét is hordozzuk. Es igy segitjik vilagra
egymast is szlintelen. Raszorulva betegjeinkre és oregjeinkre. Hiszen a szeretet és a
szenvedés egysége a legsulyosabb emberi realitas (Jean Lacroix): szenvedés nélkul
még az Isten se tudna tartésan dialogust folytatni az emberrel. Aki azonban
mindenben hasonl6 lett hozzank, nyomorisagainkat is viselte engedelmesen egé-
szen a kereszthalalig, nemcsak sorsunkban akart osztozni, hanem szabadsag-uze-
netet is hozott. Semmi sem fejezddhet be anélkul, hogy Ujabb lehetéséget ne rejtene
magaban. Az egymashoz tartozas felismerése szinte foléslegessé teszi az aldozato-
san adakoz6 és az alamizsnat kéré lényegbe vago, rangsorolast foltételezé megku-
I6nboztetését. Hiszen a szenvedében maganak Istennek adunk, s nem adhatunk
masbél, mint az 6vébdl. Mert mindannyian Isten kegyelem-kenyerén élink. S
egyaltalan, ki tesz tobbet a masikért, aki aldozatosan adja, vagy aki alazatosan
elfogadja? Olyan éplilet ez, vagy inkabb katedralis, amelynek szentélyében egyetlen
oszlopra nehezednek a falak tartopillérei. lgaza van Hamvasnak: ,Mindnyajan
nyomorékok vagyunk, még érzékenységink is egyfajta betegség. A sz6 ma erre az,
hogy allergia. Az allergia egy szerv vagy szervek, vagy a bér, vagy az idegrendszer
patoldg tulérzékenysége. Valami, ami a normalis |étezés nélkil6zhetetlen feltétele,
igy vélik bennlink defektussa. Csak a rinocéroszbér és az allergia kdzétt valasztha-
tunk.”

Az emberré lett, magat odaajandékozé Isten nem akarhat kevesebbet t6link
onmagunknal. Ugy latszik azonban, hogy egymasnak sem adhatunk ennél keveseb-
bet. Hiszen O éppen embertarsainkban kozelit felénk. Emberré lett, hogy felismer-
hesse magat az emberben — emberré lett, hogy egyméasban felismerhessiik Ot. S még
nem is a vilagban uralkod6 er6k vektorai szerint rendezte el a dolgokat, hanem hatalom
és dics6ség nélkil jott el, hogy az elesetteket folemelje, a szomoruakat vigasztalja, s a
tudas gdgje elé helyezze a tudatlansagot, a térvény megtartéi elé a bindst. Volt
gyermek és vandorprédikator, majd allamellenes tevékenységért elitélt blindzé.
Ennek jogan koveteli, hogy ha egyszer Benne felismertik az Isten Fiat, akkor ismerjik
fel Ot az elesettekben, a tarsadaimi lét perifériajara szorultakban, a magukra hagyott
szenveddkben.

Mindez nem pusztan meghokkenteni akarja az embert. Nem is csak relativizalni ezt
a latszélag jol folépitett, szokasokkal és torvényekkel védelmezett vilagot. Inkabb egy
Uj lehetéségre akarja folhivni a figyelmiinket. Talan arra, hogy a blnésok nem is olyan
rosszak, s az igazak nem is olyan jok.

Ancsel Eva egyik irasaban Malamud ,A segéd” cim( regényét elemzi, melynek
fészerepléje egy semmirekelld, éhenkérasz csavargo, aki azonban élete végéig 6riz
egy gyermekkori torténetet Szent Ferencrél. ,,Nagy ember volt — mondja rola —,
nemcsak azért, mert madarakhoz beszélt, hanem mert mindenét elajandékozta.”
,Oromét lelte a szegénységben.” Frank Alpine azonban nem tudja ugy szeretni a
szegénységet, mint Szent Ferenc, ezért lop. Elénk képzeletében mégis 6 maga és
Szent Ferenc surtn félcserélédnek. ,, Tudasnak és vagynak, vagy inkabb reményte-
len reménynek” — irja Ancsel elemzésében — ,ez a jelenléte és talalkozésa... az
ember |ényegi aszimmetridjara vall. De arra is, hogy nincs fatalisan korlatok kézé
zarva: ha masként nem, hat éppen tudasa s bar elérhetetlen vagyai altal sajat
esendésége folé emelkedhet. — EInézd és egyittérzé humorral abrazolja hését az
ir6, mégsem nevetiink. Mert vajon nem él-e minden esend6, Frank Alpine-hez
hasonlatosan kdnnyelmd, vétkekt6l nem mentes halandéban az az erejéhez hozza
nem mérhet6, se tetteivel, se életével meg nem alapozott szertelen vagy, hogy
hozzéjusson mindennapi kenyeréhez, szerelméhez, 6réméhez is, mindazonaltal
legalabb tavoli rokona lehessen Assisi régi lakojanak, kollektiv emlékezetink Szent
Ferencének?!”
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Az ember |étének nyitottsaga, befejezetlensége miatt semmi sem tud lenni egészen.
Csak téredékesen vagyunk azok, amik éppen vagyunk. Nem egészen gonoszak, és
nem egészen jok. Lehet6ségeinknek csak egy részét hasznaljuk fél. A lehetdségek
teljességét csak a gyermek birtokolja, habar éntudatlanul. Talan ezért is annyira
kiszolgéltatott. Joval kiszolgéltatottabb, mint egy keresztre szegezett férfi. S éppen
mert Isten gyermekként merte rankbizni a Fiat, ébredhet 6l a felelésségérzet. Iranta és
egymas irant is. Szabadon és 6énkéntesen vallalva a masikat.

Ha gyermek sziletik, korlldtte is Gjjasziletnek az emberek: anyava és apava
lesznek, testvérré, boldog rokonna, 6éromben osztozé ismerdssé. Ezer szalon fut
tovabb az esemény. — Jézusrdl is tudomast szereztek a keleti magusok. Természete-
sen ellenségeihez is eljutott a hir, de akkor még a szll6i gondoskodas megmenekit-
hette a biztos halaltol. — Mert barmi torténhet; barmi, ebben a lehetéségektdl terhelt
vilagban. Frank Alpine sorsa is barkié lehet. Csak az a fontos, hogy az a gyermekkori
emlék, a szegénységében is adakoz6 Szent Ferencrdl, el ne halvanyuljon benniink.

Barsi Balazs

A JOVO PAPJAINAK PROFETAI TANUSAGTETELE
(Kontemplaci6 és kommunié: 1Jn 1,1-4)

Szent Péter pinkdsdi beszédében azt allitja, hogy megvalosult, amirdl Joel proféta
jovendolt: ,,A végs6é napokban — mondja Isten — kiarasztom lelkemet minden testre
(emberre) (ApCsel 2,16—17; |d. Joel 3,1-5).

Nyilvanvald, hogy itt csak a Krisztusban hivékrél van sz, akik most Isten Lelkeétdl
megragadott nép lettek, természetesen pontosan azért, hogy altaluk (tantsagtételiik
és szolgalatuk altal) minden emberre kidradhasson Isten Lelke.

Nem az egyhéz birtokolja a Szentlelket, hanem a Szentlélek birtokolja az egyhazat.
O birtokolta Jézus emberi testét a fogantatas pillanatatél kezdve. Maria méhében a
Szentlélekben alakult ki a magzat-Jézus szervezete. A Szentlélekben gyarapodott
bdlcsességben, korban és Isten és emberek el6tti kedvességben (Lk 2,52). A Lélek
Osztbénzésére a pusztaba vonult (Lk 4,1) és foldi mikédése soran mindent Benne
cselekedett. Ot arasztotta ki mint erét, hiszen az Ur Lelke volt rajta és 6 kente fel, hogy
oromhirt vigyen a szegényeknek (Lk 4,18;1d. 1z 61,1).

Piinkésd uj fogantatas Sion leanyanak, Jeruzsalemnek a méhében, ahol a Szentlé-
lek leszall az apostolokra és Mariara, aki az egyhaz titkat Jézus fogantatasatol kezdve
hordozta. A Lélek alakitja majd ki Krisztus Titokzatos Testének szervezetét. Ez nem
jelenti azt, hogy a szervezet fogja a Lelket birtokolni. Ellenkezéleg: a Lélek birtokolja
(mert O hozta iétre) a szervezetet. A Szentlélek nem foglya a szervezetnek. Szabad
marad tdle. Természetesen a Lélektd| birtokolt titokzatos Krisztus-test képes adni a
Lelket. A karizméak és a szervezet (intézmény) szembeallitdsa mutatés eredményeket
hozhat, de teol6giai szempontbdl elhibédzott. Egyébként, ha egy karizma nem intézmé-
nyesul, csak ideiglenes marad és elhal.

Az egyhéaz az Atya és a Fiu Lelkétdl megragadottak kézdssége. Ez a megragadas,
lefoglalas az emberi 1ét legmélyebb valésagaban kezdddik. A Biblia nyelvén az ember
szivet foglalja le a Lélek (Id. Rom 5,5). A hit és a keresztség dltal éri el az emberi
személyt ez az isteni lefoglalas, birtokba-vevés, és az egyént beletestesiti a szent
egyhazba, amely communio (k6zdsség), vagyis az egy Isten szentharomséagos
kozosségének teofaniaja a foldon.

A Lélek adasa egyben az istenfiisag kegyelme is. Szent Pél igy jellemzi az
tdvtorténetnek ezt a végsd korszakat, amelyben most élink:

~Amikor elérkezett az id6k teljessége, az Isten elkildte a Fiat, aki asszonytdl
szuletett, és 6 alavetette magat a torvénynek, hogy kivaltson minket a térvény
szolgasagabdl, hogy a fogadott fiusagot elnyerjiik. Mivel az Isten fiai vagytok, a Fia
lelkét arasztotta sziviinkbe az Isten, aki 6t igy szdlitia: Abba, Atya!” (Gal 4,4-6).

A Lélek adésa és az istenfitsdg kegyelme viszont eleve a legmélyebb Iétbeli
kbzbsséget hozza létre azok kozétt, akik ugyanabbdl az isteni életforrasbol szilettek.
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Ez a sziletés sohasem jelent kiszakadast az anyaméhbdl, tavolodast az élet
forrasatol, hanem egyre melyebb beleszovidést a teremté Isten ,méhébe” és egyre
gyorsul6 aramlast az élet forrasanak kdzéppontjaba. Ez az Uj testvériség egyazon
életnedvekkel vald taplalkozas (sz6l6t6-szolévesszOk, Jn 15,5). Az Uj élet tehat
mindenestdl kozOsség (kommunio) a Szentharomsaggal és egymassal.

A keresztény hit legalapvetébb, sokszor ki sem fejezett allitasa, hogy éppen ebben
teljesedett be a profetizmus, amely Abrahdmmal kezd6détt. Prébaljuk meg elhelyezni
a profetizmust a kozmosz térténetében.

Ha most az Gidvtorténet végsd korszakaban €link, és ha ez minden embert érint, ha
Jézus Krisztus nemcsak az egyhaz ura (Efezusi levél), hanem a kozmoszé is
(Kolosszei levél), akkor nem szabadna a profétasagrél sem kozmikus tavlatok
(évmilliardok és fényévek tavolsaga) nélkul gondolkodni, mintha az egyedul Izrael és
az egyhaz belsé tgye lenne, vagy legfolijebb a humanumot érintené, nem pedig a
kozmoszt és annak jovdjét.

A profetizmus, amelynek legvégsé és legteljesebb megnyilatkozasi formaja Jézus
Krisztus egyhaza (még akkor is, ha nem jutott el a teljességre), valéjaban szerves
része az egész teremtésnek.

De miben, hol érintkezik az Abrahammal elkezd6détt profetizmus a vilagtorténéssel
(nem folyamatot mondok, mert az félreérthetd a gnosztikus kicsengés miatt)?

Az élet megjelent (IJn 1,2) a foldon. Kezdetben talan egyetlen sejt. Aztan informéaciok
csapoddtak bele (vagy voltak beletaplalva) és egy olyan szédiletes evolucio indult,
amelynek —Ugy tudjuk — a csucsan ott all az ember. Természetesen ezek, az anyagban
és az élbvilagban levé informéciok nem az anyagtol vagy az élévilagtol valok, mert az
anyag nem magatol van, kovetkezésképpen az élet sem. lit a foldon semminek sincs
élete 6nmagaban (Jn 5,26).

A vildg nem adottsag, natura, természet, hanem creatio, teremtés, ajandék. A
bontakozas a Teremt6tél valé informaciok szerint torténik, a vagy eleve belehelyezett,
vagy belécsapodo informaciok alapjan. A sejt osztédik, az élet bontakozik. Ami
lemarad — megreked vagy elpusztul. Nem kérik a beleegyezését. Ez a tisztan passziv
befogadas.

A kozmoszban, a foldén egyszer csak kigyullad az éntudat. Nyilvan az ,én” nincs
~te” nélkil. Ujabb Istenre-nyilas keletkezett ebben a hatalmas fejl6dé vilagban. Az
éntudat kigyulladasa ma is csak lehet6ség a kis csecsemd életében. Ha nincs aki
elébabusgatja beléle (ha allatok nevelnék fel), soha nem jut olyan éntudatra, amely
mélté erre a névre. Kezdetben egyes szam harmadik személyben beszéliink magunk-
rél, atvéve masok rélunk mondott allitésait (,A Jancsika elesett”). Csak masok
sokszoros, szeretetteljes kérésére haszndljuk az ,éen” megjeldlést anélkil, hogy
sejtenénk annak misztériumat. Ki babusgatta el az éntudatot a legmagasabb
fejlédésre jutott allatbdl? Erre a kérdésre valaszolvan nem szabad szélhamoskodnunk
mennyiségi és minéségi fogalmakkal!

Isten hivta Abrahamot. Ez a hivas, mint minden tovabbi isteni hivas, teremtd erét
k6zol. A nemlétbdl a létbe, az Ontudatlansagbol az éntudat verdfényére, az embergyer-
mekséghbdl az istengyermekségre. — Az ember azonban elbukott a szeretet és a
szabadsdag probatételén. Isten egylttmukodést kért téle, 6 azonban autonémiat akarta
sz0 infernalis értelmében (az autondm ,én” a karhozat, mert nincs értelme létezése-
nek). Isten azonban nem hagyta el az embert. Abrahdmot megszdlitja. Beleegyezését
kéri egy kozosen folytatando térténelemhez a nemzetek kdzepett a nemzetekert. —
Ezzel a fejl6dés Uj szakasza indul el. Nem ismerjik az elétte levo probalkozasokat, és
igy azok maradvanyait sem tudjuk helyesen értékelni. Tény, hogy Abraham ,mutans”
a fajban. Szabadon belement egy olyan Isten—ember dramaba, mely most mar
kizarolag a személyes szeretet szabadsaganak legkorében folytatodik.

Isten informéaciokat (tudast) és aldast (élettdbletet, majd kiderul, hogy 6rok életet)
k6z6l. Az embertél csak egy dolgot kér, hogy higgyen, vagyis bizzon benne és
igéreteire épitse életét. Nem passziv magatartds ez, amely csak a kontemplativ
apacak maganvallalkozasa, hanem ez az a munka, mu, emberi cselekvés, amely
tetszik az Istennek. Az az ergon (mu), amelynek szolgalataba all a keresztény pap,
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éppen ebben van: hinni abban, akit az Isten kuldott és ezt a hitet szolgélni. Ez a
pasztoracio, a tobbi kilsd cselekves vagy ebbdl fakad, vagy potcselekveés, tormelék és
szemét.

Az Ur Jézus masodik, dicséséges eljdvetelekor is csak egyet keres szinte szorong-
va: talal-e hitet a foldén? (Lk 18,18). Enélkll a beteljesedés lehetetlen. Egyetemes
karhozat kdvetkezne.

Izrael profétai mind informéaciokat fogadtak be és kézdlték, a papsag pedig aldast
(életbGseget, tobb életet) hozott Istentdl. igy maga Izrael lett hordozoja a profétak altal
adott (a papok altal is tanitott) informacioknak és a papok altal kbzvetitett aldasnak. Azt
is tudta Izrael, hogy egyszer maga a profetizmus is meg az aldas is beteljesedik: Az
Isten ismerete és a tdle jovd élet (a templombdl fakadé viz, Ez 47) a maga
teljességében tolti be Izraelt és altala a pogany népeket. — Az apostolok, akik Izrael fiai
voltak, teljes meggyézdédéssel allitjak, hogy a foltamadt Krisztusban minden beteljese-
dett: a profétak altal kdzolt tudas és a papok altal kozvetitett aldas is.

Valéban igy van, mert Jézus Krisztus életével, szavaival, halalaval és feltamadasa-
val és a Szentlélek kidrasztasaval kimondta a végsé igazsagot Istenrdl (Isten = Szent-
haromsag, Szeretet-kdz0sség) és az emberrdl (az embert fiava fogadta a Szentharom-
séagos Isten, kdzdlte vele életet).

Jézus Krisztus a profetizmus beteljesitéje, mert a legnagyobb informéciét hozta:
hirdette Isten uralmat koztlink, de egyben ¢ az egyetlen pap is, mert azt, amit hirdetett,
meg is valositotta. Megtestesulése 6ta ,pontifex” (hidverd), aki a két vilagot egyesi-
tette (Istent és embert), keresztaldozata altal pedig (amely minden aldozat beteljesedé-
se, és egyben az aldozatok forditottja, hiszen O Istentd| jon és az Atyanal van, aldozata
nem az ember aldozata, hanem az Istené) megnyitotta nekiink ezt az Istennel val6
életkdzosséget a Lélek altal a biindk bocsénataval.

Benne a revelacio (igazsagok, igéretek kdzlése) és a papsag ugyanaz: amit profetal,
amit szavaival igér, Isten uralmat, azt életével, halalaval, feltamadasaval megnyitja az
emberiségnek. A Zsidoknak irt levél elsé szavai ezt foglaljak dssze: ,Azelétt Isten a
profétak utjan tobb alkalommal és tobbféle modon szolt 6seinkhez. Ebben a veégso
korszakban Fia altal beszélt hozzank, akit a mindenség Orokéséve tett, hiszen a
vilagot is altala teremtette. Mint dicséségének kisugarzasa és lényegének képmasa,
6 tartja fenn hathatos szavaval a mindenséget. Miutan megvaltott minket (pap is!) a
blntdl, helyet foglalt az isteni félség jobbjan, s annyival kivalobb az angyaloknal,
amennyivel kiilénb nevet 6rokolt naluk” (Zsid 1,1-4).

Az Atyaval valo fili kapcsolata a Lélek altal mar most megnyilt a mi szamunkra is. A
kereszteny k6zosség és benne a pap (aki a kdzosseg szolgaja) ezt az életet hirdeti: s
azért hirdeti, mert szemléli, tapasztalja: , Ami kezdettdl fogva volt, amit hallottunk, amit
a szemliinkkel lattunk, amit szemléltlink és amit a keziinkkel tapintottunk: az élet Igéjét
hirdetjik nektek. Igen, az élet megjelent, lattuk, tanusagot teszink rola, és hirdetjik
nektek az 6rék életet, amely az Atyanal volt és megjelent nekiink. Amit lattunk és
hallottunk, azt hirdetjik nektek is, hogy ti is kozdsségben legyetek velink. Mi ugyanis
az Atyaval és az 6 Fiaval Jézus Krisztussal vagyunk kozossegben” (IJn 1,1-4).

A pap a kézratétel szentségében a kommunidénak (kdzosségnek) az épitésére
kapott kegyelmet és kildetést. Hivatasanak legmélyebb alapja, hogy szemiélje
(kontemplacid) a kezdett6l kapott krisztusi valésagot, hirdesse és kozdsséget
épitsen. — A mi papsagunk profétai papsag, mert mikdzben hirdetjuk az Istenrdl és
az emberrdl sz6lo végsé Uzenetet (teljes igazségot), vagyis amit szemlélink a
hitben, azt meg is valésitjuk, mert allanddan 6ssze is kapcsoljuk Jézus Krisztusban
az embert a Lélek erejével az Atyaistennel és a tdbbi emberrel. A j6v6 papja csak
ilyen profétai pap lehet, aki arrdl beszél, amit szemlél, amit megvaltott szivének
tapasztalataval is, at is él a kezdettdl kapott Igébdl, és aki ezt a szemiélt belsé
életkozosséget tovabb is adja, vagyis kozosséget (kommunidt) létesit a Lélek
erejében. Ex contemplatione ad communionem! (A szemlélédésbdl a kbzosségbe!)
Természetesen a szemlélés targya mar maga a kdzdsseg a Szentharomsaggal és
egymassal.

Elsé latdsra nem is olyan vildgos, hogy mire van sziiksége a magyar egyhaznak itt
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és most. A hit azonban egészen vildigosan megmutatja nekiink: szemlél6dd életet
(meleg, bens6séges, misztikus életet) él6 igehirdeté papokra, akik épitik azt a
kozosséget, amelyrdl az elsé Janos-levél bevezetéje ir.

I. KONTEMPLACIO (SZEMLELODO ELET)

A kontemplaciéval kapcsolatban Jézus életformajarél beszélek, aki nem volt sem
aktiv szerzetes, sem kontemplativ a sz6 késébbi értelmében, amikor mar mintegy
munkamegosztasként kettévalt az, ami eredetileg egy volt. A Maria-Marta jelenet (Lk
10,38-42) mar a korai egyhaz problémajarol szél.

Természetesen annak is megvan az értelme, hogy Jézus Krisztus életének egy-egy
mozzanata kulon intézményes format 6ltsén. A kontemplativ életet él6 szerzetesnek
pontosan az ad létalapot, hogy a Krisztus-hivéket allandéan figyelmezteti életik el
nem mulé, legalapvetébb vonatkozésara: a Jézus Krisztus arcan felragyogé dics6ség
szemlélésére. A mai magyar egyhaznak, minden hiresztelés ellenére, eppen ezért
leginkabb szemlel6d6 szerzetesi kozosségekre van szuksége. Ezen a szinten egysze-
ren hit nélkilinek és materialistanak tinne az a szemlélet, amely a pap nélkuli
plébanidk lattan természetikbdl kiforgatott kontemplativ szerzetespapokat kuldene
szét. Istené az egyhaz. Neki joga van és oka van oda hivni embereket, ahova akarja!

1. Minden ember szemlél6dé6. A pap pasztoraciés munkajat alapvetéen befolyasolja
az, hogy mit tart az emberrdl, példaul a magyar emberr6l. Ma a kb. negyvenéves
shivatalos” egyoldali materialista szemlélet ellen nagy erével tér fel a fiatalsagban a
kontemplacio utani vagy. Ha erre nem figyellink oda, akkor ne fanyalogjunk, amikor ezt
a Lélekt6l belé oltott legerésebb 6sztont importarubdl, teozoéfista és almisztikus
csoportok altal felkinalt gnosztikus forrasokbdl fogja kielégiteni (maga a kispap is!).

Az ember képes csodalkozni. Csodéalkozni pedig annyi, mint megragadva lenni a
mindenséget feltilmuld, de azon mégis atszuremkedd igazsagtol, josagtol és szépség-
t6l. A csodalkozassal kilépiink magunkbdl. Ez egyfajta extazis. Az ember sugarzast fo
a mindenségbdl, akar tud errdl, akar nem. — Miért van ez igy? Mert Isten kezdettdl
fogva Lelkébdl adott neki, amikor , orraba fujta az élet leheletét” (Ter 2,7). A feltamadt
Krisztus a bin altal légszomitél fojtogatott embert elsésegélynyuijtasban részesitette,
amikor a Szentlelket lehelte réa:

~Amikor beesteledett, még a hét els6 napjan megjelent Jézus a tanitvanyoknak ott,
ahol egyiitt voltak, bar a zsidoktol valé félelmiikben bezartak az ajtot. Belépett,
megéllt k6zépen és kbszéntétte Gket: 'Békesség nektek!’ E szavakkal megmutatta
nekik kezét és oldalat. Az Ur lattara 6rém téltétte el a tanitvanyokat. Jézus megismétel-
te: 'Békesség nektek! Amint engem kiildétt az Atya, ugy kildelek énis titeket.” Ezekkel
a szavakkal rajuk lehelt, s igy folytatta: 'Vegyétek a Szentlelket!”” (Jn 20, 19-22). —
Ettél a masodik Iélekadastol kezdve az ember még inkabb szemlélédd. A Krisztus-hivo
azt a Lelket kapta, aki ismeri Isten mélységeit is, meg az ember mélységeit is.

A jov6 a szemlélédé emberé, mert a jov6 korvonalait csak 6 latja: az egyetemes
feltamadast, a végitéletet és a boldog drokéletet az uj ég és uj fold vilagaban.

_ Amikor valami nagy szenvedés érte nagyanyamat, egyszertien igy szolt: ,,De hat az
Ur Jézus is szenvedett”. Lenyelte konnyeit és ment tovabb. Mi ez, ha nem a
legmélyebb kontemplacio? Az elfogadhatatlan eseményt, ami itt és most elébe allt,
belehelyezte a Krisztus-esemény vilagossagaba. Nem oldotta meg, nem értette meg,
de meglatta, hogy elfogadhaté Jézus Krisztusban, akinek hasonlékat kellett elszenved-
nie, hogy bemehessen dicséségébe (Lk 24,26).

A szemlélédés a logikai megértésen tul az értelem el6tt és felett 1étezd valdsagot
ragadja meg, illetve ett6l ragadtatik el a Szentlélekben. — Ha az embertd| elveszik ezt
tavlatot, megéruil.

Istent nem lehet megtapasztalni a’szé mindennapi értelmében, de bennink valb
életét igen, mert ez a mi életlink is: a nekiink ajandékozott Szentlélekkel kiaradt szi-
viinkben az Isten szeretete (Rom 5,5). Szivunk pedig tapasztalasunk vilagaba esik.
Pappa csak azt szabadna szentelni, akinek van lelki élete; vag;yis arrél képes
tantskodni, amit szemlél, a Szentlélek hatasardl, a benne foly6 életrdl.
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Nem akarok senkit vizenyds, érzelmi ingovanyra vezetni, de talan oda kell figyelni a
szentéletl papneveld elédeink elvarasaira, meg arra a meggy6zé&désre, amelyet egy
régi jogi eldiras is megdrzott, hogy a papnak , perfectio acquista”™val (megszerzett
tokéletességgel) kellett rendelkeznie, hogy puspokké szentelhet6 lehessen. Ez a
tokéletesség nyilvan a szeretetnek egy olyan teljességét jelzi, amely az Urral valé
allando belsd egység nélkl lehetetlen. Ebbdl az elvarasbél a papsag elétt all6 fiatalra
is harul valami.

A kispapnak legyen belsé élete és ez legyen a legnagyobb kincse!? — Mit tehetnénk
ennek érdekében? Kellene egy nyugodt ,lelki” év a teoldgiai tanulméanyok elétt, amikor
pétolnank az emberi, kdzossegi élet, a keresztény hit és istentisztelet gyakorlatanak
hianyait, és tanitanank elmélkedni a ndvendékeket. Megszerettetnénk veliik a belsé
életet. Olyan légkort és hangulatot kellene teremteni a szeminariumokban és az egyes
6rakon, hogy oft minden tudas és tudoméanyos erékifejtés csakis az Elet szolgalataért
van. — Minden nap féeseményének kellene lennie az elmélkedésnek: el6készitésben,
idétartamban.

2. A kontemplativ élet latomas altal éltetett és mozgatott élet. A kontemplativ
ember ezért szabad ember, belllrél indulnak ki cselekedetei, nem pedig a vilag
szelleme diktalja azokat.

A profétakat egyetlen latomas mozgatja. Kiragadja a k6znapok apré érdekszévedé-
keibdl és a vilag politizal6 (tehat hatalmi harcért tilekedd) hazugsagaibél. Ezért lehet,
hogy egyesek szemében a bolondra vagy az driltire hasonlit. Minden keresztény élete
alapvetéen egy ,latoméasra” éplil: ,, Halalodat hirdetjiik Urunk és hittel valljuk feltama-
dasodat, amig el nem j6ssz.”

Krisztusinak lenni annyit jelent, mint mindent ebben a vilagossagban latni, mindent
ehhez mérni. A szent magyar papok mind ilyenek voltak. Prohaszka nem volt kevésbé
cselekvé mint a tobbi, de nem politizalas, hanem evangelizalas vezette még a
parlamentben is.

A spiritudlis atyanak meg kell vizsgalnia a kispaptestvér dontéseinek rugoit a
nevetségesen hétkoznapi dolgokra vonatkozéan is. Mi mozgatta egy nyari sziinetben?
Miért utazott ide vagy oda? Miért dontétt igy vagy ugy? A hit latomasa vezette-e?
Egyaltalan szamit-e apré hétkéznapi cselekedeteiben a hit latomasa: a baratkozasok-
ban, a ruhdzkodasban, egész életvitelében, az élvezeti cikkek hasznélatédban, az
adasvételben stb. Elfogja-e legalabb néha a vagy, hogy romében mindent felaldozzon
a megtalalt kincsért (Mt 13,44)? Segiti-e a ,holtak feltamadéasa” —amelyrél azt mondja
6 is minden vasarnap, hogy ,varom” — a kudarcok, a meg nem értés és énmaga
elfogadéasaban?

3. A szemlél6dé élet misszidra indit6 élet. Az Ur Jézus imainak csendjébdl jbtt a
tomeghez. Az igazi szemlél6dés nem megfutamodés, nem elefantcsonttoronyba vald
zark()'zas. — Mutassatok egyetlen mai papi egyéniséget, aki nem a szemlélédésbdl
merit!

Ma itt nalunk Magyarorszagon kilonds fényt kap a zsoltaros szava: ,nincs
kbzottiink, aki a tovabbiakat tudna” (Zsolt 73,9). Mert alig van, vagy egyaltalan nincs
kozottiink szemléléds, vagy nem rajuk hallgatunk, hanem a kézvetlen kiilsé sziikségle-
tekre vagy masokra. Mar maga az a vagy, hogy szemlélédé akar lenni a pap, sokakat a
legmélyebben vonz, mert nem mindegy, hogy mire vagyakozom én, a pap, aki a
»vagyak emberéhez” kaptam kildetést. — A profétai aktiviths nem csupan kilsé
feladatok elvégzésében all. Ugyanazok a feladatok varnak a kispapra (majd a papra)
akar elmélkedik, akar nem: tanulds, beszamolok, asszisztencia, vizsga, levéliras,
szolgélat sekrestyében, ebédlében stb.

Miért teszi ezt? Miért jott ide? A profétai cselekvés, amely a szemlélédésbdl indul ki,
a mindségek rendjébe tartozik. Istentdl kuldve érzi magat és nem tekint koral, ki
hogyan teszi. Csak szemlél6dé ember valik szabadda, mert nem foglya annak, amit
masok tesznek vagy nem tesznek, és sajat szenvedélyeinek sem. Megvan a sajat
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bels6 mércéje. A szabadsag kifelé nagyon szlik: az emberi jogok. Ez elég is. Befelé
azonban mérhetetlen tavlatai nyilnak egy szabadsagnak. — A kispap, aki a szabadsa-
gét abban fogaimazza meg, hogy szabad tévét nézni, sort inni, dohényozni, elvetni
magat az agyon délutan stb., tragikusan rossz iranyban keresi a szabadsagot. A bels6
szabadséagra viszont nagyon szuk 6svény és még szlikebb kapu vezet!

A szemlélddd lelkesedése Isten Lelkétdl jon. Pal apostolt szeretjik az Ujszévetség
papjai elé példaként allitani. Levelei tanuskodnak igen gazdag belsé szemlél6dd
életérdl. Utkdzik a hétkdznapok valdsagaval: egy-egy szinte bandlis problémaval,
példaul az aldozati his megevésének kérdésével. Megoldasait nem aprd ,technikai
tanacsok”-ban adja, hanem mindig belemeriti a felvet6dd kis problémat az Ur Jézus
életﬁr)ek és halalanak latomasaba. Ez az a fajta aktivitds, amit var téliink Krisztus
egyhaza.

Egy masik példa. A kolosszei hiveket valamiféle korai gnosztikus kisértés éri: mi a
szerepe az €gi hatalmassagoknak az ember sorsaban? Pal a kapott hitletétemény
alapjan megfogalmazza, hogy Krisztus a kozmosz ura. Minden emberre hat6 eré ala
van vetve Krisztusnak. Van valasza, van segitsége kora keresztényeinek, de valaszai
a szemlélédés mélységeibdl jonnek.

A pap mennyire vegyen reszt a politikai és tarsadalmi életben? Teljesen, de nem
mint politikus. Az édesanya és a pap nem politizalhat a sz6 gyakorlati értelmében. A
politika a hatalom megszerzésének és megtartasanak mivészete. Ha ez, akkor nem
politizalhat. Hat akkor hogyan vehet részt a konkrét emberi életben? A felvetett
kérdésekre a hit mélységeibdl valaszoljon és cselekedjék. Ez a legteljesebb életet
szolgalja. Igy rasutik, hogy politizal, de ez nem igaz.

4. A szemlél6dé élet egy ideaitol (eszménytdl) vezérelt élet. Egy emberi élet
minésége attdl az eszmenyt6l figg, amely megragadja. A keresztény papot nem
ideolégia ragadja meg, hanem egy személy: Jézus Krisztus. A papi élet minGségét
egyedul az hatarozza meg, mennyire engedte, hogy megragadja (magéahoz ragadja)
az Ur Jézus.

A szeminariumi éveknek ezt kellene elésegiteni. Természetesen nem lehet senkit
Krisztustol megragadott emberré tenni. A legtobb, amit megtehettink, hogy kispapjaink
lassanak ilyen nevelSket és imadkozzunk mindennap értiik. Igy kedvik lesz ra. Csak a
szemlélédonek van meg az az ereje, hogy hliséges maradjon és megvalésitsa
kuldetését a legnagyobb nehézségek és kisértések kozepette is, mert ket ,lakja”,
fogva tartja az eszmény.

Ma a ,civil életben” is az él§ idealok hianyoznak. Ez nagy csapas a mai ifjlisagra. A
kivalé orvosok nagy szdzaléka mogott ott volt egy konkrét, é16 eszmény, egy j6 orvos.
Sokkal kdnnyebb j6 édesanyava valnia annak a leanynak, akinek j6 édesanyja volt,
mint annak, aki soha nem latott ilyet és most panikszertien pétolni akarja azt a sajat
gyermekei szamara, amit 6 nem tapasztalt. £

A szemlél6dd is, akit €6 idedl vezet, nem lesz egyéniségét bénitd séma masoldjava,
hiszen a szemlélt Krisztus-arc, él6 eszmény, az élet felszabadité ereje. Mindegyik
szeminarium megtalalhatnd az Ur Jézus kdvetésében még a kulén csaladi utjat is.
Gydrnek ott van Apor Viimos vértanu plspok, Székesfehérvarnak Prohaszka stb.
Kutatasok, dolgozatok, lelkes, tartalmas Gnnepek, tanusagtevék meghallgatasa segi-
tené a kispapokat a kévetendé eszmény megtalélasaban.

Vegll is ott vagyunk mi, spiritualisok, prefektusok, tanarok, magiszterek a magunk
szurke életével, akiknek legelsé feladatuk a szép papi élet bemutatasa lenne, akikhez
a kispapnak bizalommal lehet jénnie. Nekiink, ferenceseknek kdnnyd a dolgunk Szent
Ferenc atyankkal. Fiatal testvéreink hatalmas vonzasaban élnek —, de annal nehezebb
a sajat életinkben megmutatni az eleven eszményt. Igazaban csak ugy valhatunk élé
eszménnyé, ha nem akarunk azza lenni, de f6l nem adjuk a harcot, hogy mi magunk is
Jézushoz legylink egyre hasonldbba.

A spiritualisnak mindenesetre nem professzorra, hanem mesterré kell valnia. Ezt
lehetetlen megvalésitania, ha csak a gyonas keretére szoritanank ténykedését.
Engednikell, hogy szabadon, alkoté médon legyen mesterré. Egyutt kell vele dolgoznia
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minden tanarnak és neki minden tanarral a szeminarium j6 hangulatéért (pneumatolo-
giai értelemben: az egyhaz hangulata a Szentlélek).

5. A szemlél6do6 élet megingathatatlan bolcsességen nyugszik és arra vezet.
India azt mondana: ez a dualitasokon felilemelkedd élet — a valtozhatatlanba valo
belegyokerezettség. Szent Pl a Lélek szerinti életrdl beszél. Mit jelent ez? Valamikép-
pen azt jelenti, hogy a kellemes és kellemetlen érzések folé helyezzik életiink
|ényegét. — Jézus Krisztus husvétjanak misztériumaban 6romunket abban talaljuk, ami
szemeélyes és ami 6rok.

Az aszketikus nevelés nalunk nem valamilyen lelkiallapotra akar elvezetni, hanem

istenfiisagunkat akarja megdrizni. Az egyetlen igazgyéngy éromteli megtalalasanak
kovetkezménye. — Egészen gyakorlati modon: igen fontos az egyszer( életkdrilme-
nyek elfogadasa; kellemetlen, nehéz allapotok zokszo nélkiil valo viselése. A testtar-
tastol, az étkezésektdl az illedelmes viselkedésen at alegmagasabb szellemi dnfegye-
lemig a teljes embernek készségessé kell valnia Isten érintéseire és igy a felebarat
szolgélatara.
6. A szemlél6dé élet szegény, lemondd, 6nmegtagado élet. ,Aki utanam akar
Jjonni, tagadja meg magat!” (Lk 9,23). — A belsé csend, a szemlélédés csendje ott
jelenik meg, ahol az egyedul Iényegesre iranyul az emberi akarat, vagyis ahol van
lemondas és szegénység. A szegénységgel, a lemondéassal nem érem el eleve a
szemlélédést, de a szemlélédés elvezet a profétai szegénységre.

Egy letelepedett, fix fizetéssel rendelkezd, komfortban él6 proféta csak belterjes
egyhazi kérokben nem nevetséges, egyébként abszolut ellentmondas. Aki naponta
szemlélédik, az képes elhagyni mindent marél holnapra. Disponibilis és disponalhaté.
Jotékony elidegenedésben él: senki és semmi sem az enyém, megbizott szolga
vagyok, de tudom (és ez a szemlél6dd fenyltzése), hogy kinek szolgélok. — Fontosnak
tartom ezért a kispapok életében a szoba, a tarsasag és hivatalok valtogatasat,
cseréjét, de még fontosabbnak, hogy feltarjuk ennek igazan mély értelmét.

7. A szemlél6do élet egy JELENLET tudatositasa. Az Eucharisztiaban, az aldozas
perceiben és a szeminarium kapolnajaban eltdltétt csendes félorak alatt. — A testvéri
kozosségben. A kozosségnek szentségi jellege van. Nem atmenetijellegl. A szemina-
riumi testvéri kozosség nem diak-kollégium, hanem teoldgiai valdsag (Id. 1Jn 1,3;
.MI”). — A természetben kellene hetente legalabb fél napot csendes szemlélédésben
tolteni. Természetesen ezt igényesen el kell késziteni. — A cella testiink meghosszab-
bitasa. Aki a cellajaban nem képes megmaradni, az éSnmagat nem fogadja el. Mit keres
az ilyen masoknal? A cellaban megtanuljuk, hogy benniink jelen van a Szentharomsag.
Ez a pasztoracio egyik legmélyebb motivuma.

8. A szemlél6dé élet csendes és csendben folyo élet. Isten csak azért szolt, hogy
altala belevonjon a csendjébe. A sz0, az igehirdetés toredékes, az igehirdetés utan
keletkezett csond teljességet hordoz. — llléstdl Jézus Krisztusig a profétak nemcesak a
szavak emberei voltak, hanem még inkabb a csendé. llliésnek a kiralyi udvartdl
Karmelen keresztil Horeb csendjéig kellett zarandokolnia, hogy val6ban Isten profé-
taja lehessen.

Hangokban, képekben megmérgezett vilagban élink. A ,heavy metal” zene és
tévéfilmek, kazettak sokszor er6szakos hangjai é€s képei szinte gyogyithatatlan sebet
Utnek a fiatal ember képzeletvilagan és bels6 csendjén. Elsésorban nem adminisztrativ
letiltdsokkal (bar a haziszabalyoknak tartalmazniuk kellene a szigoru és az éaltalanos
csendtartas eldirasait), hanem finom ravezetések altal a szeminariumot a csend, a
,serenitas”, a meleg jézusi jelenlét hazaiva kell atalakitani.

A falakra kifliggesztett képek is donté hatassal vannak a névendékre. Mit lathatnak:
papi eszményeket? Vértanuk, szentek, kivald kaplanok, plébanosok, puspokok képét
vagy muzeumba se vald, megalomanias, Szondi-tesztekhez valé arcképcsarnokot
barokk féurakrél? — A Megfeszitett képének kdzponti helyet kell adni.

A szemléldddk szeretik Jézus nazareti éveit. A csendben folyo élet azt jelenti, hogy
radikalisan el kell vetni a hatalmi préfétasagot és a humanust kell valasztani. Isten lllés
profétat is kivonta a kiralyi politikai-hatalmi blvkérbdl és Szareptaba kildte, hogy ott
tanulia meg a proéfétai kuldetés ,iranyat”. Jézus megy, hogy felttamassza Jairus
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kislanyat. Milyen aranytalanul jelentéktelen, csendes vilag ez a megalomanias politikai
vagy vallasi hatalmi messianizmushoz képest! '

A csendes papi élet azt jelenti, hogy gyokeresen lemond mindenféle karrierrdl.
Egyébként a régi codex még figyelt arra kispap esetében is, hogy szentelési akadaly,
ha ,,ambitiosus”.

9. A szemlél6do élet Krisztus gondolataibdl taplalkozik. Sajatosan veretes kifeje-
zéseiben Szent Pal allandéan errdl ir: , Krisztusban élni”; ,,meggydbkerezni és alapot
vetni Krisztusban” (Fil 2,2.5 stb.). Ahogy Jézus az Atya igéjébdl élt, tgy miis mindent
Jézus igéivel mériink le. Ha valaki Jézus végso igéreteit (velink lesz, szeret minket) a
mindennapi élet apré6 eseményeivel méri le, a hitetlenség ﬁt&')ét jarja: — Mivel meghalt
az, akit szerettem, Isten nem szeret, nincs velem, s6t O maga sem létezik. A
mindennapok eseményeit kell lemérni Jézus igéreteivel: ez az elfogadhatatian,
sz6rnyl esemény ugyan megtortént, de Isten szeret engem. Ez a hit Gtja, de pontosan
a szemlélédés altal. — A hivek életének allandé megyvildgitasa a Krisztus-eseménnyel:
ez a pap feladata!

10. A szemlél6dé6 élet engedelmes élet. A sz6 legtagabb értelmében is! A szemlél6d6
képes odahallgatni és odafigyelni Istenre, emberre és minden mas létezére. Egyébkent
enélkill az egyetemes engedelmesség nélkiil a jogi, csak a féndknek adott engedelmes-
ség nagyon hamar degradalédhat. Fél6, hogy az, aki a vele egyenranginak nem képes
engedelmeskedni, eloljaréjanak sem engedelmeskedik, hanem ,,politizal”, vagyis sajat
»papi karrier”-jén dolgozik szent érzelmekkel és haboritatlan lelkiismerettel.

11. Végil is a szemlél6dé élet olyan élet, amelyben az Ige testté lesz. Az ember ,,jo
fold” lesz a mag szaméara. Amikor a préféta befogadja az Igét, amelyet tovabbad, nem
fogalmat alkot, hanem fogamzast él at. Legalabbis Jézus err6l szol: j6 mag az Isten
Igéje... nem pedig tiszta fogalom. Engedi, hogy éljen benne a maga természete
szerint. A préfétai lelk(i pap inkabb igehallgaté mint hirdetd. llletve csak a befogadott
életrél tesz tanlsagot. Es igy kapcsolodik a pap titka igen mélyen Sziiz Mérianak, a
papok édesanyjanak misztériumahoz.

A papsag egyoldali ,alter Christus” szemléletét Assisi Szent Ferenc kiegésziti
azzal a gondolattal, hogy a pap inkabb Jézus Anyjanak szerepét tolti be. Altala Gj és Gj
christogenesis-ek valosulnak meg (Id. Az egész rendhez irt levél, 21-23). A kontemp-
lativ élet tehat termékeny élet.

Il. KOMMUNIO (KOZOSSEG)

A pap profétai killdetése a kozdsség, az egyhaz épitése. O az egyetemes
ésszegygtés munkasa Jézus Krisztusban. Azért hirdeti azt, amit SZEMLELT, hogy a
hivek KOZOSSEGBEN legyenek vele és minden pappal, mert 6k kzésségben
vannak az Atyaval és az 6 Fiaval, Jézus Krisztussal (IJn 1,1-4). Tehat a k6z6sség nem
mellékes, még csak nem is eszkdz valaminek a megvalésitasara, hanem cél. A
kozosségnek viszont igazaban semmiféle célja nincs (legfeljebb az, hogy mindenkinek
felajanlja ezt a k6zdsséget).

Isten Szentharomsag, tehat kozosség. Ez a ,mi” amelyrél az elsé Janos-levélben
szb van, jelenti az apostolok testiletét. Késébb ez a ,mi” lettek az egyhaz szolgai, a
puspokok és a papok. A kozosségben vald élet nem egyik témaja csupan a profétai
igehirdetésnek, hanem a célja. Az Ujszévetség préfétai papsaganak munkéja nem le-
het egyéni vallalkozas. A papi szolgalatban az individualizmus nem egyszerten hiba
vagy egy kis elhajlas, hanem doktrindlis tévedés.

A legels, legbsibb rend, ordo nem a szerzetesrendek, hanem a papi rend.
Szentségi erével testesulink bele ebbe a kdzbdsségbe, a nagy Mi-be, amelynek
szerepe az egyhaz kozosségének épitése: a Szentharomsag k6zosségébe belevonni
minden embert. — A kézratétel a Szentlélek miikddésének jele. A Szentlélek minden
szentségben ugyanazzal az erével miikodik, mint Jézus feltAmasztasaban. A papszen-
telés engem, a papot egészen sajatos médon a kdzdsséget épiték testlletebe iktat be.
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— A papi egység nem moz?alom csupan, hanem teolégiai valésag. A mozgalom
pontosan erre hivja fel a figyelmet. A szemlél6dés gyimdlcse az érett, hitben
elfogadott kdzdsségi élet. Az egyhazmegyés pap nem maganyos életre jelentkezik.
Szent Pal munkatarsakkal dolgozott. A koz6sseg egyébként nem jelenti azt, hogy
okvetlenll egymas melletti szobakban laknak. A kdz0sség személyes kapcsolatok
szovedéke.

A szeminariumnak mint a kdzosségi életre valé nevelés intenziv fazisanak kell
szerepelnie a hivatasok képzésében. Olyannyira, hogy veszekedd, egymast el nem
fogadd embereket nem szabad felszentelni. A papsag — akarmennyire nyomasztanak
benniinket a statisztikdk, ki kell mondani — nem a mennyiség, hanem a minéség
vilagaba tartozik.

1. Els6 kdvetelmény a k6zdsségi nevelésben a nevel6k kézdssége. Harom-négy
neveldnek, tanarnak nemcsak benn kellene laknia a szeminariumban, hanem teljesen
példamutato testvéri életet kellene folytatnia. Ezt a par nevelét minden egyéb munkatol
fel kell szabaditani. Onmaguknak pedig minden mas elképzeléstél fel kell szabadita-
niuk sajat magukat. Allandéan készen kell 4lini arra, hogy névendékeikkel talalkozhas-
sanak egyéni beszélgetésekben, kézos zsolozsmaban, az asztalnal, a kirandulas és
feltdllés perceiben. Ha két-harom ember igazi k6zdsséget alkotna, csodakat mdvel-
hetnének.

2. A kozosségi élet feltételez egy bizonyos szakitast az el6bbi életvitellel és
koérnyezettel, de csak azért, hogy Uj médon legyen jelen a pap az egyhazban. Nem
leértékelve, nem hamis aszketizmusbdl, de mégis valamiképpen szakitania kell a
kispapnak el6zé6 életével, hogy gyokeresen Uj modon legyen jelen az egyhazban az
emberekért.

Ezt nem szabad kispérolnunk az odaadasbo6l. Nem azzal kell kezdeni a nevelést,
amivel befejeznunk kellene: a teljes nyitottsaggal és a vilaghoz valé kuldetéssel. Ha a
kispap apostoli radikalizmussal hagy el mindent és mindenkit, akkor a szeminarium
nem lesz atmeneti allapot, elviselendd kollégium, janicsarnevelde, hanem észre fogja
venni tarsaiban a Jézus Krisztus altal meghivott testvéreket.

Igényes szeretet késziti fel 6ket arra, hogy 6k legyenek az Ujszdvetség kozosségé-
nek mozgatéi. Igényes ez a szeretet, mert nem a testre és a vérre épll (idegenek és
férfiak vannak egyutt); mert egyeddl a hit tartja fenn; mert konkrét €s nem atmeneti
kovetelményei vannak (megosztani mindent); mert nem atmeneti (hétvégi egyuttlét).
Ebben az igényes szeretetben jelen van a megbocsétés, az irgalom és egymas
elviselése.

3. Uralkodasi vagy elutasitasa és az alazat. A krisztusi k6z6sség nem uralomvagy-
bél, hanem szolgalatb6l épul. A labmosas jelenete megrenditd méddon nem az
alazatossag erkolcsi leckeadasa, hanem revelacié. Nincs papi hatalom, hanem csak
papi képesség.

Akoérnyezetnek is ilyennek kell lennie. A kétkezi munkak kozos végzése fontos! llyen
szempontbél a nyarak megszervezése is. Eletviteliinkben is az legyen a ,sikk”, hogy
nincs ceremoénia, udvartartas, hogy egyszertiek és kedvesek vagyunk, hogy nem
akarunk mas lenni mint szolga. A kispapok lelki vezetésében igen lenyeges pont az
alazatossag gyakorlasa:

— nyitottsag a figyelmeztetésre;

— elfogadni a normakat (szabalyokat);

— a szertelen vitak gyokerét megvizsgalni és megszuntetni;

—nem toérédni azzal, ami nem ra tartozik: pletyka, megszélas, egymas ellen valé
beszélgetés;

— elismerni masokat (tanarokat &s egymast), masképpen lelki abortalasokat okozunk a
megfogant hivatasok esetében;

— abeszéd minéségének, szinvonalanak emelése.
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4. Az egymashoz és a kiilsé és bels6 rendhez val6 igazodas kévetelménye terén
a mai nemzedék driasi értékei mellett nagy emberi hianyossagokkal kiszkddik. A
legalkalmasabb az egyéni beszélgetés a pontosség, az egymashoz val6 alkalmazko-
das elfogadtatasara. — JO lenne megmutatni ndvendékeinknek, hogy egyéniségunk az
apro kicsi szokasaink teljes feladasanak aran fejlddik. Itt jphetnek széba az illemszaba-
lyok. De nem kertltiink-e nevetséges ellentmondésba akkor, amikor a ,préféta” szé
mellé odatesszik az ,illedelmes” sz6t? — Bizonyos értelemben a profétai viselkedés
azt is jelenti, hogy batran merink ,illetlen lenni”,vagyis az emberi 6nzés és vad
Osztondk altal eltorzitott gondolkodas és izlés vildgaba bele nem illeni. A kicsik, a
szegények mellett kiallni.

_llledelmességen a lelki finomsagot, a jelentéktelennek tting kis dolgokban megvalé-
suld dnzetlenséget értem. Olyan illedelmességet kellene tanitanunk, amely Jézus
Krisztusban is megvolt, aki figyelmes volt mindenkire.

5. Igen fontos mozzanat a szemlélédés csendjének és maganyanak beépitése a
kézbsségi életbe, az emberi kapcsolatokba. Furcsa jelenség, hogy amikor Istennel
valoé kapcsolatunkrol beszéliink, egyébrdl sincs szé manapsag, mint a maganyroél és a
csendrdl, amikor viszont az emberekkel valé kapcsolatunkrol szélunk, meg sem
emlitjuk a maganyt.

Az érett szeretet tartalmazza a magany elfogadasat, a hosszu, jelzéstelen, csendes
idéket. Ha nincs allandd csend a szeminariumban, ki se éplilnek, illetve degradalédnak
a kispapok egymas kozotti kapcsolatai. EQész napjukat at kell jarnia a csendnek — a
rekreaciés idét kivéve. Nem nydlhatok a masikért sajat irességem érzéstelenitése
végett. Tisztelni kell azt a csendet, amelyben a mésik él.

6. A baratsag. Sokaig csak negative alltak hozza. Ekkora értéket nem szabad negativ
szempontok szerint megkdzeliteni. Olyan ez, mintha hivé katolikus kamaszoknak a
hazassagrol az lenne az elsd, amit eimondanank, hogy Nathanson professzor filmjét
levetitenénk az abortuszrol.

A baratsag Isten ajandéka. Figyelni kell ra és megtanitani kispapjainkat, hogy miként
kell elfogadni ezt az ajandékot és hogyan kell ra méltovéa lenni, amennyire csak lehet. A
papi baratsag mércéje az a lathatéan k6zésséget alkoté erd, amit 6k ketten-harman
képeznek. A szolgdlatba kbzdsen belevetett életiik 6nmagaért beszél. Arra is ra kell
vezetni Oket, hogy a baratsag ajandéka dket alkalmassa neveli arra, hogy minden
ember felé személyes érdeklddéssel forduljanak. A személyességé a jové!

Véglil is a papnak, mint az Ujszévetség profétajanak egy kozosségrdl kell tantisagot
tennie: Istenrdl, aki kozosség, Szentharomséag. A testvéri szeretet Janos szerint az az
eszkatologikus jel, amelyet el tud fogadni a vilag, mint Jézus istenségének igazolasat:
Arrdl tudjak majd meg rolatok, hogy a tanitvanyaim vagytok, hogy szeretettel vagytok
egymas irant (Jn 14,35). Legyenek mindnyajan egy. Amint te, Atyam, bennem vagy s
én benned, ugy legyenek Ok is bennink, hogy igy elhiggye a vilag, hogy te kuldtél
engem! (Jn 17,21).

Jegyzetek: 1. Ezt a gondolatmenetet Id. részletesebben: Claude Tresmontant: Le prophétisme
hébreu, Gabalda, 1982. 7—18. 0. 2. Azt hiszem, kellemetlenil érintette Mertont a dalai lama
kérdése, hogy a fogadalmaknak van-e kdze valamilyen lelki atalakulashoz, megvilagosodashoz?
Mit felelnénk ra, ha ezt a papszentelésre vonatkozdan kérdeznék? (Ld. A csend szava 310.)

% s o
A TEOLOGIA 1990 évi témai: (kéziratok bekiildési hatarideje)
1.sz.: A SZERZETESRENDEK UJJAELEDESE HAZANKBAN (1989. nov. 1-jéig)
2. sz.: TAJEKOZTATASI ESZKOZOK ES AZ EGYHAZ (1990. febr. 1-jéig)
3. sz.: ELSORVAD-E A MAGYAR LELKIPASZTORKODAS? (1990. m4j. 1-jéig)
4.sz.: VAN-E AZ ELETNEK ERTELME? (1990. jul. 1-jéig)
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A TEOLOGUSOK AZ EGYHAZBAN

Az utébbi hetekben szamos orszag tdbb szaz teoldgiaprofesszora adta kdzre
biralatat az egyhaz vezetésérdl. Talan sokan azt a kerdeést teszik fel, vajon
valamiféle harc folyik az egyhazban a professzorok és a hivatalvisel6k k6z6tt?
En, személy szerint egy tisztességes és bator dinamikat fedezek fel e megnyilat-
kozasokban az igazi, a helyes felderitésére.

Néhany hang — ugy tlnik, azért, hogy az egyhazi hivatalviseléket védelmébe
vegye —, megproébalta a teoldgiai professzorok felszélalésait jelentéktelennek
mindsiteni, sot leértékelni.

Miért? — A ,,consensus theologorum” — a teolégusok egybehangzoé tanitasa —
az egyhazban a hit egyik forrasanak szamit. Ezért a teologiaprofesszoroknal az
Isten akarata szerinti ,sensus fidelium”-ot, a hivek hitérzékét fel kell tételezntink
és elismernilink. Pal apostol (IKor 12. fej.) a taniték feladatédban a Szentlélek
egyik karizmajat latja.

Az egyhaz napjainkban csak azt engedi papszenteléshez, akit a teologiai
tanarok arra felkészitettek. Tovabbra is akkor jarunk el helyesen, ha halat adunk
Istennek a kivald teoldgiai professzorokért, ha nagyra értékeljuk és tisztelettel
hallgatjuk 6ket. Aki az igazsagnak egyik utjat elveti, az nem lesz mentes attdl,
hogy az igazsag masik utjat is elutasitsa.

Az ismert mondas szerint: ,,si est sanctus oret pro nobis, si est doctus doceat
nos, si est prudens regat nos” (ha szent, imadkozzék értlink, ha tudos, tanitson,
a bolcs pedig vezessen benniinket). Ennek szellemében csak azt kivanhatjuk,
hogy a Lélek gytimdlcseit mindenki megteremje az egyhazban és a vilag
szflméra: »a szent imajaval, a tudos bdlcsességevel, az okos pedig vezetésé-
vel...”

Mindezt pedig kézdsen, Krisztus Lelkének erejében tegyék!

Florian Kuntner, a bécsi féegyhazmegye segédpiispdke

Akarmennyire kivanjuk, hogy gyarapodijék a vilagi katolikusok hittudomanyos
nincs hatékonyabb eszkdz, mint a papsag mélyebb teoldgiai tudasa. Tudatossa
kell tenni, hogy azok, akik a jové papsagat elméleti képzésben részesitik, az
egyhazban kivaléan fontos és igen nehéz szerepet téltenek be — és joguk van az
egesz egyhaz megeértésére és segitsegére.

Alszeghy Zoltan

Paleta Eva
AMIRE CSAK JEZUS VEZETHET EL

Beszélni, irni a szeretetrél kdnnyebb, mint megélni azt. Ha életcélunkka valasztjuk —
legylink barmily palyan, életformaban, kérilmények kézott —, maradéktalanul kell
magunkat adnunk. Kulénben minden ,,csdppje”, amit visszafogunk, draga kincsként
megy veszenddbe. Semmivé foszlik, felhasznalatlanul.

Szeretni akkor is, ha faraszt, ha taszit embertestvériink. De lehetiink torkig is a
szeretet gondolataval, |égkérével, mert annyit halljuk, unjuk mar. Es ,csakazértis”
szeretnénk kitorni beléle. Magényra, csondre vagyva menekiinénk a Kkorulottunk
zsongo, aramlé, minket fogva tartani akaré, mar-mar terhessé valé agyonszeretettség
eldlis. Zaklathat, nyomaszthat a masok tulzott figyelme, veliink valé allandé foglalkoza-
sa, szakadatlan minket igénylése. Van, hogy lelkink mélyén méar csak magunkat
igényelnénk. Az ,.én” és a ,felebarat” 6rok harcban all. — Egyben buzdit, hizeleg, hogy
jonak érezziik magunkat, krisztusinak, akit szeretni lehet. Szent Agoston irja: ,Hiuk
vagyunk arra, hogy nem vagyunk hiuk”. Mindannyiunkat éltet is, ha tudjuk, hogy
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szilkség van rank. Es ,kénnyl jonak lenni azokhoz az emberekhez, akikkel csak
futélag talalkozunk, de nehéz azokhoz, akikkel egytt élink” (E. Rey). — A benniinket
korilvevéket nem mindig mi valasztjuk. Barhogy szeretjik is 6ket, kotédink hozzajuk
és szivesen teszlink meg értik mindent, még ha az olykor neheziinkre esik is. Hiszen
hozzéjuk tartozunk, télik fliggiink, munkahelyiinkdn, de még otthon is. Kételességtink,
munkank, mindennapi feladataink kapcsolédnak hozzajuk. Rutincselekvések egymas-
utanja, halmaza. Eléfordul, hogy egyhangu érzelemvilag — de lehet gyakori feszlltsé-
get, indulatok fészke is. Lehet-e jétettnek, emberbarati cselekedetnek elkdnyvelni,
amit értik teszink?

Nemrég hallgattam egy igen tartalmas, ,féldonjar6” lelkigyakorlatot. Egyik nap
arrol beszélt az atya, hogy éppen ezekkel a naponta ismétléd6 kotelességekkel,
munkakkal, teenddkkel, faradsagokkal hozhatunk, ha nem is mutatés, de értékes
aldozatokat. Nem ,véres” aldozatokat kivan t6link Isten, hanem irgalmassagot.
~Legyetek irgalmasok, amint a ti Atyatok is irgalmas” (Lk 6,36). Nagy fontosséagu a
kitartas is. GocsOrtos vén fat abrazolé fotét 6rzok imakonyvemben. Legtébb dga mar
koparan mered égnek, csak elvétve van rajta levél, még kevésbé virag... Alatta
idézet Szent Bernattél: ,Ne feledd, hogy Isten egyes-egyediil a kitartast jutalmazza!”
— Pal apostol is allhatatossagra int: ,Legyetek allhatatosak, testvérek...” (Tesz 2,15).
— ,,Aki allhatatos marad mindvégig, az udvozil” (Mt 10,22—-23). — Paul Claudel igy ir:
,Hiszen, ha Istennek nem lenne rad sziiksége ott, ahova helyezett, nem rendelt
volna oda.” .

Vannak, akik képtelenek szervezetten jok lenni, jot tenni; masok csak szervezetten
tudnak. Az ad6do6 alkalmakat gyiimolcsoztetd ,spontan” jotevéknél féld, hogy sajat
kényiikre-kedviikre hagyatkoznak csupan. Akik pedig szervezetten teszik a jot,
kénnyen elsiklanak a mindennapi élet adta lehetéségek, alkalmak mellett. Talan éppen
azok mellett az embertarsak mellett, akik nagyon is ahitjak a jo szét, raszorulnak a
figyelemre, segitésre, de mivel restellenek panaszkodni, problémaik, nehézségeik
rejtve maradnak. Ezért csak kevés szeretethez jutnak. ,Senki se tavozzék t6lem ma
agy, hogy legaldbb egy j6 szét ne kapott volna! — Adj (mennyei Atyam) megnyer6
egyéniséget s egy szikra humort, melyre ebben a sokszor oly keserti vilagban nagy
szukség van” (XXIIl. Janos papa reggeli imajabol).

A szeretet légkore mindig szabadsagot jelent. De ,valéban annyira szabadok
vagyunk-e napjaink szamtalan kényszerité tényezéje kozétt, amennyire hisszik?
Nem vagyunk-e a technika, a haladas, a tudomany, a kereslet és a kinalat, a valtoz6
divatok, a hataridék, a teljesitmény, a jolétink, az igényeink, a programozottsagunk, s
a tébbi balvanyunk aldozatai? Nem ragadnak-e meg ezek benninket Ggy, hogy nem
tudunk szabadulni t6liik? Krisztus is kényszerek kozott élt: kildetése kényszerének
szolgalataba allitotta magat. Szenvednie kellett (Lk 24,26). De 6 szabadon teljesitette
az Atya akaratat, és igy szabadsagot teremtett. A szabad embernek Krisztushoz
hasonlo bels6 tagassaga van. Nincsenek balvanyai. Nincs ,programja”. Erinthetetlen
(Tuskés—Knapp: ,Eljpvok hozzatok”, 30. 0.). Es ez a belsd krisztusi tagassag,
szabadsag er6t, batorsagot ad, éltet, szeretetre indit. ,,Ahol szeretetet vetlnk, ott 6réom
sarjad” (W. Shakespeare). Es ,mert minden élet csodalatos és minden élet egyediili”
(Fekete |.: Bogancs, 49. 0.).

A szeretetrdl P4l apostolnél tébbet, jobbat, szebbet nemigen tudunk irni. Szeretet-
himnusza débbenetes erejl, dinamikaju minden kor szamara: , A szeretet tirelmes, a
szeretet josagos, a szeretet nem féltékeny, nem kérkedik, nem g6égoskodik, nem
tapintatlan, nem keresi a magéét, haragra nem gerjed, a rosszat f6l nem réja, nem oriil
a gonoszsagnak, de egytt oril az igazsaggal. Mindent eltir, mindent elhisz, mindent
remél, mindent elvisel” (Kor 13,4—7).

A szeretet vezet a békéhez, a megértéshez, ami minden emberi kapcsolat,
kdzdsség egymas mellett élésének kiinduldpontja. Megteremtése mindennapi felada-
tunk. ,Uram, tégy engem békédnek eszkdzévé! Add, hogy ahol a gytildlet tombol, oda
én szeretetet vigyek... ahol a viszaly szertehiiz, oda egységet vigyek” (Assisi Szent
Ferencnek tulajdonitott imabdl, kozépkori kddexbdl. — Kalkuttai Teréz Anyaék kedvelt
imaja). — Féleg az idés ember szamara vigasztalo, ha a béke eszkozévé lehet. Aki évei
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szamat tekintve, bar gyéngulé testi erével rendelkezik, de sokat tapasztalt, hamarabb
atlatja, mérlegeli az emberi sorsokat, kapcsolatokat, érzéseket, érzelmeket és indula-
tokat. Hamarabb talal megoldast a valsagos, olykor megoldhatatlannak latszé helyze-
tekben is, mert mar kivilrél tudja szemléini azokat. Tanaccsal, egyittérzéssel,
megértéssel van. Az empéatia, masok lelkivilagaba val6 belehelyezkedni tudas nagy
adomany. Lehet 6szténés, de tudatosan is lehet ,gyakorolni”, kifejleszteni. Az idés
ember villamharitoként allhat a békétlenek kozé az aldatlan konfliktusokban.

A fiatal korosztalynak nagy segitség az alazat elfogadasa és gyakorlasa. Nem a
megalazkodas, hanem a krisztusi értelemben vett ,labmosasi aktus” szellemének az
életbe vitele. Nem szégyen ,szolgalni”, el6zékenynek, udvariasnak, segitékésznek
lenni. Hiszen Urunk sem azért jott a foldre, hogy Ot szolgaljak, hanem hogy
szolgaljon. S ha O nem volt rest, mi miért vonakodunk? — Az aldzat egyik legnehezebb
mindennapi megnyilvanulasa elviselni azt, hogy nincs mindig igazunk. Alapfeltétele a
csaladi, kozéssegi békének, hogy ne itélkezzink allanddéan masok tettei, magatartasa
folott. Gyakran kdénnyebb az esendd, hibas, gyarlébb embert elviselni, mint a
~tOkéletest”, akinek kialté tokéletlensége az, hogy ,tokéletes” — és 6rok kritikajaval
megkeseriti masok életét. — ,Mit nézed a szalkat felebaratod szemében? A magad
szemében pedig nem veszed észre a gerendat?” (Lk 6,41—42) — Semmiségnek tartjuk,
pedig mekkora kart okozhatunk masok lelkében, ha visszamondjuk, amit egyik ember
a masikrol mondott. Az efféle tiske 6rokre bent marad s teljesen tonkretehet emberi
kapcsolatokat.

Ismerek egy nagycsalédot. Négy generaci6 él egymas mellett, tészomszédsagban.
Mint mindenutt, ahol sokféle, kiilonb6zd kord, jellemu ember él egymas kozelségében,
sok mindenben fliggve egymastol — sokféle akarat, érzés, elgondolas, terv, tempera-
mentum jut érvényre és csap 6ssze —ennél a csaladnal is. Az egymas mellett élés nem
lehet probléméatlan. Senki sem tokéletes. De mivel a csalad keresztényekbdl all, akik
igyekeznek jol-rosszul, tobb-kevesebb sikerrel krisztusi életet élni — estére kibékiilnek,
sohasem tartanak haragot. Tudom, ez nem minden. Még nagyon hossz( az ut a
viszonylagos emberi tokéletességig is. De — ahogy egy bolics jezsuita pater mondta:
Magasba nem a meredeken kell elindulni, hanem a — bar kanyargé és hosszabb —
lankés uton s biztosabban célhoz ériink. Ha elfaradunk a gyakran eredménytelennek,
kilatastalannak tiing eréfeszitésben, akkor sem szabad féladnunk! Magunkban ugyan
semmik vagyunk, de Isten veliink, az O erejébe kapaszkodjunk, aki a rosszbél is jot tud
kihozni. ,Faradok és kiizdok az é erejével” (Kol 1,29). — ,Semmi vagyok, Uram, de a
tiéd vagyok” —, irja Szent Agoston. ,,A kishitliségnek és félénkségnek hibaja sokszor
akadalyozza, hogy az ember jot tegyen, amit pedig oly konnyen megtehetne, ha Isten
segitsegében biznék és bizvast nekilatna” (Morus Tamés). — A fiatalok pécsi
6kumenikus talalkozéjan igy énekeltek sok ezren: ,Bizakodjatok! J6 az Ur! Jésaga
eltet...” Bizzunk az Urban és bizzunk egymasban is!

»Az imédség csend és sz6. Kimondhatatlan 6rom és ki nem mondott fajdalom. Vagy
és alazat, kérés és Istenbe vetett bizalom”, bar ,az ember nem mindig tud imadkozni.
Kifosztottsaga, Uressége, magara hagyottsaga minden erejét folemészti. Szem elél té-
veszti a lélek és a kegyelem Utjait, a hivasra nem tud vélaszolni. De reménye akkor is
megmarad, mert gyongeségében a Lélek vigyazza, aki maga kényorog helyette sza-
vakba nem foglalhaté sohajtasokkal” (Tuskés—Knapp: ,, Eljovok hozzatok”, 54, 56. 0.).

Katolikus hitiink, hitéletiink kézéppontja az Eucharisztia. Olyan nehéz néha felfog-
nunk véges emberi agyunkkal a végtelen isteni Szeretetet, aki a kis fehér Ostyaban
rejtézve is mlkddik. Talan kdzelebb keriliink megértéséhez egy hasonlattal, Richter
llona grafikusmlvész Egy cseppben a tenger ciml koényvének bevezets sorait
olvasva: ,A végtelen tenger... Mit is kellene mondanom, hogy megértsetek? Mit rejt a
sz0? Hogy szemetek ranyiljon a megmeérhetetlen, a parttalan kék roppant tomegére.
Es mindenre, amit ez a folyékony vilag magaba olel. Ami itt kezd6dik a labamnal, és
nem ér véget a lathatarnal. Ami éppugy benne van a févenyen fényl6 cseppben, mint
abban a félelmes tdmegben, amelynek a hajodridasok a jatékszerei” (5. old.). A
hatalmas végtelen Isten, mindennek alkot6ja pedig benne van a kicsi Szentostyaban.
Eljink evvel az isteni kenyérrel, amikor csak tehetjiik! Eggyé valva vele elmondhatjuk
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Loyolai Szent Ignaccal: ,,Vedd, fogadd, Uram, egész szabadsagomat, emlékezetemet,
ertelmemet és egész akaratomat. Mindenemet te adtad. Mindezt visszaadom Neked,
hogy teljesen akaratod targyava legyek. Csak szeretetedet add nekem és kegyelme-
det.” Ezekkel elég gazdag vagyok s nem kérek semmi méast.” — Es korunk nagy
gondolkodéja, Thomas Merton: ,Uram! Toltsd be egész életemet a szeretet egyetien
gondolataval, és egyetlen kivansagaval, hogy szerethessek, nem az érdemért, nemis
atokéletesség, az erény szentségeért, hanem egyedul Erted, Istenem!”

Ez a felismereés at fogja jarni egész élettuinket, minden tettiinket —, és elvezet maritta
féldon Istenhez. Ahhoz a Jézushoz, aki parancsban hagyta nekink: ,Ez az én
parancsom: Szeressétek egymast, mint ahogy én szerettelek titeket. Nagyobb
szeretete senkinek sincs annal, mint aki életét adja barataiért” (Jn 15,12).

TENYEK ES VALLOMASOK

a keresztény szeretet gyakorlasarol

Az alébbi harom riport olyan tipikus eseteket mutat be, amelyek mintaként szolgal-
nak, hogy egyhaziak, vilagiak miként vallalnak elkotelezettséget embertarsaikért: — 1.
Katolikus intézményben; — 2. Vilagi intézményben egyéni elhivatottsagbdl; — 3.
Hogyan kell és lehet 0sszefonni az egyhazkozségi, lelkipasztori munkat a karitasz-
szolgalattal. .

,»Ti vagytok az egyhaz kincsei”

FEHER ANNAT, az igazgatonét keresem. A viragzo fak kdzott az Aranyhal utcaban
ratalélok a kiskapura. Belépek egy alig nagyobb mint 100 négyzetméteres lakasba. Ez
a budapesti Szent Anna plébéania hatso bejarata. Fehér Anna 72 dras szolgalati
tgyelet utan van. Szivesen, halk hangon fogad. — Azonnal ra is térek mondanivalomra.
Elséként a szamomra maig is homalyos kérdésre. — Miért kezdték nalunk a katolikusok
olyan megkésve a karitativ munkat, az elesettek, a testi-lelki karosodottak gondoza-
sat? Vajon teljesitik-e Krisztus kuldetését? Azt, amivel Jézus magara vonatkoztatta
Izajas szavait (61,1.2), és igy mutatkozik be a zsinagdgaban: ,Az Ur lelke rajtam./O
kent fel engem, hogy dromhirt vigyek a szegényeknek./O kiildott, hogy meggydgyit-
sam a megtort szivieket./A vakoknak megvilagosodast, és szabadulast vigyek az
elnyomottaknak./Hirdessem az Ur kegyelmének idejét” (Lk 4,18-20). Anna egysze-
rlien valaszol: Il. Janos Pal papa Eisenstadtban igy koszontotte a testi-lelki sérilteket:

»,Ne felejtsétek: ti vagytok az egyhaz kincsei!”

Igen, Krisztus egyhaza — benne él a vilagban — lIényege szerint mégis ellene mond a
vilagnak, minden pénzének, gydnydreinek és hatalmanak. Nem a sikeresek, jol
érvényesulok tartjgk fenn, hanem mindenekelétt az értiink kinhalalt szenvedett Jézus
Krisztus kegyelme. Valamint az O nyomaba |ép§ vértanuk, szenveddk, elesettek
felajanlott kinjai. Rejtett és titokzatos kincsek ezek olyannyira, hogy csak a hit
szemével tarulnak fel az igazi kincsek, az aldozatok, imadséagok hatékony kegyelmei.

»A magyar katolikus egyhaz bizony nagyon elhanyagolta ezeket a kincseket —
mondta Anna. — Komoly hangl vitaim voltak ebben a kérdésben az egyhazi
eloljardkkal.” — Az elmult 40 évben az egyhaziak belekerultek a problémak strtijebe. A
szerzetesség sem biztosithatta a szolgalo egyhaz imadségos, aldozatvallald hatterét.
A fiataiokat nem neveltiik aldozatvallalasra. Mar egy kis gyerekhez is az egész csalad
alkalmazkodik. A keresztény csalddokban is gyakran hianyzik a lemondasra, az
onfegyelemre vald nevelés. A szeretetet anyagiakkal potoljak, a gyermek minden
oOtletét teljesitik. A hitoktatas pedig nagyrészt kimerul az elméleti ismeretek elsajatita-
saban. A hittanversenyen a kivalokat kiemelik, a lemaradottakkal mar nem sokat
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térédnek stb., igy aztan folytatodik a ,kivalogatdédas”. — A lelkipasztorkodasban is
hattérbe szorulnak a szeretetszolgalatok, a masokért vallalt aldozatok, a rejtett
jotettek. — ,Csak mellékesen emlitem, hogy amikor néhany latassériiltet vagy egyéb
karosodottat akartam egyhazi iskolédkban elhelyezni —ami a vilagi iskoléktél méar nem
idegen —, valaszul nyilt elzark6zést vagy diszkrét kitérést kaptam. — Erdekes
megfigyelni azt is, hogy az aldozatos hivatasokat rendszerint azok a csaladok nevelik,
ahol egyszertiségben, netan nélkildézésben éltek. Igen, a szlikség és inség hozza ki az
emberekbdl az egyittérzést, a lelkiséget.”

Sajat magarél Fehér Anna elmondja, hogy 6t gydnge latdsa miatt — ezt most a j6
korrekciés szemiivege helyrehozta — kisebb kordban csufoltak tarsai. gy koran
megtapasztalta a hatranyos helyzetliek lelkidllapotat. Csaladja, féleg édesanyja
mindig szivesen vendégelte meg raszoruld pajtasait, segitette az éregeket, és ebbdl
Anna is kivette a részét. gy szinte kézenfekvé volt, hogy az érettségi utan a
Gyodgypedagogiai Féiskolara kérje felvételét. Kozben a zugligeti plébanian végzett
szocialis munkat. ittismerte meg az Angolkisasszonyok csaladjat. Egyhazi kapcsolatai
miatt 1968-ban kitették a féiskolardl, 6t évig dolgozott csaladnal, ezutan a Vakok
Intézetében végzett fizikai, majd gondozéndi munkat.

»,Nagyon jo6t tett nekem ez a nehéz idészak, ekkor kézvetlenil megismerhettem a
vakok minden problémajat... Mennyire mas azoknak a lelkilete, akiket még az
Irgalmas ndvérek neveltek. Kdzben ismételten kérelmeztem Gjrafelvételemet a féisko-
lara. Tizedszer sikerult, és ebben nagy része volt lllyés Gyuldnénak, a szeretett Flora
néninek. Végzés utan a Vakok Altalanos Iskolajaban tanitottam, ahova most visszajar-
hatok hittant tanitani. — K6zben szamos tapasztalatot szereztem a vakok lengyelorsza-
gi, NDK-beli, NSZK-beli intézményeiben.”

Hogyan alakult ki a sorozatos aldozatokbdl elkdtelezett egyhéazszolgélat? — vetem
fel a kérdeést.

»Mar joval korabban teljesen felajaniottam magamat a krisztusi szeretetszolgalat-
ra. Lékai Laszl6 biboros, aki kulondsen vonzodott az dregekhez, elesettekhez, a
rokkantak évében, 1982-ben hozta létre a vakok-mozgassériltek ezen kicsiny
intézményét. A halmozott sérlitek olyan nehéz esetek, hogy a vilagi intézmények
erre még nincsenek felkészilve. S6t, még az egyhazkdzségeken belul sem vallaljak
avellk valo foglalkozast heti néhany éraban sem. A lelkipasztori munka mintha csak
az egészseégesekre iranyulna. Szerzett tapasztalataim alapjan kaptam meg ennek
az intézetnek a vezetését. A tanacsi cserével szerzett kis lakast felosztottuk a
legfontosabb helyiségekre. Sokan segitettek, kilondsen Kis Elemér ferences atya,
aki maga is vak volt, a hivei kézremikddésével —, valamint Winnand Margit, egy
jomodu vak holgy adomanyai tették lehetové az atépitést, és a legfontosabb
berendezések vasarlasat.

Tiz bennlakd gyermekink van, 6t bejar6. Tébbel, sajnos, a helyszike miatt nem
tudunk foglalkozni. Kulon foglalkozunk a szuldkkel is, hiszen a latassérult gyermeket
mar féléves koratdl specialisan kell gondozni, hogy testileg, szellemileg tovabbfejleszt-
heté legyen.”

Hogy mit tegylink a mai valtozé helyzetben? Az egyhazi vezetdk térédjenek jobban
azzal, hogy a képzettebb papok a tobbi papokat, azok pedig az ifjusagot, a rejtett
alazatos kereszteny szolgalatra oktassak. Ugy tudom, ilyen targyu szakszerl papi
kurzusok még nem voltak. Egy j6 példarol beszamolhatok. A Pasaréti ti ferences
lelkészségen a felsé tagozatos hittanosok rendszeresen latogatjgk az idéseket,
maganyosokat, betegeket. Bevaséarolnak, ugyeket intéznek. Szeretetikkel, megbe-
cslilésiikkel nemcsak felrazzak 6ket elkeserité maganyukbdl, de jotetteikkel visszave-
zetik 6ket Istenhez.

Befejezésiil 6nvallomésra kértem Fehér Annat:
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,Eletem értelme: mindenfajta szolgalatomat és az ezekb6l fakadd nehézségeimet a
papi és szerzetesi hivatdsok tOkéletesedésére ajanlom fel. Részesiljenek Isten
kilonds kegyelmében, hogy valéban az Evangélium szellemében cselekedjenek.
Legyenek a rajuk bizottak kovaszai. Ezt a kegyelmet magam szamara is kérem...
Konyorgok azert, hogy a keresztény szolgalatra elhivatottak szama gyarapodjék.
Hivom..., hivom ide magam mellé is, munkara az aldozatos gy6gypedagogusokat és
gyermekgondozokat.”

a ok ok

,»A csodaval hatarosan kell szeretni...”

~Senki sem fogadott fel minket...” (Mt 20,7)...mert nem kellink senkinek. Kimondva
vagy bels6é gyotrédésében ezt érzi minden hatranyos helyzetli, segitségre szoruld,
maganyos, oreg, szenvedo..., de talan a legmegrenditébb médon a kisgyermek.

Ragyogé napsutésben mosolygé gyermekek dvatosan Iépkednek a nagy hallban, a
teraszon, a meredek lépcs6kon. Egyiknek jobban megy, a masiknak nehezebben —, de
az egészségeshez képest mindenképp Otszor, sét tizszer annyi erét fejtenek ki. —
Evzarora hivtak a Pet6 Andras Konduktiv NevelGintézetbe. A végz6sok azok a
sbeilleszthetdék”, akik visszatérnek a normal kdrnyezetbe. Amig varakozom, Petd
Andrés mellszobrat nézem. A hatvanas években magam is ismertem, akkor mar
nagyon beteg volt, sok kizdelme a végéhez kozeledett. Kezdetben hazankban
kinevették, mert nem értették meg jelszavat: ,Nincs olyan ember, aki valamire ne volna
megtanithatd”! Munkéjat feleslegesnek tartottak, mert az atlagember csak a mutatés
tevekenységet becslli; a hajszalnyi fejlédést, a kicsiny eredményeket nem is képes
észrevenni... Egyik neves kilféldi professzor azt allitja, hogy Pet6 Andras médszere
tobbet segit a vilag gyermekein, mint a hires Kodaly-médszer. Hirneve egyre terjed a
vilagon, kb. 20 milli6 gyermek varja a ,magyar segitséget”.

Es hazankban mi a helyzet? Mielétt elindultam, tébb, gyermekkel foglalkozd
lelkipasztort és vilagi munkatarsat kérdeztem meg. Vannak, akik nevét sem hallottak.
Médszerét még kevésbé. Pedig nemcsak ,lelki vezetés” létezik, hanem a test-lélek
egységében gyakran ,testi vezetdre”, kisérdre is sziikség lenne az egyhazkdzségek-
ben és a lelkipasztorkodasban. Es ehhez meghivott, szakképzett konduktorok
adhatnak az egyhéazkdzségben is tanacsot.

A konduktor sz6 kisérét jelent. Olyant, aki munkajaval a testi készségek fejlesztésé-
vel a szellemet, a lelki megnyilvanulasokat is ,elécsalja” a karosodott agybdl, a gatolt
szervekbdl.

A vilag felfigyelt a ,magyar médszerre”, amiéta a BBC riportfilmje és még sok mas
kiadvany hiriinket vitték, valamint a most végzé magyar és kulfoldi konduktorok
bejarjak az orszagokat. Az Gj nemzetk0zi alapitvany Iétesitése utani sajtotajékoztatorol
(1989.11l. 14.) idézziik dr. Medgyessy Péter szavait: Szandékunk az ,,...hogy a konduk-
tiv nevelés nyitva alljon mindazok el6tt, akik részt kivannak venni benne..., és féleg
azok elétt, akik barhol a vilagon raszorulnak...”

Pet6 Andras megalkuvast nem ismerd, er0s akaratu egyéniség volt. Amikor
Bécsben az orvosi, majd pedagodgiai tanulmanyait végezte, mar régen sejtette, hogy
nagy tirelemmel segiteni lehet azokon a magukra hagyott gyermekeken, akiket a
kiilonb6zé ,,nyomorekok intézetében” ériznek és az értelem fénye egyre inkabb
kialszik szemukbél. Ausztridban kezdte kutatéi, majd gyakorlé orvospedagoégiai
munkéjat. Amikor megtudta, hogy itthon e téren még sokkal elmaradottabb a helyzet,
1938-ban ugy dontott, hogy végleg hazatér. Nalunk a szuldk vagy intézetbe adjak és
yott felejtik” gyermekiket, vagy otthon elrejtik és kiszolgaltatjak a csaladtagok
gorombaséagainak. 1947-ben Peté Andras mar tanitja a konduktiv pedagoégiat a
Gyobgypedagogiai Fdiskolan, 1963-ban megnyitja intézetét, 1967-ben azonban meg-
hal. (Médszerének alapjat a nagy agykéreg plaszticitasa, képlékenysége jelenti. Ha
egy agyi tertletet — pl. mozgéas-, latas- vagy beszédkdzpontot — szlletéskor karosodéas
vagy késébb sérulés ér, akkor az iranyitott szervek leélinak, sorvadni kezdenek.
Ezeket a szerveket minél hamarabb kivdilrél kell dolgoztatni—, allitja Petd doktor —mert
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ez a mikddés visszahat az agyra, ahol egy méasik mezdny veszi at a szerv iranyitasat.)
A legjobb, azaz a 85%-0s javulas hét hénapos kortél hatéves korig mutathaté ki. Ez id6
utdn csokken a hatékonysag. Egyszerlien mondva: A koérnyezet nem hagyhatja
magara a beteget, hanem a normalis tevékenységeket kilonféle talalékony modon el
kell vele végeztetni, akar mérhetetlen eréfeszitések aranis. Petd médszerét munkatar-
sa, dr. Hari Maria fejlesztette tovabb, aki jelenleg is az intézet igazgatéja. Eddig kb.
6000 kis és nagy gyermek kezdte meg a Villanyi uti és a Katvolgyi uti intézetben elsd
lépéseit és csiliant fel szemilkben a remény, ajkukon a mosoly. Onalléan veszik
szajukhoz a kanalat, megtanulnak tisztalkodni, életsziikségleteiket szabalyozni — és
ami itt az egyéni visszamaradas miatt nagy dolog: a masikon is segiteni. Mert alapelv,
hogy ,, az egyéni foglalkozasnak be kell illeszkednie a k6zdsségi eletbe”.

A nevelés héthénapos kortél az in. ,mamas képzéssel” kezdbdik, majd a gyermek
6vodai és elsd osztalyos képzést kap, az intézetben legkésébb 14 éves korig
maradhat. — A ,szulék iskolajaban” az elkeseredett, elfasult szilékb6l reménykedo-
ket nevelnek, akik szerettel biztatjak és a csaladdal elfogadtatjak gyermekuiket, mint
vellik egyenértéki embert. Az egyik anya szinte biszkén mondja: ,a mi Bettink
nagyon nehezen tartja magat, de mégis 6 a csalad napsugara, a hala csak ugy
sugarzik réla.” — Végul az intézet ,tanacsadassal” barmikor barkinek a szolgéalatara
all.

Mikor végre beléphetek dr. Hari Maria igazgatohoz, a munka surdjében, egy
irathalmaz kézdétt talalom. Néhany kedves sz6 utan atad Varjasinénak, Gydngyinek, a
mindenutt jelenlévd ,6rokmozgonak”. Az V. emeletrél indulunk lefelé, mikézben
mondja és mutatja a legfontosabbakat. A ,nem végzetteknél” még nagyban folynak a
munkak. — Az elsé teremben nyitott gerinccel sziiletett, de életben maradt gyermekek
tanulnak. Koztiik egészen kicsinyek, még beszélni is alig tudnak, kis biliken tlnek és
»gyakorolnak”. Azokat az életfolyamatokat kell megtanulniok, amelyeket az egészsé-
geseknél a szervezet szabalyoz. A konduktor vidam énekszavara, ritmusra massziroz-
zak kicsinyke hasukat, kdzben tudatositjak, elinditjak és zarjak a fontos izommuikodé-
seket. A latvany megindité, eréfeszitésik konnyekre fakasztd — de az eredmény egy
életre sz616 megvaltas.

A konduktorok legtdbbje fiatal leany, de egyre inkébb jelentkeznek a filk is, halk
szavuak, figyelmesek, kedvesek. 22—24-es csoportokban négyen dolgoznak. Munka-
juk faraszto, mert egész napon at egyutt gyakorolnak a kicsikkel, labukat, karjukat,
gerinciiket mozgatjak. A gyermekek a foldon fekszenek, ezért a konduktor hajtiként
hajlik meg, vagy négykézlab kiséri 6ket. ,,Ha ilyenkor ebben a nyomorisagos kozos
kiizdelemben felém iranyul egy halovany mosoly, az mindent megér” — mondja az
egyik ,dolgoztaté”. — Ebédszunet sincs, mert egyutt tanuljak meg a palcavékony,
elcsavarodott kis karocskak az onallé evést, maguk ellatasat, kiszolgalasat. — ,igy
megy ez hat éran keresztil, mig nem jén a valtds — mondja Gybéngyi —, de a
konduktoroknak otthon még fel kell készllnibk masnapra, irdsban vagy rajzos
tervekben.”

— Es akadnak erre ma elhivatottak? — kérdezem. — Hiszen annyi vad éri a mai
fiatalokat. — ,En inkabb azt tapasztalom, hogy mai fiatalok nagyon is faradhatatlanok
és aldozatosak tudnak lenni, csak megfeleld célra kell 6ket beallitani. A mi képzésiink
négyéves. A heti 16 6ras gyakorlat van a kdzpontban, kéré rendezédik az elmélet. A
Tanitéképz6 Féiskola adja a konduktiv pedagégusi diplomat.”

Még egy nagyszerl zardvizsganak lehettem tantja: vizsgaztak a kicsinyek és
vizsgazott a vezetd hallgatd, egy izmos fiatalember. Bucsuzas el6tt egyik idésebb
dolgozéval beszélek:

»Nalunk sohasem volt semmiféle megkulonboztetés. Eddig sem figyeltink szarma-
zasra, sem vilagnézetre, de még a korabbi tanulmanyi eredményekre sem —, csak a
munkara valé hajland6sagra. Hiszen kiildetésiink alapja is az, hogy kiizdjiink a megk-
I6nboztetés ellen. Csokkentjilk a nyomorlsagos életek és az egészségesek kozotti
kulonbséget és mindent megteszink gyermekeink elfogadtatasara. — Aki idején, azt
sajat eszménye inditja — és végul maga donti el, birja-e ezt a munkat testileg-lelkileg,
megtalalja-e benne 6romét... Igen, sajat 6romét, mert enélkil ezt nem lehet csinalni,
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hiszen nekiink arasztani kell az életéromet, a batoritast, a szeretetet, ami kapaszkodoét
ad gyermekeinknek. A biztatas és elvaras neveli azt az énbizalmat, amit a gyermek
magaval vihet. Csak sikerélményekben érezhetik magukat a tébbi emberhez méltdnak.
A mi tirelmiinknek ebben az emberszeretetben hatartalannak kell lennie...”

Es akik ilyen hatékonyan, ilyen csodaval hatarosan tudjak szeretni a legkisebbeket,
azok — megvallottan vagy lelkiikbe zartan — Istent szeretik.

,,AKi idejon, azt sajat eszménye inditja...”

A fent idézett gondolat inditott arra, hogy felkeressem FARKAS ILDIKOT, aki
szamos mas vallasos tarsaval egydtt van jelen a karosodottak fenti intézményében.
Egyutt dolgozik a tobbiekkel, felfogasat nem titkolja, mert mindenki sajat eszményeivel
jobban tud segiteni... — ,Magam egyhazi iskolaba jartam, egyik nyaron Almasnesz-
mélyre, majd Orbottyanba mentem a sérult gyermekek intézetébe.”

Farkas lldik6 hat éve végzett konduktor, hat éve dolgozik, és jelenleg a Hittudomanyi
Akadémia levelezd tagozatanak masodéves hallgatoja.

— Miért kezdte el a hosszl szakmai képzés utan, faradsagos munkaja és nyelvtanu-
lasa mellett a teoldgiat? Mit var és mit kap tanulmanyaitél?

A szerény, vékony alkatu, kevés beszédU, de sok 6tlettel teli konduktor, fokozatosan
nyilik meg: — Bizony nem konnyl a gyermekek kdzétt, bArmennyire tudjuk is, hogy
betegek, sokszor turelmetlenek vagyunk. Nekem is tdbb tlrelemre, szeretetre, a
gyermek lelkivilagaba valé beleérzésre van szikségem. Ezt a lelkiiletet el6szor a
reformatusoknal talaltam meg, amikor kézépiskolai nyari sziinetekben az almasnesz-
mélyi és 6rbottyani fogyatékosok intézeteiben észrevettem, hogy a szeretet szinte
atalakitja a gyermekeket. Ezekben az idékben érlel6d6tt meg bennem, hogy érettségi
utan ilyen palyara megyek. A kozépiskolaban folyton hallottam a hitrél és a szeretetrdl,
de mégsem tudtam mit kezdeni vele. Most érzem, hogy kialakul belsé tartasom, ami
testileg, lelkileg megerdsit. Csak joval késébb débbentem ra arra is, mit jelent
valéjaban az igazi elmélyedés az Urban.

Itt a Petd Intézetben jol tudjék, ki a valladsos, és sokkal tobbet varnak télink:
lemondast, tobb szolgélatot. Ha példaul szabad hétvégét akar valaki, az t6lem kér
segitséget. A mi munkank fizikailag is nehéz. Nekem minden reggel nemcsak alapos
testgyakorlatra, tornara van szikségem, hanem ,lelki gyakorlatra”, komoly elmélye-
désre is, amib6l egész nap er6t merithetek. Ha éen lelkileg nyugodtabban és
derlisebben megyek be, az azonnal atragad a gyerekekre is: JO6 napunk lesz!
Lathatolag megnyugodnak, mosolyognak, igen, ez az empétia, az érzelmi azonosulas
Iényege.

— Es a Teolégia? Ott inkabb elméleti ismereteket szerez?

— En kezdett6l fogva ugy fogom fel, hogy végre megismerhetem Isten személyes
jelenlétét a torténelemben és az eszmékben. Ez a jelenlét kilondsen a szentirasi
tanulmanyokban és az egyhaztérténelemben vélik szamomra megtapasztalhatova. —
Van egy masik felismerésem is: az egyhaziak és a hivék igen sokat beszélnek a jorol
és a szeretetrél, és milyen keveset tesznek ezen a terlleten. Ez még inkabb arra
serkent, hogy én jobban végezzem munkéamat.

— Tudja-e kdzvetlenul atadni a hitet?

— Csak fokozatosan. A gyerekek nagyon fogékonyak a hitre. Itt 6vodasokat és elsé
osztalyosokat tanitok. Karacsonykor pasztorjatékokra késziltunk. Nagyon oriltek
neki. A Villanyi Gton, ahol most felsé tagozatosok vannak, magukkal hozzak a Bibliat és
egyéb vallasos konyveket. Es kérik a Szentirds-olvasast. Ott inkabb reformétus
konduktorok vannak és jol megragadjak ezt a lehetéséget. A gyermekek élethelyzeté-
hez ill6 evangéliumi jeleneteket dolgoznak fel veliik, és egyutt éneklik a zsoltarokat.
Bizony j6 lenne, ha a hittel tobbet segithetnénk rajtuk.

— Mennyire érzik at ezek a gyerekek helyzetiiket? — kérdezem.

— Erre magam csak egy kozvetlenul &télt esetnél débbentem ra igazan, aminek
napokig a hatasa alatt voltam. Egyik, egyébként szépen halado kislanybol egyszer
egészen varatlanul kitort a zokogas, akarmit is mondtam, nem tudtam lecsillapitani.
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Végre megszodlalt: , Ti tgysem fogjatok megérteni, hogy miért sirok, mit érzek itt beldl.
En sohasem leszek rendes ember...”

— Hat igen — valaszoltam erre jomagam befejezésul — ilyenkor lenne j6 egészen
személyhez sz6léan beszélni Jézusrdl, a gyermek kezébe adni a feszlletet, hogy
mindig lassa Krisztust, aki érte is szenvedett. Vele megoszthatja belsé gyotrédését.

ek ke

»QGyumolcseikrdl ismerik meg egymast” (Mt 7,16)

BOGLARYNET, MAILATH EDINAT nagy munkaban talaltam. Eppen rendezte
azokat a kulféldi adomanyokat, amiknek értékesitésével a megnyitasra kész Egyhaz-
kézségi Klubot még teljesebbé teheti. Amikor megkérdeztem, mik is a tervei, érdekes
hasonlattal valaszolt. — ,Régen az Alféldon voltak olyan kutak, amelyekbe elébb ugy
félliternyi vizet kellett bednteni, hogy elinditsa a béséges vizaramot. Akinek ennyi vize
sem volt, annak szdmara a kut széaraz maradt. Ezt a kevéske vizet szeretném
eléteremteni, azazhogy kilfoldi csaladi, barati kapcsolataim alapjan beinditsam
anyagi és lelki vonalon a hazai egyhazkdézségekben a szeretetszolgalat egészséges
aramlasat.

Nekiink Szent Istvan példajat kell korszerten kévetniink. O kapcsolta be hazankat
elészér Eurdpa vérkeringésébe. Nemcsak a kereszténység felvételét sirgette, de
gazdasagilag és kulturdlisan is felemelte népét. Ma a magyar egyhaz tagjaiban még
hianyzik az egészséges vérkeringés. A kulfoldiek készen allnak a ,transzfuziéra”, de
elvarjak, hogy azutan felerésédve mi segitsiink 5Snmagunkon. A magyar egyhaznak el
kellene fogadnia minden lehetéséget és tamogatast, akar az allamtdl, akar az
egyénektdl jon, akar kulféldi felajanlasrél van sz6. — A jomodu nyugati keresztények
tisztaban vannak kételezettségeikkel. Nemcsak a harmadik vilagot tAmogatjak, de jol
tudjék, hogy a , keleti blokk” keresztényeinek segitése milyen hatékony eredmények-
hez vezet. Nyugaton 6sszefonddott a lelkipasztori s karitasz segitség (csak a svajci
karitasz 25 féle segitésmddot kinal hiveinek). llyen uj modelleket kell a hazai
viszonyokra attltetni. Roviden: ennek a munkanak az elinditdsédhoz ajanlottam fel az
én tartalék, korsonyi vizemet!”

Am az ilyen munka nem megy egyediil. Szamos olyan segitétarsat kell keresniink és
kinevelnunk:

— aki legyen képzett, tudjon nyelveket;

— legyen batorsaga elindulni a vilagba, hogy tAmogatéast szerezzen;

—legyen j6 medfigyel6 és rendelkezzék rugalmas adaptalokészséggel, azaz, amit
latott és tapasztalt, azt tudja lebontani a helyi viszonyokra;

— legyen hivé. Tanulni a hitet azonban kevés, gyakorolni is kell. E kett6 elvalaszthatat-
lan egyméstdl. Ha a valodi kereszténységet akarjuk életre kelteni, legyen jelen a
lelkipasztorkodasban a szeretetszolgalat.

— A kettét egyszerre kell csinalni, ami olykor felcserélheté, mondhatnank: a keresz-
ténység fajanak két, jelentés hajtasa.

— Szeretném tudni, B. Mailath Edina hogyan kertilt erre a teriiletre? Miként alakult ki
ez a hivatasa, amit olyan kdvetkezetesen és faradhatatlanul végez?

— Csaladommal egyiitt kitelepitettek, én ilyen helyzetben nevelkedtem. Edesapam,
aki 85 éves, ma is dolgozik, mint a szentendrei Kovacs Margit Mizeum tébbnyelv(
muvészeti idegenvezetdje. Mivel tovabbtanulasra nem szamithattam, konyvkereske-
delemben dolgoztam, ahol 9 éve leszézalékoltak. Férjem meghalt, kislanyom felnéve-
ked6ben van. Mar 6-8 éve azon gondolkodom, hogyan vehetnék részt a raszorultak
hatékony segitésében.

Amikor kinn jartam Svéjcban rokonaimnal, felkerestem a svajci és nyugatnémet
egyhazkozségeket, és Karitasz-szervezeteket. Figyeltem, hogy 6k hogyan csinaljak,
beszéltem a magyar helyzetrdl és lehetéségekrdl, és szinte ziditottdk ram az
ajanlatokat és lehetéségeket. — 1986-ban a Hazafias Népfront a Magyar Nemzetben
meghirdetett egy palyazatot. Tobbek kdzétt olyan téma is volt, hogy az egyhazak
miként tudnanak segiteni az elhagyottakon: éregeken, narkdésokon, alkoholistdkon
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stb. ,,Bot és vaszon” jeligés irdasommal magam is részt vettem. Széchenyi Istvan
reformgondolatai alapjan fejtettem ki terveimet. A tarsadalmi segélynyujtds szamos,
kinn megtapasztalt lehetéségét tartam fel. F6leg az elhagyottak otthoni segitésérdl,
oregek plébaniai ,,vendéghazairél”, foglalkoztathatosagarol, és szamos egyéb prakti-
kus megoldasrdl tettem javaslatot, majd Kosztolanyi Dezsé verse ,,apostoli szonoka-
nak” szavaival zartam: Lelkem te is, te is/ne bot és vaszon/légy zaszlo!

Mire kialakult benem egy ,,megvalésithaté minta”, akkor mar szukség lett fépasztori
és intézményes tamogatasra. Paskai Laszlé biboros fépasztor, Acs Istvan és Gyulay
Endre puspOkok batoritottak, hogy prébéljam eldkésziteni az Gjfajta apostolkodasi—
pasztoracios modszer lehetéségeit. Mindenképpen be kell kapcsolodnunk a Nemzet-
kozi Karitasz halézataba. A modell kialakitdsahoz dr. Téth Janos apatplébanos, az
egyhéazkozségi tanacsaval egytt, adott helyet, és a munkéban szabad kezet biztosi-
tott. Jézus barati korét szeretném itt utdnozni. Ezért kapta a Betania nevet, ahol az
iméadsagos Maria egyuttm(ikodott a tevékeny Martaval, és részt vettek Lazar (azaz a
tarsadalom) feltamasztasaban. Klubunk olyan ,vendéghaz” lehet, ahol barmelyik
korosztalyhoz tartozé hivé megtaldlja kozosségét, megfeleld szaktanécsadasban és
kulturalis eseményekben részestilhet. A hangsuly az emberi kapcsolatteremtésen, az
€16 beszélgetés dromén van. Szociolégusok, pszicholégusok megfelelé tanacsokkal
latjak el az egyhazk6zosségi tagokat, mert nekik is ismernidk kell az alkoholistak, a
narkosok, oreg depresszidésok és egyéb devians viselkedéstliek vagy fogyatékosok
alapvet6 ellatasat, kezelését. Mivel magam kényvszakméban dolgoztam, jo kényvek —
és mennyi Biblia! — eladasaval kezdtem munkamat. A zirichi Caritasbund ajandékba
adott egy mikrobuszt. Vezetdje egyben kdnyvkots, aki tanitja szakmaéjat nekink, hogy
legyen alapunk a tovabbi szolgalathoz. Az egyhazkdzség ilyen ,kulcsembereinek”
rendes bért kell fizetni, hogy k6zottink maradjanak. A nyugati Karitdsz-szervek ellattak
olyan butorokkal, ruhakkal, amiket szandékunk szerint értékesithetiink. Mikdzben
ezekkel a dolgokkal, j6 konyvekkel ,vasarozunk”, a kistelepiilések hiveivel lelkileg is
foglalkozunk. Megtudjuk a” helyi egyhaz problémait. [gy maguk a hivek késztetik
munkara az olykor magaba visszahlUzédott papjukat, akik k6zott bizony nem egy
sulyos alkohol-abuzusban szenved. Elébb ilyenkor a hiveket kell elnézévé, segito-
késszé nevelniink, hogy a nydj és pasztora egymasra talaljon. — Nem egy helyen allt
mér helyre az él6 kapcsolat a varosi és vidéki hivek kézoétt. Mik6zben anyagi arukat
kinalunk, béven arasztjuk a lelki-szellemi portékat is.

Menet kbzben is szamos apostolkodasi lehetéség adodik. Csak egy példat emlitek.
Nekem sokszor kell kényveket széllitanom. A Gabriel-taxi vezetésegehez fordultam
segitségért. Nyiltan elmondtam, hogy karitativ munkat végzek. Azonnal kaptam 30 db
ingyenes taxiutalvanyt. — Az utalvany lattan a taxisok kdzvetlenebbiil elbeszélgetnek
velem. Lathatélag érdekli 6ket a munkam. Hamarosan olyan erkélcsi-lelki problémakat
is feltarnak, amikkel idaig nem tudtak hova fordulni... Az emberek tehat Iépten-nyomon
igénylik a lelki segitséget!

Torekvéseimet végul is lelkiségi szinten egy gondviselésszer( talalkozas tette
teljessé. Egyik ismer6som meghivott Bécs mellé, Médlingbe, vegyek részt a Cursillo-
mozgalom haromnapos képzésén.

Mi az a Cursillo? Mallorca szigetén egy buzgo lelkipasztor, Sebastian Gaya atya
elhatarozta, hogy az érdektelenségbe mertilt j6léti keresztényeket fel kellene raznia.
Tudatositani akarta benniik, hogy megvaltottak. Azt akarta, hogy hivei a keresztséget
— kifejezetten egyhazi kozosségben — az Eucharisztia inneplésében, a Szentlélek
erejével atéljék és derls, buzgo apostolkodast teremtsenek. — Hogyan vagy6djanak a
kivulallok a keresztény életre, ha mi nem mutatjuk be a krisztusi teljességet? — Nem
(csupan) elméletet kell tanitani, hanem az élé evangéliummal kell szembesiteni az
embereket, mégpedig a mi szeretd, segitékész tetteink alapjan.

Gaya atya elgondoldsa 1948-ban kapott nagyobb lendiletet, amikor egy nagy
férficsoport Santiago de Compostellaba zarandokolt. Ott kézdsségileg is megtapasz-
taltak a kereszténység lényegét, és kifejezték igényiket, hogy tegyenek is ezért
valamit.
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1949-ben volt az els6 Cursillo Palma de Mallorcaban, a San Honorato kolostorban.
Harom nap alatt a részvevék nemcsak fellelkestltek, de el is kotelezték magukat a
keresztény cselekvésre. — Itt alakult a mozgalomnak az a formaja, amit ma mar 60
orszag szamos helyén gyakorolnak, kb. 6 millié munkatéars részvételével. Az amerikai
Time-magazin felmérése szerint a Cursillo jelenleg a leggyorsabban terjedé mozgalom
avilagon. Cursillo spanyol sz6 (ejtsd: kurszijjé), annyit jelent mint , kis kurzus”. Ugyanis
harom napig tart. Egy-egy csoport egy papbdl és 5-6 vilagibol all. A résztvevok
sokoldaluan szélnak, szoélitiaqk meg egymast és hamarosan szeretd kdzdsséggé
formalédnak, ami 6nmagéban is nagy élményt jelent.

Ausztridba 1960-ban hozta be a mozgalmat Josef Garcia-Cascales klaretinus atya.
Azéta minden osztrak és német egyhazmegyében tartottak ,kis kurzusokat”. —
Cascales atya szerint ,,a Cursillo Iétformaja sokaig nem volt kérvonalazott. Latin-Ame-
rikdban egyre inkadbb hasonlit olyan bazisk6z6sséghez, melynek tagjai az egyhaz és a
tarsadalom raszorultjait szolgaljak.” A Cursillék Nemzetkdzi Talalkozéjan Bogotaban
(Columbiaban) igy fogalmaztak meg lényegét:

»A Cursillo olyan egyhdzon belili mozgalom, amely a kereszténység lényegi
megtapasztalasa modszerével teszi lehetéve, hogy sajatos céljara (un.) csoportma-
gokat hozzon létre. A résztvevibket atjarja az evangélium légkore és arra segiti, hogy
felismerjék sajatos hivatasukat és azt gondosan meg is valdsitsak. Igen fontos
egymas Orémeinek kélcsénds megosztasa...isteni, de egyben emberi térekvés is és
ezért az emberi gyengeségektdl sem mentes...”

A Cursillo lelkisége: — A Cursillo a megvaltas keresztény Gizenetén alapszik, hirdeti
az evangéliumi szeretetet, 6romet és szabadsagot, a Szentlélekben megélt keresz-
ténységet. Bar a legtdbb tag nem marad éalland6 kapcsolatban egyméssal, abban
hasonlitanak, hogy igyekeznek Jézus lelkiiletét kdvetd, gerinces keresztényekké
nevelddni. Lehetdséguk szerint a legkilonbézébb apostoli-karitativ csoportokba és
szervezetekbe igyekeznek beilleszkedni, ahol azutan egyuttérzésikkel és rejtett
szolgéalataikkal aktivan kézremukodnek.

Réviden igy foglalhat6 éssze a Cursillo programja:

— 1. Keresztény mivoltunknak érémteli tovabbadasa.

— 2. A résztvevlk atélik a kereszténység lényegét és ezzel egyfajta tartasra tesznek
szert.

— 3. Alkalmat és lehetéséget nyujt korunk tarsadalmi és szocialis problémainak
keresztény megoldéasara.

— 4. A megkereszteltekben felszitjia a Szentlélek erejét, hogy kdvetkezetesen tudato-
sitsak keresztény mivoltukat.

— 5. A Cursillo megmutatja a keresztény élet mai modelljét! Ezt a mintat kellene nalunk
is megvalositani.

A Cursillo erésségei: — 1. Az imadsag. Aki hisz a Szentirasban, hisz az imadsag
erejében. A Cursillo egyarant surgeti az egyéni elmélkedést, a bojtét, a csendes
maganyt, a kdzos imat, az Eucharisztia inneplését, a napi talalkozast az Urral. Mindez
segit abban, hogy meg ne feledkezziink arrél, hogy nem a magunk dolgat, hanem az
Isten Ugyét épitjuk.

— 2. A tapasztalatszerzésben nélkulézhetetlenek a k6z6s beszélgetések. A talalkoza-
sokon referatumok, eléadéasok és egyéni hozzaszolasok valtakoznak. A papok és
vilagiak, professzorok és foldmuvesek cserélik ki éiményeiket és tesznek tanusagot.
Ezzel bizonyos kdonnyedségre és kozlési nyitottsagra is szert tesznek, ami késobbi
munkajukhoz feltétleniil sziikséges. Igen fontos, hogy a résztvevék kiilon is beszélhes-
senek a jelenlévo lelkipasztorral! A j6 lelkibeszélgetés nagy bels6 felszabadulast ad és
gyakran egy intenzivebb élet elindulasat is jelentheti. Kivanatos, hogy a lelkipasztor
megfeleld érzékenységgel, sok szeretettel, tapasztalattal és bolcsességgel szdljon. Es
ilyen rovid idé alatt is legyen képes felismerni a hozza fordul6 egyéni problémait és
megfeleld tanaccsal ellatni.
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— 3. Kézdsségben elmélkedik at a keresztség kegyelmeit: Mit jelent, hogy a keresztény
Isten gyermeke, a Szentlélek temploma? — Az evangélium 6romében és rejtettségében
fogadjak el egymast. Erzékenyebbek lesznek az isteni igazsagra és jobban megbiznak
egymasban.

— 4., Az uton lévék”: A Cursillo-tagok nemcsak 3 napig, de tovabb is kdzos Gton jarnak
— akar taldlkoznak késdébb, akar nem —, erésitik egymasban a hitbeli allhatatossagot,
ami tovabb erdsiti a keresztény személyiség kibontakozasat. — A kozos egyuttliét utan
kévetkezik ,a negyedik nap —, ami 6rékké tart.”

Sokan sokfélét mondanak a Cursillo hatékonysagarél. Egyesek beszédmolnak a
kapott kegyelmi er6rél, masok nehézsegeket tamasztanak... Igaz, a lelkesedésnek
vannak hatranyai, hibai is. De legtébbijiik — amint arrél az egyhazmegyék fépasztorai
szoélnak —, joakaratt, 6nmagat bevetésre kész keresztény, aki masokat is alazatra,
Oromre és szeretetre indit...

Amikor a Cursillo-tagokrél kérdezték a mincheni P. Josef Silberer atyat, Filop
szavait idézte: Natanael — a késébbi Bertalan apostol — kissé hitetlenkedve fogadta
Fulop szavait, aki Jézus széllasardl visszatérve lelkendezve mondta: ,,Megtalaltuk azt,
akirdl Moézes térvényében és a profétaknal van szo: a nazareti Jézust...” — ,Johet
valami j6 Nazaretbdl?” — Fllop ezt felelte: ,, Gyere és nézd meg magad!” (Jn 1,39)

Mar tébbeknek nalunk is volt alkalmuk jobban megismerkedni a mozgalommal,
sokan viszont nem is hallottak a Cursillorél. — Remélhetéleg minden érdekl6dé
hamarosan megizlelheti ,,gyimdlcseit” (v6. Mt 7,16).

A riportokat készitette és feldolgozta: SZELL MARGIT

L

KERDESEK OLVASOINKHOZ!

1. VAN-E ONNEK SZUKSEGE LELKIPASZTORI PROGRAMRA?

2. HA IGEN, MILYEN SZEMPONTOKAT EMELNE KI?

3. KEREM, VAZOLJA SAJAT MODSZERET ES TAPASZTALATAT.

4. HOGYAN EPIiTI BE A KERESZTENY SZERETETSZOLGALATOT -
BETEGEK, OREGEK, KAROSODOTTAK, MAGANYOSOK MEGSEGITE-
SET - A LELKIPASZTORKODASBA, FOLEG AZ IFJUSAGI
LELKIPASZTORKODASBA?

5. HAZAI EGYHAZUNK HELYZETEBEN MIT TART A LEGFONTOSABB
FELADAT(OK)NAK?

Miel6bbi valaszt a TEOLOGIA Szerkesztéségébe kérjiik bekiildeni!
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TEOLOGIAIFLELKIPASZTORIKERDESEK

Briickner Akos
. NEMCSAK SZOVAL, HANEM EROVEL...”

(A cselekvé szeretettel egybedtvozott igehirdetés és hitoktatas
néhany szempontja)

1. Orémmel probalom megfogalmazni azt az élményt, amelyet sok-sok lelkipasztortar-
sammal és vilagi munkatarsunkkal egyutt tapasztalunk meg naprol napra. Pasztora-
ciés kiiszkddéseink kézben ugyanis egyre jobban izlelgetjik azt az dsszefliggést,
amir6l Szent Pal mar elsé levelében igy vall: ,Az Evangéliumot nemcsak széval
hird)ett(]k kozottetek, hanem erével, Szentlélekkel és mély meggy6zddéssel is” (1Tesz
155):

A fenti értelemben vett igehirdetés, hitoktatds nem csupan szépen fogalmazott, jol
Osszeallitott vitathatatlan igazsagtartalmakat k6zo6l, hanem hatékony odaadashoz,
vonzo-sodré Krisztus-kévetéshez vezet el. Aki jol evangelizal, az hatékonyan szeret,
nem csupan sikeresen szerepel. Akihez éltetd igeként jut el az Evangélium szava,
abban az valamiképp megtestestl, inkarnalodik a Szentlélek erejében és igy karitativ
erévé valik. Az ilyen igehirdetés ,,sulyos szavakkal” (H. Schirmann), az élet fedezeté-
vel torténik. Annyira nem csupéan eldirt kotelességteljesités, tizperces prédikacio
elmondasi kényszere, hogy igaz ra Jean Vanier lelkiségi mozgalmanak mondata:
»Csak akkor szdlj, ha biztos vagy abban, hogy amit mondasz, értékesebb mint a
csend”. llyen értelemben az ,evangelizacié misztikajarol” is beszélhetiink (vé. Tomka
Ferenc: Az evangelizacid, 18. 0.). ,Az evangelizaci6 eszkéze nem az apolégia, a
filozéfiai meggy6z6dés, hanem maga a Krisztussal egyestlt élet, illetve maga Krisztus,
aki tanusagot tesz egyhazaban az Atyarol” (i. m. 16. 0.).

Hol vagyunk mar a prébaprédikaciok elsé izgalmatdl, hogy sikeriil-e hibatlanul
elmondani egy fogalmazvanyt? Attdl a szereplési laztél, amelyet akkor éltink at,
amikor el6szor olvastuk a szentleckét az ambérol?! Nem mintha meg lehetne szokni a
préféta szerepét! Ellenkezdleg, a préfétasag izgalma és laza éppen attél van, hogy
szolgalatunk ne csak ,intellektualis hitterjesztés” legyen, hanem evangelizacio.
Evangelizacio, a szé bibliai értelmében, az ottani tdbb mint negyvenszeri el6fordulasa
jegyében. Evangelizacio, a sz6 izes jelentésében: aki Urunk Gzenetével megszélal, jo
hirt hoz. Evangelizaci6 abban a széhasznalatban, amit a Il. Vatikani zsinat és t6bb
szinédus szerettetett meg veliink. Jobb ennek a szénak a csengése, mint az
igehirdetés vagy plane a prédikaci6 szavéé; jobb mint a hitoktatés, teoldgiai oktatas,
misszionalas kifejezéséé. Nemcsak azért j6 az evangelizacio gazdag tartalmu szava,
mert az a keresztény igazsagkozvetités kiildnféle terileteit egy szdba tédmériti, hanem,
mert az igazsagkozvetités maodjat, titkat is érinti. Megujitja idevagé fogalmainkat és
érzéseinket (vo. VI. Pal: Evangelii nuntiandi Il., IV., VIl. fejezete). Legvégsé fokon
minden koteles hozzaértésiinkon tul az evangelizalas elsésorban nem a mi mdvink,
hanem a Szentlélek ajandéka és titka. ,Az evangelizalas j6 modszerei fontosak — de
soha, a legkivalobb mdédszerek sem poétolhatjak a Szentlélek csendes munkéjét.
Barmekkora legyen is a hithirdetd tudasa, mindez semmi, ha a Szentlélek nem kiséri...
Napjainkban — ugy mondhatni —, Gjbdl a Szentlélek kivételes kortarsai vagyunk. Ujbdl
fol akarjak 6t fedezni, igy, ahogy a Szentiras elénk tarja. Boldogsagot ad, ha valaki az
6 iranyitasanak engedi at magat” (EN 75).

—1. Az 6segyhéazban ,az Istenrél valé tanisagtételnek harom f6 formajat ismerték:
az élet tanusagtételét (,jotetteitek lattan magasztaljak az Istent”), az igehirdetést
(,hirdessétek az evangéliumot”), és a k6zésség tanusagtételét (,arrél ismerjenek
meg titeket, hogy szeretitek egymast”). A tanusagtételnek a harom formaja az elsé
szazadokban szoros egységet alkotott. Az igehirdetés nem szakadt el az élettdl,
ellenkezbleg, az igehirdetd elete és a keresztény kdzésség tanusagtétele tette azt
hitelessé és hatékonnya.” (Tomka F.: Az evangelizacié, 11. o0.). — Szent Pal joggal
adhatott halat azon Evangélium-hirdetés kegyelméért, amelyet nemcsak szoval
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eszkozolt (igehirdetéssel), hanem az élet tantsagtételével is — erével, mély meggy6z6-
déssel is —, és a kozosség mellette allasaval (mert tobbes szamban ir, Szilvanusz és
Timéteus nevében —s6t a Szentlélekkel egyitt!). Ez az evangelizacio olyan aldott volt,
hogy az apostol elismerhette cimzettjeirdl: ,,...minden hivé példaképévé lettetek.
Téletek kiindulva terjedt el az Ur szava... Istenbe vetett hitetek mindenitt ismeretes
lett... Bennetek is hatékonynak bizonyult...” (1Tesz 1.7,8; 2.13). Azokat, akik befogad-
jak ezt a teljes — harmashangzatu — igehirdetést, az Apostol Istentél szeretett
testvéreinek nevezi, valasztottaknak mondja és nem gy6z halat adni értlink Istennek.

— 2. Nekiink hasonl6képpen tudatosan kell keresniink azt, hogy igehirdetésiink és
hitoktatasunk ilyen teljes skalaju evangelizacié legyen: ,az élet, a sz0, a kozosség
tanusagtétele.” Ha ilyen, akkor bizhatunk abban, hogy a mi szolgalatunk is megtermi
az 6segyhazéhoz hasonlé gyimoélcseit. ,Nem nyugodhatunk bele az olyan tényekbe,
hogy példaul a felebarati szeretetrdl tartott j6 hittanérank utan és ellenére a gyerekek
nem latogatjak meg beteg hittanostarsukat; hogy az apostolok meghivasarol elmél-
kedé homiliank nyoméan nem kezdik el kutatni fiataljaink, vajon nincs-e papi, szerzetesi
hivatasuk. Valahol erétlenek, terméketlenek kapcsolataink, valamiképp beteg a mi
kulturévezetiinkben az emberben az emberi, valahogy ,,nem jon 6ssze” az érdekiédés,
a véllalkoz6 kedvl odaadas, a cselekvés batorsaga és bizalma, az értékrendhez
igazodas szabadsaga.

A magatdl értetéd6, spontan, friss reagalas ritka jelenség. Zsufolt, tilprogramozott,
nem egyértelmd vildgunkban hozott bizalmatlansaggal, védekezé magatartassal
fogadjak sokszor a mieink is tettre késztet6 szavainkat és példankat. Mégis feludithet
olykor az Istent keres6k lelki szomjusaga, igényessége. Latvanyosan a neofita, frissen
kdzénk tért testvéreink esetében. Az, aki el6itélet nélkil, a lemaradottsag alazataval
hallgatja az evangéliumot, gyakran igen készséges a szeretetre. A beigazolédott hit
tapasztalata és 6rome pedig tovabb erdsiti 6t, hogy hitét cselekvéen élje meg (vo. Mt
7,24-27). Erdemes odafigyelni rajuk, hiszen nyiitan feltett elementaris kérdéseik,
meglatasaik és odaadasuk athatja a tobbieket is. Lehet, hogy skatulyazé szemléletink-
nek gondot jelent besorolasuk a hittankdzésségbe, felnevelésik a kivanatos szemilé-
leti szintre, mégis j6 volna empatikusan atérezniink félelmeiket, a Szenttdl valé
megrendulésiiket, bizonytalansagérzéseiket.

Szézadunk olyan vallomasanyaga segithet minket — s bizonyara a katolikummal
ismerkedni akar6 emlitett testvéreinket is —, mint Thomas Merton ,Hétlépcsés
hegy”-e, vagy André Frossard vallomésa sajat megtérésérdl. Mindenesetre, szép
tényeket sorolhatnék fel egyhazkozségink mai életébdl is arra, mennyire ,,motorunk-
ka” lett nem egy ilyen mostanaban kézénk kerilé fiatal: elsének jelentkezik a
fogyatékosok nyaraltatdsara, egy vendégeskedd énekkar szolgélatara. Gyakorta
elmondjuk az utébbi id6kben: ,,még ilyet — ilyen életes odaadast — nem tapasztaltunk
meg az elmult évtizedben!” Egyhazunk 8si tapasztalata ugyanakkor figyelmeztet,
hogy a neofita kdnnyen kifulladhat, s néhany hénap vagy év ,mézes” ideje utan az
Urtdl neki is odaajandékozott keresztje vagy sajat hangulatingadozasai miatt megtor-
panhat. Mellette kell tehat maradnunk.

— 3. Az esetek tobbségében a tevékeny szeretetre csak szamos utegyengeté
lépésen at probalkozhatunk elvezetni masokat. Mintegy meg kell ,,gyégyitanunk”
(vO. R. Zerfass: Emberséges lelkipasztorkodas), emberibbé kell nevelniink magunkat
és egymast ahhoz, hogy a konzumszemléletbdl a keresztény életvitel odaadasaig
eljussunk. Amikor a kdvetkez6kben ennek a folyamatnak néhany —igazan a valésag, a
kiprobalas fedezetével leirt — szempontjat megemlitjik, mélységesen igazat adunk VI.
Pal papanak, aki a szavak ellen immunizalt emberrél ezt mondja. ,,A mai embert inkabb
érdeklik a tanuk, mint a tanitok, és ha mégis hallgat a tanitékra, azért teszi, mert 6k
egyben tanuk is... Az Egyhaz els6sorban magatartasaval, sajat életével evangelizalja
avilagot...” (EN 41.). Hogy a tanukat kortarsaink egyaltalan észrevegyék, a kovetkezd
szempontokat érdemes képviselnink, és — mint a cselekvé szeretet megannyi
létrafokara — a rank bizottakat ezek vallalasara nevelnink is.
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— a) Az alapértékek megbecsiilése, alapélmények kivaltasa. A képek és példak
nyelvén fogalmazva fejezziik ki mondanivalénkat. Az irodalomban mar régéta olvas-
tunk arrél, hogy az elséaldozéshoz a k6zos étkezés alapélményét kell elézetesen
megteremteni. Végre mostanaban az el6készilet soran, joval az elséaldozés elétt, egy
szombat délel6tt , mini-lelkinap” keretében ugy épitettik fel az oktatas és éneklés-
imadsag menetét, hogy kozéppontjaban egy egészen egyszert tizérai allt. Egy pohar
malnaszorp és kétféle kifli, brios sitemény kerlilt a kézés munkaval dsszetolt,
egyszertien leteritett tanul6asztalokra. Micsoda meglepetés volt a menzai ellatashoz
szokott gyerekeknek méar ez az elékészités is. Es a kdzos asztali ima, amit ugyan
kivilrél fajnak, de legtobben otthon nem gyakorolnak... Es a visszahaté névmasokban
gondolkodd, egyes szamban ragoz6 egyke, vagy kettécske gyerek hogy megddbbent,
amikor 6 mas suteményt kapott, mint a szomszédja! S amikor még meg is kellett térnie,
feleznie a sajatjat és odanyujtania a felét a jobb oldali tarsanak, ez mar csaknem
lazadast valtott ki egyik-masikbol. It dobbentink ra, mi katekétak, lelkipasztorok is
arra, hogy mennyi dobbantét kell épiteniink a ,mi ugyanis sokan egy kenyér, egy test
vagyunk, mivel mindnyajan egy kenyérben részesedink” (IKor 10,17) igazsaganak
befogadasaig.

Ha mar az étkezésnél tartunk, megemlithetjik, hogy évek soran szivés kbvetkeze-
tességgel sikerllt csak hozzaszoktatnunk fiataljainkat, hogy képesek legyenek vendé-
get fogadni. Ha egy vendégszerepl6 hittanos csoportnak rendeziink agapét, milyen
konnyen kiesik szerepébdl a hazigazdacsoport, hiszen kdnnyebb az egymaést régota
ismerd otthoniaknak az egyik szobasarokban trafikalni, mint a vendégekkel sz6t érteni,
koztik elvegyulni. Konnyebb rabukkanni a nekiink kedvenc falatokra, minta vendégek
tanyérjat — a lanyoknak, poharat — a filknak — feltdlteni. Kitartdé és mértéktartd
nevelgetés nyoman azonban kialakulhat olyan érzék a figyelmes, apré tényekben
megnyilvanuld szeretet irant, amely mar kreativan gyujt gyertyat, tesz viragot az
asztalra, s tud derdit, dalt elévarazsolni.

Hasonl6 tertiletek: a csend, az elcsendesedés, a csendhallgatas megtanitasa. Ma
mar csak ott van bensdséges csend, ahol ezzel tudatosan megajandékozzuk egymast.
— Az egyltt mozgas: zarandokdton, kerékpartaran, lelkinapon. Egy zarandokut Buda
szent hegyeire mar azért is megérte, mert egy ritmusba razta ossze a két-harom
gyerekbdl és a ,,rajuk bizott” felndttekbdl ll6 kis csoportokat a szamtalan fel-le szallas
villamosra, buszra, metréra, vonatra. A kéz6s fegyelem: hogy nem maszatolunk,
ragcsalunk, nyalakodunk reggeltél estig, amikor eszunkbe jut, hogy nem hagyjuk ott a
kdz6s asztalt, vagont, programot, amikor nekiink tetszik. Csak az képes kitartani
batran és szeretetteljesen egyttt dolgozni hite inditasara hivé testvéreivel, aki
ezeknek az alapgyakorlatoknak a j6 izét mar megizlelte.

—b) Bevezetés a vallasi kulturankba — mint egyfajta inkulturacio! A szentmi-
se Himalaja-magas élmény a templomunk szélfogo ajtajaig bemerészkedd, esetleg
a barétja kedvéeért még a legutolsé padba le is IS kivilallonak. Méas nyelv, mas ze-
ne, mas mozgaskultira, mas idémérték, mint amit megszokott. Tarstalannak,
feszélyezettnek érzi magat. Ha a szeretet egyhaza vagyunk — méarpedig az vagyunk
—, akkor az ilyen betéved6hoz tapintatosan, mosolyogva oda kell menniink, mellé
kell telepedntink, az imakonyv hasznalatdban és a szentmise menetében tolma-
csaiva kell lenniink. Az olyan egyhazkézség, amely erre a befogadd szeretetre
raneveli alkalmas tagjait, szinte észrevétlenul teszi tarsaiva, tagjaiva az idegene-
ket. Az lgyeletes katekétak egyike-masika szentmise alatt is odamegy a felsiro
kisgyermeket csititgaté fiatal sziil6khdz és bevezeti 6ket az oratériumba, ahol
mindent latnak, hangsz6rén at hallanak, mégis szabadon mozoghatnak. Szive-
sen kinalunk fel patronust, tamogatd baratot — a kivilrél hozott keresztszilé mellett
is — a feln6tt vagy fiatal keresztelkedéinknek. Hasonléképp igen bevalt az els6aldozo
gyerekek, bérmalkozo fiatalok altal személyesen valasztott, naluk idésebb, példas
élet hittanos patronalé baratsaga, mely évek soran szamtalanszor kedvezéen
igazolodik.

—c) A személyesség. ,A tokéletes evangéliumi dialégus az emberrel, a kiildbnb6z6
generaciokkal, nemzetekkel, kiilonbdzé tradicidkkal térténik. De mindig és kbvetkeze-
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tesen dialogus az emberrel: minden emberrel: egy, egyetlen, feltétlen egyes szamua” -
mondta Il. Janos Pal papa. Nekink senki sem ugyfél, senki sem eset, szam, nekiink
Krisztusban mindenki testvér, Isten ajandéka, a Lélek meglepetéseinek hordozéja. Ha
valaki a szentmise utan belép a sekrestyébe azzal a hirrel, hogy sikerilt a vizsgaja,
megszlletett a gyermeke, mindjart egy vidam halaadé dalba, allelujaba kezd az, aki
csak ott van. Ugyanigy barmelyikink gyasza, gondja problémaja is — legalabb az
elérhetd koron belll — kézigy.

A ,Segitb kéz’-tablank a templom végében valéban szeretne segiteni a felkinalom-
ajanlom-sziikségem volna ra-érdekelne szellemi és anyagi cserebere folyamat lebo-
nyolitdsaban. Személyesen segitiink annak a tdbbgyermekes csaladnak, akihez
megbizhaté, pontos, megdfizetheté iparost kdzvetitink. Egyetlen keresztlevél kiallitasa
gyakran egy magyar csaladtragédia feltarulasa, egyben az orvoslas utjanak megmuta-
tasa lehet. Ugy latjuk, el6szor a vezetéknek, a hétkdznapi hliséges kis csapat tagjainak
kell feltdrnie a falat, 6nzéseit, félelmeit annyira, hogy atarsait a maga egyszeriségében,
alkataban, neveltetésében, bogaraival elfogadja. Reméljiik, hogy ez a folyamat
tovabbgytrtizik a fiataljaink felé is, akiknek — helyzetiiknél fogva — éaltalaban olyan
képuk van a masikrol, hogy j6 vagy nekem, mikor szilkségem van rad (mint tarsra,
,klub”-tagra, tdamaszra), és ne haragudj, nincs idém rad, amikor kérhazba kertilsz,
lakast tapétazol vagy nehezen boldogulsz a matematikaval. A gyermekkori 6nzéssel
megkuizdeni nagyon megeéri.

Megtdrtént, hogy Peti — lehetett vagy 7 éves — Mikulas reggelén igy osztélyozott: ezt
a cukit szeretem, ez j6 lesz nekem, ezt nem szeretem, ez j6 lesz a Marikanak. Marika
egy évvel fiatalabb szomszéd kislany volt, a gyermekkori ,,szerelem” széke hajjal, kék
szemmel. Munkéba sietve az édesanyja még elkapta a sz6t, és visszafordult az
ajtobol: mondd Peti, amit nem szeretsz, az majd j6 lesz Marikanak, akit te nagyon
szeretsz?! — A gyerek szdja legorbllt, az anya elviharzott. Délutdn, munkabdl
hazaérkezve latja am, hogy a nem szeretett édességek maradtak kisfia asztalan, a
dédelgetettek atvandoroltak a szomszédba. Petibdl Péter lett és derekasan all a laban.
Az 6nzetlen szeretetnél alabb nem adja, nem is fogadja, barki is legyen az a Maria.
—d) A kélcsdndsség. Az igazi, a beérlel6dé szeretet ilyen. Az evangélium végsé
tavlata nem a megmentS6, hanem a hazaérkezd szeretet. Megvaltonk végul is
Udvozitdnk! Az Atya és a Fiu kozti kdlcsondsségre éplil a Szentlélekben az az egység,
amelynek megélésére az egyhaz, benne az ecclesiola, a csalad, a kiskdzosség is
hivatott (LG 4.).

Jo néhany éve olvastam a vak lany esetét. Egy ,hideglakatos” nyugati egyhazkoz-
ség aldozatkész papja egyszertien nem boldogult alloméashelyével. Végiil is, masok
tanacsara zarandoklatot hirdetett Romaba. Megddbbenésére a falu vak lednya is
jelentkezett. Kezében megéllt a ceruza, de véglil is beirta a leany nevét, mert 6 volt az
a bizonyos ,legkisebb” ebben a faluban. Eleinte senki sem akart a , kolonc-utas” mellé
Ulni a buszban, de mire a papai kihallgatas kovetkezett, mar az egész zarandokcsoport
lelkesen magyaréazta a vak leanynak, hogyan kozeledik VI. Pal papa. Hazaérkezve ez
a Lélekkel megtelt csoport atformalta a kozséget, kihazasitottak a kozség béna fiaval a
vak leanyt és folyamatosan mellette alinak kiterebélyesedd csaladjuknak. Mar nem
szamoljak, ki kap tobbet a masikt6l. Sokszor elprédikaltam mar ezt az esetet, amikor
néhany honapja hétfén délelétt megszélalt a telefon és egy asszony az apésa
temetését ,rendelte meg”. Eppen hogy legy6ztem megalazottsag-érzésemet, mikor
az asszony, mintegy alairasként megemlitette, hogy sulyosan beteg. Fél 6ra mulva a
csaladnal voltam és meghokkentd képpel talalkoztam. Mindjart rajuk is szabaditottam
a ,legkaritativabb” munkatarsainkat. Az6ta az asszony kiiszébonallé idegbésszeom-
lasa javult, betegségét hésiesen viseli, torédik magaval is, igyekszik kereszténnyé
valni. A férje mar nem olyan kesert képl — a gyerekeket felkészitve megkereszteltuk
—, és ami a legmeggy6zébb és leginkdbb témankba vag: minden hétvégén mas —
természetesen elsésorban a szintén haromgyerekes csaladok kdzul valamelyik — viszi
el a gyerekeket jatszani, €s mar hdnapokra el6érejegyezve ott van minden vasarnapi
nagymisénken a felajanlasi asztalon a tal sitemény a csaladnak, mert ugyebar egy
nagybeteg asszony még csak megf6z, de siitni mar sok volna neki. Ez a teljesen
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véletlendl felkinalkozé lehet6ség cselekvébbé tette igehallgatod hiveinket, és olyan
kélcsonosségbe sodorta bele a csalad felé és egymaskozt, ami mar erételjes és
megélt evangélium.

—e) Végiil a visszacsatolds. Nemcsak ezeken az oldalakon, de a rendszeres
igehirdetésben, hitre nevelésben is igyekszunk visszatikrdozni — mlszaki szokolcson-
zéssel: visszacsatolni — Isten nagy tetteit, amelyekkel gyogyit és megerésit minket.
Természetesen izlésre, mértéktartasra toreksziink Iélektanilag is, teoldgiailag is. Isten
titkai iranti tisztelettel, nem tullelkesedve és nem személyeskedve igyeksziink megfo-
galmazni azt - szinte hétrdl hétre —, amit evangéliumi értéknek ismertiink fel koriinkben
vagy mésutt. Hogy akad olyan fiatal, aki a tobbiekért felelésséget véllal egy kulfoldi
zarandokuton — hogy hétkéznap is akad ministrans —, hogy évek 6ta két idés asszony
mekkora szeretettel apol egy beteg nénit. Lehet, hogy ez a szemlélet abbdl a hirtelen
otletbdl viragzott ki, amelynek erejében sok éve a nyar eleji szétfutas el6tt egy ,nyari
flzetet” adtunk minden egyes hittanos kezébe. Beleirtuk az tnnepeket, alahuzva
Nagyboldogasszony napjat, mostanaban mar a nyari egyhazi események idépontjat
is. Csak annyit kértink a cimoldalon: Hozz haza valamit a nyari vasarnapjaid
elményébdl! Barmit. Leirt prédikaciés mondatot, beragasztott képet, egy Urnapi
viragszényeg vagy a csaladi kirandulas rajzat. Haza kell hozni, meg kell osztani a
tobbiekkel is azt, ami veled tortént, 6rokits rank valamit az Ur neked adott ajandékaibdl.
A fuzeteket a legsikerultebb oldalon kinyitva egy hungarocell lemezen bemutatjuk
egymasnak, az egész k6zosségiinknek.

Nehéz sz6ba foglalni, mennyi j6 fakadt, indukalédott mindebbdl. Barki kiprébéalhatja,
hiszen nemcsak szoval, hanem erdvel terjed az evangélium. Az élet, a sz, a
kdzbsség tanusagtételével... ,...hogy az emberben hatékony legyen és ...belsé
mozgast hozzon Iétre” az isteni Ige (Altaldnos Katekétikai Direktorium 32. p.).

e Bajzath Ferenc L
ISTEN ORSZAGABA AZ JUT, AKINEK VAN ,,SZEGENYE”

mJelentés feladatok allnak eléttiink: a
keresztény hit atadasa és terjesztése
minden életkorban...a karitativ tevé-
kenység...Céltudatos tervezéssel és
munkaval krisztusi kiildetésiink tudata-
ban kivanunk a lehetéségekkel éini.”
(Részlet a Magyar Katolikus Plspoki
Kar nyilatkozatabdl, melyet az egyhazi
és tarsadalmi élet megujulasaval kap-
csolatban tett 1989. julius 4-én.)

Tehat mégis karitativ tevékenység? A mai magyar tarsadalom ismét ezt varja
t6link? Hiszen néhany évtizeddel ezel6tt szinte minden lehet6séget elvettek téliink,
hogy a szegényeken, testi-lelki nyomorban él6kén segitsiunk. Azt hirdették: ingyenes
orvosi ellatassal, a kulonféle tarsadalmi rétegekhez tartozok teljes gondozasaval,
Udules, szabadidd allami szint( biztositasaval minden problémat megoldanak — ezért
nincs sziikség az egyhaz karitativ tevékenységére. Es most mégis ezt varjak télink?

Természetesen, azokban az években is folyt az egyhazon belil karitdsz munka —
igaz, ,partizan jellegi”, rendszertelen és tébbnyire hatastalan. Hiszen kik segitették a
nagycsaladosokat, a ,termeld munkabdl” kimaradt betegeket, dregeket, ha nem
egy-egy plébania — kevés lehetdséggel, szervezetleniil?

Egy biztos: a jévében ilyen ,ad hoc” stilusban, csak ,,érintélegesen” foglalkozni a
raszorulkkal nem szabad! A korlevél felszdlitasa kihivas a magyar papsag és vilagi
hivek felé: értelmes, 6sszefogott karitativ tevékenységgel kell segiteni azokon, akik
kozel allnak hozzank — de azokon is, akik még mindig az egyre csdkkend allami
tamogatasban reménykednek.

A karitativ tevékenység terén az orszagban nagy aranytalanséagot tapasztalunk. Mig
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a Veszprém megyei Herend kdzség tanacselndke arrél panaszkodik, hogy falujaban
alig lehet 5-6 id0st ,,0sszeszedni”, hogy a szocialis gondozoknak legyen munkajuk,
addig Budapesten hihetetlen nyomorban élnek tizezrek. A budai oldal gazdag, vagy
szegény-gazdag elitiével szemben a pesti oldal régi varosnegyedei: Erzsébetvaros,
Jozsefvaros, Ferencvaros 6sszeoml6félben lévé épuleteiben erkoicsileg, anyagilag,
és nyugodtan irhatjuk: lelkileg tonkrement emberek tizezrei varjak az értelmes, komoly
segitseget az egyhaztol.

Az egyhaztdl varjak? Igen, mert a tarsadalmi szervek személytelen, segélyszintu
tdmogatasai, a szocialis gondozdk elégtelen szama és még szamos megnevezhetet-
len probléma teljesen alkalmatlanné teszik a hivatalos szerveket arra, hogy hatéko-
nyan munkalkodjanak. Akik ebben kételkednek, azokat meghivom egy ,keruletjaras-
ra”, jarjak végig velem gondolatban a VIII. kertiletet, és hallgassak meg a rétegstrukti-
rajaroél és szocidlis 6sszetételérdl sz616 hivatalos adatokat:

Az emberek menekiilnek a varosnegyedb6l: mig 1970-ben 135 386 f6 élt itt,
1988-ban 92 568. Okat a hivatalos felmérés ebben latja: ,az egész tertilet jelentésen
veszitett presztizsébdl, a leértékelddés, a fizikai és tarsadalmileromlés felgyorsitja ezt
a folyamatot.”

Aki arra gondol, hogy ez csupan a latszat — figyelje meg a kdvetkez6 adatokat:
wJelenleg az Osszlakossag 30%-a talnyomé részt anyagl gondokkal (is) kizdé
idéskoru, jelentés szazalékban egyedil él6, nyugdijas.” Egyszerlibb szavakkal:
Budapest egyik kdzponti keriletében — 1989-ben — kézel 30 000 ember nyomorog.
Nem egész Magyarorszagon, nem egész Budapesten, hanem csak annak VIII.
keruletében, a Jozsefvarosban. Ennek azonban modellértéke van! A csaladi hazakban
616 emberek szamara elképzelhetetlen ,elhanyagolt épiletben Iev6 egyszobas,
komfort nélkili lakasban élni”. (Vldeklek kedvéért: az egész lakas 25 m? — altalaban,
furdészoba nincs, WC a folyoso végén, amit 5-6 csalad hasznal. A korfolyosén 8-10
méter a sajat ,,birodalma”.) »A fizikai leromlassal egyidejlileg megfigyelheték a
tarsadalmileromlas jelei: a képzetlen, devians rétegek 6sszezsufolodasa az igénytelen
lakasokban. A Keleti palyaudvar és kornyeéke, a keruletet 6vez6 aluljarok a bunozések
gyakorisaga, a prostitaciéhoz két6dé utcék és terek ,forgalma”, a veszelyeztetett
csaladokban élok magatartasa mind negativan formaljak a Iakossag .kozérzetét”.'
Jelentds az alkoholistak és egyéb szenvedélybetegek szama. El6bbi elsésorban a
felnéttek, utébbi a céltalanul csavarg6 fiatalok kdrében terjed. Kerlletink a tizenéves
korosztaly halanddsagaban az elsd, az 6ngyilkosok és éngyilkossagi kisérletet tevék
szama jelent6sen meghaladja a févarosi atlagot.

Még egy tény: , A legnagyobb fesziltséget a vidékhez kotott kozosségi kulturaval
rendelkez6 cigany csoportok Budapestre valo beteleplilése jelenti, akik nem tudnak
integralédni a varoslakok normarendszerébe.” — Es befejezésként: Jézsefvarosban a
lakossag 0,5%-a nem jart iskoldba, vagy ,0” osztalyt végzett. Kozel 500 ember.
(Felszamoltuk az irastudatlansagot?) Azt hiszem, nem untattam senkit ezekkel az
adatokkal, s6t bizonyara mindnyajukban felmerdilt a kérdés:

Mit tud tenni ilyen kordlmények k6zott az egyhaz — egy plébania? — Olvaséimat, a
paptestvéreket és a vilagi hiveket kérem, gondolkodjanak tovabb velem, és probaljuk
kozdsen megfogalmazni: mit lehet és mit kell tenni ilyen korulmenyek kozott?
Gondoljanak sajat plébaniajukra, arra a varosra, falura, ahol —ha nem is ilyen kirivoan
—egyre tobb probléma lesz, egyre nagyobb seg/tséget kérnek az egyhaztol!

Mit kell tenniink ennek érdekében?
Az elsé: minden plébaniavezetdnek ajanlom, hogy készitsen vagy készittessen
felmérést a falurél, varosrdl, ahol mikddik. Ha a plébania ,egyszemelyes” — konnyd.
Hiszen a pap néhany honap alatt végigjarja a falut, és pontosan tudja: hol kell segiteni,
hogy élnek a szegények, betegek, raszorulok. Az emberek szivesen elmondjak
gondjaikat. Varosokban ez mar nehezebb —, de ott vannak a jol képzett szocnogréfusok
akik szivesen segitenének egy ,,rétegstrukturarol és szocialis 6sszetételrdl” készild
térkép osszedllitasaban. Helyenként még a tanacsok is segitenek ebben, bar még
sokakban ott él a beidegzédott hamis tudat: nalunk nincsenek szegények, nincsenek
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szocidlis problémak, mi mar mindent megoldottunk... Hamarosan 6sszeall a kép: X
csalad él nyomorban, X idés, beteg kér rendszeres segitséget... A felderités ezzel be
is fejez6dott.
A masodik lépés: munkatarsak keresése, megtalalasa. Budapesten, de tdbb helyen
mar az orszagban is kétféle templom van: Un. ,altaldnos”, és egy sajatos kdzosségi
stilusra épitett templom. Mindkettének sok elénye van: az ,altalanos” j6 lehetéséget
kinal arra, hogy mindenki arra mozduljon, ami felé igénye van (lasd J.—M. Lustiger,
Parizs érsekének nyilatkozata a Mérleg 1989/1. szamaban). — A kdzdsségi stilusra
épitett templomokban, plébanidkon ezért egyszer( a karitativ munka, mert ott adott
kOzosség él. Hatranya? Az altalanos — altalanos maradhat, hiszen a hivek egy
részének nincs igénye specialis munkakra. A szakosodott plébanidk, templomok
problémaja az, hogy mi legyen azokkal a hivekkel, akik agymond ,,nem férnek bele”
abba a stilusba, amit a templomban bemutatnak. Plébdniai tapasztalatunk az, hogy
kénnyebb az ,altalanosb6l” munkatarsakat toborozni, mert a mozgalmak sajatossaguk
miatt jobban 6nmaguk felé fordulnak, és stilusuk nem mindig ,fér bele” a karitativ
munkéba — vagy a karitativ munka a k6zdsség stilusaba. A munkatarsakkal kapcsolat-
ban tapasztalat az is, hogy az ,import karitasz”, a mas keriletekbél jové ,szocialis
angyalok” amilyen gyorsan jonnek, olyan gyorsan el is ropiinek. Primitiv formaban a
magyar egyhazban is él a kisértés az ,udvhadsereg” moédszerének kovetesére.
Munkéjuk részben kampanyjellegt, részben — mivel nem élnek egytt a szegényekkel
— kevésbé hatékony. Gondoljunk arra, hogy példaul a komoly hatékonysaggal dolgozé
St. Egidio kozosség fiataljai Olaszorszagban egytt élnek a szegényekkel. Kikoltoznek
arra a vidékre, ahol tevékenykednek, mindenben osztoznak veluk. Nemcsak unnepi
alkalmakkor, nemcsak egy-egy talalkozon.

Osszefoglalva: a plébania tertiletén a templomhoz k6t6dé munkatarsak, akiket nem
koétnek ,specialis k6z6sségi ritusok”, a leghatékonyabb munkatarsak.

Tévedeés lenne azt gondolni, hogy csak a felnéttek végezhetnek karitativ munkat.
Minden korosztaly képes a szervezett, komoly tevékenysegre.
— Kezdjik a gyermekeknél! A hittanosok példaképe a hitoktat6. Ha a hitoktatd
betegekhez is jar — féleg, ha lelkileg segiti ket — (aldoztatasra gondolok), ez mar
automatikusan vonzza a gyerekeket is: menjenek 6k is, segitsenek ,aldoztatni”,
mikdzben észreveszik a betegeket, raszoruldkat. Az also tagozatos gyerekek is
képesek erre! A fels6 tagozatra jaroknak mar lehet specidlis feladatot adni. A mi
plébaniankon az Aaltalanos iskolak felsé tagozatéba jaré gyerekek egy része a
~Regnum Marianum” kozosségéhez tartozik. Adott tehat a lehetéség: kozosségi
feladatta tenni a karitaszt. Ne legyen olyan k6z6sség, mely ne végezne beteglatoga-
tast, takaritast, bevasarlast. Azért a kozosség munkaja ez, mert egyénileg még nem
lehet t6lik rendszerességet varni — kézdsségben azonban igen! A kdzépiskolasok
részt vehetnek a ,felderitésben”, 6k batran jarhatjak a varosok utcait, esténként a
tanulas utan dogozhatnak, fizikai munkaval is segitve az arra raszorulokat.
— A felnétt korosztaly karitativ munkéaja egészen mas jellegu. it nem lehet ,harci
feladatokrél” beszélni, nem szabad ,idénymunkat” kivanni télik. A felnétt korosztaly
felkészitése a karitativ, allanddan jelenlévé munkéara egy sajatos lelkiség kialakitasa-
val kezdddik. Plébaniankon minden hénapban egy szombat délelétiot a karitasz
munkatarsak k6zos elmélkedésben, beszélgetésben téltenek, egy alkalommal pedig
szentségimadasi 6ran vesznek részt — igy alapozzuk ket a munkara.
A harmadik Iépés: mit kell tenni? Itt, a mi kerlletinkben a sok részmunkéaban
elveszhetliink. Nem lehet annyi pénzt elvenni a templomtél, hogy kielégithetnénk a
raszoruldkat. Régen rajottink mar arra is, alkalmi segélyekkel, kampanymunkéaval
nem lehet komoly tevékenységet kifejteni. A bevezetében emlitett felmérés szornyd
eredménye bizonyitja, hogy segélyekkel, anonimsegitséggel, hivatalbél kirendelt
alkalmazottak bevonasaval, SZTK-orvosi szinten eredményes munkat nem lehet
végezni.

A katolikus egyhazkézségi karitasznak mdédja van arra, hogy a legjobb, szinte
egyetlen utat vélassza: az egész embert segitse, tamogassa.
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Hadd mondjak el erre egy konkrét példat: Erdélyb6l menekult asszony pénzsegélyért
jott a plébaniara. Eppugy felmutatta a sziikséges iratokat, mint a tobbi 200-300.
Alaposan megkeérdeztik életérdl: igy derdlt ki, hogy neki nem is segélyre van
szuksége, hanem ,élettérre”, ahol lakhat, élhet, cselekedhet. Az egész csaladot
segitettik: neki, és operaciora készillé lednyanak otthont, kdzosséget, templomot,
szeretetet — és természetesen ruhat és mosogépet, butort és agynemit adtunk. Vagy
az egész embert segitjuk, vagy semmit sem tesziink! Ezért Gjra kellene értékelni a
plébanidk karitdsz-tevékenységét is! Ma mar karacsonyi csomagokkal, latvanyos
Ljatékokkal” nem segithetiink azokon, akiknek a KOZERT pénztaranal az a probléma-
juk, hogy nem tudjak kifizetni a fél kilé kenyeret, mert tejet is vettek, és egy szelet
felvagottat! Akik télen hideg lakasba mennek haza, ott mit sem ér a , szeretet”!

Az altalanos jellegt karitativ munka mellett egyre nagyobb igény van specialis
feladatok elvégzésere. Egyik bakonyi plébania daganatos betegségekbdl gyogyult
gyerekeket nyaraltat, mas plébaniak évek oOta nagycsalddosokat tdultetnek. A
TEOLOGIA-ban méar emlitett ,Markoi kisérletiink” is sikeriilt: 1988-ban 415 felnétt és
gyermek toltott tobb napot vidéki plébaniankon nyaralasban, lelkigyakorlatban, kdzos-
ségi munkaban. Nem hiszem, hogy lenne Magyarorszagon olyan példa, ahol nem
lennének sajatos ,kihivasok”.

Jozsefvarosban ezek az alapvetd gondok: — 1. Azonnal kellene népkonyhat nyitni a
sok ezer éhezé, rosszul taplalt idds, betegek szamara. — 2. Azonnal atmend szallast
kellene felépiteni —els6sorban nék szdmara —, akik azért keriltek az utcara, mert nincs
otthonuk. — 3. Komolyan kellene foglalkozni keriletlnk cigany lakossaganak deklasz-
szalt rétegével. — 4. Kulon munkat igényelne a narkosokkal, alkoholistakkal valo
foglalkozés. — 5. Es a nagy probléma: a prostiticié. — A sok feladat kozil melyiket
valasszuk? Minden jel arra mutat, hogy talan sikeril az elsé problémat megoldanunk.
Talan elsének az orszagban nyitunk népkonyhat a plébanian, kertletiink nyomorgé
idéseinek. Joézsefvaros nagy gondjat: a ciganykérdést is szeretnénk megoldani. A
felmérés szerint a lakossag egytized része cigany. Az vodaba jar6 gyerekek 19%-a,
az altalanos iskolasok 16%-a volt cigany az 1988/89-es tanévben. A kisegitd iskolaba
jaré tanuldk 56%-a cigany szarmazasu. A févarosé 17,5%. Ott van a ciganycsaléddok
nagy probléméaja: kb. 10%-uk sokcsalados életvitelben, sajatos ,,konglomeratumban”
él — szuldk, rokonok, testvérek sokszor egy szoba-konyhas lakasban, 10-20-an
dsszezsufolva. Alapszabaly veliik kapcsolatban az, hogy segéllyel tdmogatni 6ket
teljesen felesleges. Diszkriminalni 6ket nem keresztényi magatartas. Gyermekeik —
tisztelet a kivételnek — az iskolak gondja, hiszen a szilok vagy egyaltalan nem jartak
iskolaba, vagy olyan primitiv életvitelt folytatnak, hogy még a mai iskola ,lelki” szintjét
sem érik el. Az ,¢letre” kellene megtanitani 6ket. Ehhez sajat iskolara lenne sziikség,
ahol 4 éves kortol 14 éves Korig elsajatitandk az alapveté emberi normakat, és
vallaserkolcsi neveléssel alkalmasakka valnanak arra, hogy integralédjanak a tarsada-
lomba (az ateista nevelést legjobban a ciganyok ,szenvedték meg”, mert Isten nélkl
semmi sem koti 6ket ahhoz a tarsadalomhoz, melyben élnek). Karitaszunk terve, hogy
a kerulet, cigany vezetdivel 6sszefogva ciganyiskolat épitiink fel — nekik, értik.
Befejezésként: Paptestvéreimnek l(zenem: aki a plébania szegényeit ismeri, az
plébaniajat is ismeri! — Vilagi testvéreimnek (zenem: Isten orszagaba csak az jut be,
akinek ,,van szegénye”. Ne masoktol varjunk csodat. Ne akarjuk a problémat atruhazni
a kulfoldi segélyszervezetekre. Jézusra figyeljink, aki az utolsé itéletrdl szélé
beszédben nem masoktdl, hanem téliink kéri: adjatok enni az éhezéknek, és inni a
szomjazéknak. Ne varjatok, hogy masok latogassak a rabokat, ti keressétek fel a
betegeket, szenvedbSket. Mert igy jutalmatok lesz a mennyben. — Hadd irjam
gondolataim végére kalkuttai Teréz anyanak a jozsefvarosi templomban ez év
juniusaban elmondott egyik gondolatat: '

»A hit — szeretet. Szeretet nélkil a hit kegyetlenség. A szeretet — szolgalat. Szeretet
nélkll a ,,szeretetszolgalat” csak kényszer. A szolgalat — boldogsag!”

Jegyzet: Berey Katalin és Vasi lldiké Kbzép-Jozsefvaros rehabilitaciojat megalapozo felmérés.
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Szilégyi lzabella
~HOGYAN HALLJANAK HIRNOK NELKUL...” (ROM 10,14)

Gyakran vet6dik fel a kérdés: Miért kell éppen ma az elesetteket, karosodottakat
felemelni hazankban, amikor ilyen nagy gazdaséagi csédbe jutottunk? Valaszunk:
éppen azért, mert ekkora bajban vagyunk, kell végre az emberség jogan észrevenniink
az elesetteket, kérosodottakat. Nem 6ket, hanem magunkat emeljuk fel ezzel, mert igy
szolgalunk ra az ,ember” névre. Tarsaink 6k, s ha veszni hagyjuk éket, magunkat
juttatjuk erkdlcsi csédbe. Nem volt még példa arra, hogy erkdlcsileg mélyre sullyedt
tarsadalom gazdasagilag fel tudott volna emelkedni erkoicsi felemelkedés nélkul. —
Voltaképp az ilyen kérdésfeltevésnek nincs is valédi létjogosultsaga, hiszen az
emberhez mélté élet nem az egészségességnek, az erénlétnek, a fiatalsagnak jar ki,
hanem az embernek.

Egy tarsadalom nem jotettet gyakorol, hanem kételességet teljesit, amikor mindenkit

emberhez mélt6 életmodhoz juttat. Mindenkit: az 6reget, a gyogyithatatlan beteget, a
fogyatékost, a csaladbol kivetett gyermeket, és a mas kultirkorbdl szarmazét. Tovabb
kell azonban lépnem. Ha embersége révén emberi életmod illeti meg a tarsadalom
minden tagjat, akkor megkereszteltsége révén a természetfolotti élethez valé jog illeti
meg az egyhaz minden tagjat. Es amint az anyagi nehézségek nem mentik fel a
tarsadalmat e kotelezettsége alol, éppen ugy az egyhazat sem mentesitik személyi
vagy anyagi nehézségei. Noveli kdtelességlinket a hatranyos helyzetlek irant Jézus-
nak, az egyhaz fejének példaja, aki foldon jartaban isteni hatalmat és emberi
gyongédségeét rajuk arasztotta, s6t 6Gnmagat velink azonositotta. Talan mellézzik
magat Jézust?
Szlletesem révén. Szileim ugyanis siketek voltak, s veluk egyutt élve ismerhettem
meg a siketség sajatossagait és terheit, a siketek teljestiiletlen vagyait, kivetettségiiket,
de természetesen emberséglket és a természetfelettire valé elhivatottsagukat is.
Ismerem Isten utani vagyukat. Isten hivatasomma tette — nGvéremmel egyutt —, hogy
segitsem &ket, majd siket testvéreiket Istent keresé Gtjukon. Nem is hagyhatott tétlendl
az a kietlenség, ami a siketek vallasi lehetéségeit jellemezte. Amikor mar vilagszerte
nemzeti nyelven folyt a szentmise, hogy a hivek mindent megérthessenek, akkor a
siketek csak a liturgikus mozdulatokat lattak, de sem a szent szdévegekben, sem a
prédikacio tanitadsaban és buzditasaban nem részesulhettek. Minden hivé kaphatott
eligazitast a bundk legyézésére, megnyugtatast, vigasztalast vagy tanacsokat a
gyontatoszékben, de a siketek csupan az elégtétel feljegyzését a racson at bedugott
blin-cédulara. Sokuk a szentségekig el sem jutott, hiszen nem volt, aki azokra
felkészitse Oket. A siketek valéban az egyhazi kozosség perifériajan tengddtek. Isten
arra 6szténzoétt minket, hogy segitsiik beépiteni 8ket az egyhaz anyai testébe.

Hova jutottunk el a siketpasztoracié 16 éve alatt? Roviden igy hatarozhatd meg:
kialakult egy kis siket egyhazkdzség. Van szentmiséjik havonta kétszer, jelbeszéddel,
tagolt artikulacioval, megértésiikhoz atirt, konnyitett szovegekkel. Azokra a vasarna-
pokra, amikor nincs kdzos szentmiséjik, kézbe kapjék az olvasmanyok atirt szévegét.
Minden szentségre eldkészitjik és elvezetjik 6ket. Tevékeny részeseivé valtak a
szentmiséknek, akarcsak a hallé hivek — felolvashatnak, kdny6rgéseket mondanak,
ministralnak, sét aldoztatési engedéllyel rendelkezé is van koztik. Rendszeres
hitoktatasban részestinek, életkorok szerinti csoportokban. Az evangéliumok alapo-
sabb megismertetése érdekében pantomimcsoportunk van, amely nagy megjelenité-
erdvel allitja a tobbiek elé Jézus életének egy-egy eseményét. Jézus megismertetése
erdekében Szent Lukécs teljes evangéliuma atirt szoveggel a keziikben van.

Nagy érzelmi hatasu az egyhazi énekek szévegeinek ritmizalt eléadasa szentmisé-
ken, vagy a kézds egyuttlétek alkalmaval. Igyeksziink az egyhaz életébe bevonni éket
tajéekoztatassal, zarandoklattal, innepi eseményeken valo részvétellel. — Készséges
segitétarsaink 6k maguk is sok teriileten, s6t elsé tényleges munkatarsunk is kozilik
val6. Van egy kis intézménylnk, ahol a foglalkozasok folynak, ahol tébbiranyu
informalasukat, tanitasukat sok szemléltetéssel igyekszink hatékonnya tenni. —

239



Meghatottan latjuk, ahogyan Isten kegyelme mukddik siket hiveink lelkében. Fokrol
fokra haladnak a megismerésben, Isten tanitasa formalja életuket. Sét, az elfogadott
igazsag apostolaiva lesznek, tarsaikat is Istenhez vezetik.

A siket hivek kozosségében atéljuk Szent Pal szavainak igazsagat: ,,...Mindaz, aki
az Ur nevét hivja segitségiil, tdvodzil” (Joel 2,32). —,,De hogyan hivhatjak segitségul
azt, akiben nem hisznek? S hogy higgyenek abban, akirél nem hallottak? S hogyan
halljanak hirnék nélkiil? S hogyan hirdessen az, akit nem kiildtek?” (Rém 10,13—15).
Débbenetesen figyelmeztet Szent Pal szava az evangélium hirdetésének feleléssé-
gére. Eppen a siketekre sajatos médon illenek ezek a szavak: ,,...hogyan higgyenek
abban, akir6l nem hallottak? S hogyan halljanak hirndk nélkil?” A nekik alkalmas
hirnokét ,hallgatva” a siketek is hinni tudnak és segitségul hiva az Ur nevét, az
Udvosség utjara léphetnek. Mekkora megtiszteltetés, ha hirndkeikké lehetink!

Ehhez kapcsolnam a jovére vonatkozd terveinket és vagyainkat. — Vagyaink
elsékeént Istenhez szélnak. ,,...Hogyan hirdessen az, akit nem kuldtek?” — mondja
Szent Pél szavai altal. Kényorgiink tehat Hozza, hogy kiildjon hirdetdket a siketek
szaméra. S kérjuk azokat, akiket megérint az isteni hivas, hogy fogadjak el és alljanak
be ebbe a misszidba. A lakossag 1,2%-a hallassérult, kilonb6z6 sulyosségi fokban.
Az egész orszag terlletén, f6leg a nagyobb varosokban élnek a legsulyosabb
hallassériltek, a siketek. 7 varosban van iskola a siket gyermekek szamara (Budapest,
Vac, Eger, Debrecen, Szeged, Sopron, Kaposvar), de csak Budapesten (és szeptem-
bertél Vacott) részestlhetnek hitoktatasban. Szentmise és felnéttoktatas csak Buda-
pesten és Veszprémben van. Hany siket szorul ki az egyhaz k6z6sségébdl! Hany
varja, hogy hirdetdje legyen!

A siketpasztoracié sajatos, hiszen Gj nyelvet kell megtanulni és a megszokottél eliité
gondolkodasmoédba kell beleilleszkedni. Ez a nehézsége. De a misszidés munka az
apostolok koratoél kezdve mindig ugyanezt kivanta meg. Szent Pal azt vallja a korintusi
hiveknek: ,...a zsidok kozt zsidéva lettem,... a térvény ala rendeltek kézt, mint a
térvény aldrendeltje,... a térvényen kivil allék kézt mint aki a térvényen kival all,... a
gyongék kdzt gyénge lettem. Mindenkinek mindene lettem, hogy mindenkit megment-
sek. Mindezt az evangéliumért teszem, hogy énis részesedjek benne” (IKor 9,20-23).

Mi, akik ebben szolgalunk, megtapasztaljuk, amit Szent P4l mond: véllalva az
azonosulast azokkal, akikhez kildettiink, magunk is gazdagon kapunk az evangélium
megértésébdl Istentdl. Tobbféle feladat varja a munkasokat a siketpasztoraciéban,
mert tobbféle terviink van, a sziikségleteknek megfeleléen. A hitoktatas bévilésével
hitoktatok kellenek Budapesten és vidéken is. A tanitdson kivil konyvekre is
sziikséglik van a siketeknek: hittankényvekre, imakdnyvekre, j6 vallasos konyvekre a
meglevok atirdsa altal.

Az igehirdetés melletti szocidlis jellegl feladatok is bévitésre varnak, mint amilyen
példaul a halmozottan fogyatékos siketek egyéni oktatasa és foglalkoztatésa.

Milyen médon kapcsolédhat a siketpasztoracio az egyhazkézségi munkahoz
és az egyhazkozségi élethez? — ElGszor azt indokolndm meg, hogy miért kell mintegy
6nallé egyhazkozséget alkotnia a siket kdzosségnek. Amint mar emlitettem, a siketek
sajatos nyelvet beszélnek és gondolkodasuknak is megvan a maga sajatosséaga. Ez
természetesen a hallasfogyatékossagbdl adodik. Sajatossagaik figyelembevétele az 6
jo tanitasuk, informalasuk, kibontakoztatasuk alapfeltétele. Szilkkséges ez a szentmi-
séknél, szentségek kiszolgaltatasanal és minden ahitatgyakorlatnal is. Mindez legin-
kabb a szeparalt siket kdzosségben valdsulhat meg. Az is a szeparacié mellett sz4l,
hogy a siketek csak nyugalmas helyen tudnak figyelni, ahol a tekintetiket —az egyetlen
yhallészervilket” — nem vonja el semmiféle mozgas a lényeges torténésrél, a
beszélérél. Ezenkiviil a siketek miséi vagy egyéb ahitatgyakorlatai idéigényesebbek a
lassubb beszéd miatt, ez nehezen hangolhat6é 6ssze a hallék beszédritmusaval — és
toleranciajaval.

Természetesen jo és sziikséges is volna idénként kdzds szentmisét tartani, mar
csak azért is, mert nincs mindenhol siketekhez ért6 tolmécs. Az ilyen szentmise
azonban egyuttm(ikodé, tolerans hall6 hiveket feltételez. Magyarorszagon a hallok
kevés informéacidval rendelkeznek a siketekrdl, ezért a templomban jelbeszéddel
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tolmacsolot gyakran rosszallas kiséri. A rosszallas oka vagy az, hogy a ,,mutogatas”
zavarja masok ahitatat, vagy a teljes tajékozatlansag miatt illetlen rendbontasnak
tiinik, tehat botrankoztat. Komoly feladat a hivek felkészitése siket testvéreik elfogada-
sara.

Ehhez az kellene, hogy a lelkipasztorok tobbet tudjanak a siketekr6l — és mas
fogyatékosokrél — igy tudnak nevelni hiveiket. A papképzésbe be kellene épiteni a
kulonféle fogyatékossagok ismertetését, hiszen a hivek koézétt mindig akadnak
fogyatékosok is, akik igényt tartananak a lelkipasztori szolgalatra.

Minden kor egyhazanak nagy tanusagtétele volt a szeretetszolgalat, amelyet Jézus
is feladatava tett az igehirdetés mellett. A mi korunk embere kilondsen igényes arra,
hogy az elveket tettekben megvaldsitva lassa, mert ezt tekinti hitelesnek. Mestertinket
akkor képviseljik igazan a vilag el6tt, ha a mi szivlnk is nyitott és készséges minden
hatranyos helyzetben 1évé irant.

: Fules ngos ;
ONZETLEN TESTVERI SZOLGALAT

Jézus jelenléte kotelességet — kdtelezettséget jelent a ma egyhaza, a ma embere
szamara is. Jézus rajtunk keresztiil akar val6sagga lenni a vilag szamara. — Ismert kép:
a héboruban megsérilt feszilet 6sszetort kezekkel és labakkal. A ,torzét” nekiink, ma
él6 embereknek kell kiegészitenlink. Jézus ma altalunk osztja szét szeretetét!
Mindannyiunknak igent kell mondani erre a feladatra!

Tudjuk, hogy a baj, a szenvedés egyidés az emberiséggel, a vilagban €16 blnnel. Ez
azonban nem beletorédésre késztet — mert Jézus példaja minket is a szolgalat utjara
vezet (Jn 13,1-20). Elgondolkoztat6 jelenete a Szentirasnak, amikor a betegek
feljajdulnak az at szélén: ,,Kényordgj rajtunk David Fia!” (Mt 9,28), Jézus egyet sem
hagyott ott, senkit nem utasitott vissza. — Es a mai Krisztus, az EGYHAZ —, mi magunk,
hogy vagyunk ezzel?

Jézus szenvedése 6ta az emberi szenvedésnek van értelme. Vérével, egészen
kilresitett 6nmagéval szentelte meg az emberi bajt, megprobaltatast. Magasra
emelték a kereszt oltaran, hogy lathassak. A kereszt Jézus szenvedésével nem a
gyalazat, hanem a dics6ség életado faja lett. Kétezer éves egyhazunk igazolja, hogy a
baj, a szenvedés Jézus kozelébe vihet, s hogy Jézussal egydtt lenni életet jelent
mindenkinek.

Jézus nemcsak a tanitast, nemcsak a kegyelem kozvetitését bizta egyhazara,
hanem a torédést a masik emberrel, a mindig vellnk lévd szegények és szenveddk
szolgéalatat is (Mt 26,11). Ez a szolgalat az egyhaz szeretet-munkaja, mely csak akkor
lehet valdban szeretet-munka, ha szolgalat is. Az evangélikus teolégus, Bonhoeffer
igx fogalmazza meg az egyhaz feladatat: AZ EGYHAZ CSAK UGY EGYHAZ, HA
MASOKERT VAN.

Amikor az ember hallja Jézus szavat. ,En vagyok a vilag vilagossaga” (Jn 8,12), —és
a katolikus keresztény ember programjat: ,Ti vagytok a vilag vildagosséaga...Ugy
vilagitson vilagossagtok az emberek el6tt, hogy lassak jotetteiteket és magasztaljak a
mennyei Atyatokat” (Mt 5,14; 16), — akkor tudataban kell lennie annak a feladatnak,
hogy a kdztunk, vellink 16 Jézust nemcsak szivébe zarhatja, de életével, cselekedete-
ivel szét is kell osztania (Mt 26,11).

Hogy a vilagunkban él8 Jézust megtalalhassuk, fel kell ismerniink szamos figyel-
meztetd jelet.

SZEGENYSEG ES GAZDAGSAG fesziil6 ellentétei. Vilagviszonylatban: ,A vilag
egyes reszein, foként a fejlett északon rendelkezésre allé anyagi javakkal és
szolgaltatdsokkal szemben all a déli részek elfogadhatatian elmaradottsaga. Es
pontosan ebben a féldrajzi és politikai zénaban él az emberiség nagyobbik része”
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(I1. Janos Pal: Sollicitudo rei socialis). ,,Ha nyugat egyre névekvé kényelmi elzark6zott-
sagba vonul, és Kelet bizonytalan okok miatt nem veszi tudomasul a sajat kételezettsé-
gét, hogy a népeket a nyomorbdl kisegitse, akkor nem csupan az emberiség jogos
elvarasanak elarulaséarél van sz6, amely elére nem lathat6 kovetkezményekkel jarhat,
hanem az erkodlcsi kbtelezettség teljes cs6djérdl” (u.ott).

Es a magyar helyzet? — Erdekes médon a szegények kdzé képzeljilk magunkat.
Mennyi segitséget igényliink — méasoktél. Hogy j6t tegylnk, ehhez is masok segitségét,
adomanyat varjuk. Ugy akarjuk megszervezni és végezni szocialis szeretetszolgala-
tunkat, hogy lassuk annak pontosan biztositott jovéjét.

Jézus valami masra tanit, amikor a gondviselésrdl szél (Mt 6,25—-34). Ezt vallotta
Cottolengo Jozsef Torindéban, amikor a Gondviselés Kis Hazarél beszélt: ,Nekink
nem a kis haz sziikségleteiért kell imadkoznunk, és nem aggodalmaskodnunk kell,
hanem csak azzal kell térédniink, hogy Isten kedvében jarjunk és mindenitt megte-
gyuk Isten akaratat... A Kis Haz addig fejlédik, amig nincs semmije, amint birtokkal
ajandékozzak meg, hanyatlani fog” (Dids I.: Szentek élete II. 245. 0.).

Ne gondolja senki, hogy a szamos egyéb probléma megoldasa csak anyagiakon
mulik. Sokkal inkabb kell hozza a Jézussal valo élet, a masokeért vallalt szolgélat,
emberi azonosulasunk a szegényekkel, szenvedbkkel. — Jézus adakozasra és
kovetésére hiv: ,,Add el amid van, arat oszd ki a szegényeknek, ...aztan jojj és kovess
engem” (Lk 18,22; 23). — Tudunk-e a szolgalatért lemondani? — Utazasokrol? —
Mindenben biztositott j6létr6l? — Milyen kénnyen ramondjuk, hogy mindez kell a
munkankhoz, az élethez. — Valéban kell-e? Figyeljik meg a koruléttink folyé
beszélgetést, melyekben gyakran magunk is részt veszink: mennyit beszélink
pénzrél, utazasrol, autdkrol, dragasagrol — és mennyit a szegényekrdl (nem a
szegénységrdl), a segitésrél? Valdban folytatjuk-e Jézus szolgald, segitd, felemeld
munkajat? (Jn 13,1—11). — Tudunk-e a magunkébdl adni a raszoruléknak? Nemcsak
idénkbél, pénziinkbél, de SZIVUNKBOL is? A szeretetszolgalat &nkéntelendl is a
fizikai szenvedésre iranyitja figyelmtinket. De van mas terlilete is ennek a szolgélat-
nak.

Ma elég kénnyen hasznaljuk a ,modern” mindsitést, olykor technikai dolgokra,
maskor intézményekre, vagy egyes személyekre is. — Elég nehéz meghatarozast adni
arrél, hogy ki (mi) a modern—, de egy alapveté feltétel is van: IGAZI ALKALMAZKODAS
A KORHOZ! — Ugy vélem, ez mindig és mindenre érvényes. Ebben a szemléletben a
magyar katolikus egyhaz modernsége gyakran megkérddjelezhetd. A haladashoz
(modernséghez) nem az kell, hogy mindenesttl elfogadjuk a kériléttiink 1évd vilagot,
sokszor elfeledkezve belsé eréforrasainkrél is, hanem i g a z alkalmazkodasra van
sziikség, melynek norméja Krisztus evangéliuma. Az elmult évtizedek kényszerbdl
fakadé ,mindent elfogadasaval” alakulhatott ki, hogy magyar egyhazunk elszigetel6-
dott, tarsadalmi hatasat nem tudta kell6képp érvényre juttatini. Végzetessé valt az
ifjisag, a csaladok helyzete. Uj munkatertiletet kell kiépiteniink, az eddiginél sokkal
aktivabb ifjisagi és csaladkdzpontu szolgélatot. Nincs csaladi kozésség, de van valas,
van ,élettarsi kapcsolat”, van szabadszerelem, van abortusz, van utcan kall6dé
gyereksereg, van alkohol és kabitészer mamoraba menekdl6 fiatalsag, van pornokép,
-film és -kényv — és ki tudna felsorolni, mi minden egyéb. Mindennek javitasa, feloldasa
a mi szolgalatunkra var. Mindez Jézus mai keresztutja. Es a biin csak tetézddik, ha
kdzonydsek maradnank.

SZERETETSZOLGALAT = JEZUS MA ITT, KOZOTTUNK! — Jézus val6saga, ered-
ménye annyi lesz, amennyire a kegyelem erejében mi sugarozzuk ezt a valésagot (Mt
5,16). Ha (gy tessziik fel a kérdést: vajon jelen van-e az egyhaz — JEZUS — a mai
magyar tarsadalomban? — vajon nem kell-e nemmel felelnink, hiszen az alapegység-
ben, a csaladban, az ifjusag k6z6tt nincs, vagy csak alig felfedezhet6en van jelen.

Természetesen ez nem jelenti azt, hogy nincsenek aldozatot vallalé, Jézussal él6
fiataljaink, csaladjaink. Rajuk épitve tudunk majd hatéssal lenni a segitség, erkdlcsi
tamasz nélkul él6 csaladokra.

Segité munkank nem korlatozédhat csak az 6regekre, a betegekre, a testi vagy
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szellemi fogyatékosra, a drogosokra, alkoholistakra, hanem Jézust jelenval6va kell
tenniink az egész tarsadalomban. Mert ahol Jézus &ltalunk jelen van, ott arossz, a bilin
mar nem tud gyokeret verni, ott a mindennapi élet baja, szenvedése is konnyebb és
elviselhetébb lesz, mert senkinek sem kell egyediil a keresztet hordoznia.

Az 6segyhéaz keresztényeinek egy volt szive-lelke, mert (ApCsel 2,42-47) — élt
bennik Jézus szava, példaja: segiteni kell a raszoruldkon. Tudtak, hogy a Szentlélek
ereje velik van, amikor atadjak magukat erre a szolgalatra. Vallaltak az azonosuléast,
nem akartak masok lenni, hanem masképp, azaz Jézus példaja szerint élni. — Jézus
szava, példéja, hivasa ma is ugyanaz; a Szentlélek élteté kegyelme ma is ugyanaz. —
Ha az eredmény mas mint az 6segyhazban, magunkba kell nézniink: vajon miért nem
egy sziv, egy lélek ma hivé kdzosségiink? Nem az a kérdés, hogy lehet-e ma és itt
Jézus szeretetével szolgalatot teljesiteni, hanem az, hogy akarunk-e a szolgal6 Jézus
szellemében kdzeledni embertestvéreinkhez? Mert erre van ma sziikségunk! Mondani
mondijuk, de hissziik-e eléggé, hogy mindent megkapunk Isten orszaganak szolgélata-
ért (Mt 6,33)?

A magyar katolikus egyhaznak is a jézusi Gton kell jarni, ha élni akar. Ebbdl a
szolgalé életformabdl lesz ereje a megujulashoz. — Jézus az emberek szolgélatat
hagyta rank orokségil. Papoknak és vilagi hivéknek ezt adta kuldetésul. Mindent
Jézussal az emberekért, az ifjusagért, a csaladokért! Ez a szolgalat nem a pénz
fuggvénye. Ha onzetlenil, Jézusért akarom és tudom szolgalni testvéreimet, minden
szukségest megkapok hozza.

id. Simonyi Gyula

~AMIT EGYNEK TESZTEK A LEGKISEBBEK KOZUL, NEKEM
TESZITEK”

(A fogyatékos gyermekek szolgalata a Székesfehérvari Egyhazmegyében)

Onvallomassal kell kezdenem. 1973 telét irtuk akkor. Leanyunk férjhez ment, két
fiunk megnésiilt, elsé unokankat vartuk azzal az 6rémmel és varakozassal, amellyel
harom gyermeket felnevelt sziil6k a nagyszulévé vélas boldog percét varhatjak. 1973.
januar 25-én leirhatatlan volt a csalad oréme, és szinte szerettiik volna fennhangon
hirdetni a varosban: nagyszulék lettiink, unokank sziletett. — Néhany honap elteltével
kezdett kiderulni, hogy a kislany szilési sériilés miatt fogyatékos. Nem allt fel idében,
nem kezdett el beszélni. Sorba vittilk az orszag legnevesebb orvosi intézeteibe,
professzorokhoz. A nagy 6rémoét kétségbeesés valtotta fel: nem tudtak rajta segiteni.
Rettenetes megrendiilés volt ez életlinkben, és perbe szalltunk Istennel is. Miért mérte
éppen reank ezt az elviselhetetlennek tiné keresztet? Honapokba, évekbe telt, mire
sok-sok vivodas és ima utan megértettik az Isten szandékat: addigi viszonylagos
jolétiinkbdl, vasarnapi kereszténységiinkbdl ,,megtérve” ébredjiink ra, ismerjuk fol,
hogy Isten a szenvedést is szeretetbdl adja. Hozza csak a szenvedésen keresztil
vezet az ut és csak dnmagunkat teliesen red bizva nyugodhatunk meg az
akarataban. Ez a tisztitd szenvedés vezetett el annak felismerésére — sajat kis beteg
unokéankon keresztiil—, hogy az élet Istentdl kapott értelme a masokért élés, a betegek,
maganyosok, szenveddk, az élet elesettjeinek tevileges segitése. Felismertik, hogy
ezek a kis beteg gyermekek is az Isten teremtményei, akik szeretetre méltéak,
szeretetet adni és kapni tudd teremtmények, akikben Jézust kell latnunk és Ot lehet
szolgélni.

Ancsika jelenleg 16 éves mult, az Ipolytélgyesi Egyhazi Szeretetotthon gondozott-
ja... Rendszeresen latogatjuk és ma mar elmondhatjuk, hogy O vezetett el benniinket
életiink Jézus akarata szerinti igazi értelmének felismerésére, az O akarataban valé
telies megnyugvasra. Ancsika vezetett el arra is, hogy életlehetéségeink kozott
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keressik, hogyan tudunk minél tébb ilyen beteg gyermeken segiteni, mosolyt és
Oromet varazsolni a gyermekek arcéara és bennik Jézust szolgalni. — Ezelétt 6 évvel,
1984 nyaran tortént, hogy a Budapesti Keresztény Szeretetszolgalat vezetSi a
fogyatékos gyermekek nyaraltatasat szervezték, és ehhez a székesfehérvari fiatalok
segitségét is kérték ,segédszolgdlatra”, azaz a takaritds, mosés, mosogatéas stb.
ellatasara. Harom nyaron at segitettiink igy budapesti testvéreinknek, amikor is 1987
telén elhataroztuk, hogy 6nalléan is megprébalkozunk egyhazmegyénk teriletén
feltalalhato testi és szellemi beteg gyermekek nyaraltatasaval.

Megyéspiispdk Atyank engedélyével, hathatés lelki, szellemi és anyagi segitségével
1987 nyaran nyaraltattunk elész6r a sérédi plébanian 18 fogyatékos gyermeket. Mivel
ez eredmeényes volt, 1988 nyaran megismételtiik 2 heti idétartamban, majd ez évben,
1989 nyaran mar 3 heti idore szeretnénk ezt a szeretetszolgalatot végezni. (Mire e
sorok megjelennek, mar—Jézus segitségével —tul leszlink az ez évi nyaraltatédsonis.)

Errél a szeretetszolgalatrol szeretnék 6sszefoglaldoan rovid képet adni, orilnék, ha
mas egyhazmegyékben is kedvet és inditast kapnanak keresztény fiataljaink és
felnétteink, hiszen bizonyara minden egyhazmegyében jelentés szamban lehet talalni
fogyatékos gyermekeket.

1. Aszolgalat résztvevdi: 1987 és 1988 nyaran 18 fogyatékos gyermeket nyaraltattunk,
ez évben — mivel a 2 hét helyett 3 hétre bévil az idétartam — 25 gyermek nyaraltatasat
tervezzilk. — A gyermekek mellett a szeretetszolgdlatot végz6k az egyhazi kis
kozosségekben €10 és tevékenykedd fiatalok és felndttek. Minden gyermek mellé egy
idében 2 fiatal apold nyer beosztast, és a nyaraltatas egész idején 1 gyermekorvosno,
1 gyégytornasz, 1 pedagdgus, 1 orvosasszisztens; a konyhai szolgalat ellatasara 1
fészakacs és 3 felndtt konyhai segitd, a segitd szolgalat ellatasara (takaritas, mosas,
mosogatas, felszolgalas stb.) naponta 3 fiatal segitd allt rendelkezésre. Ugyancsak a
nyaraltatids egész idején 1—1 pap testvérink is részt vett. — Ez 6sszesen a nyaraltatas
egész idejére szamitva — mivel természetesen valtottak egymast — mintegy 50 apolo,
Egyanennyi fiatal és feln6tt segité részvételét jelentette a keresztény szeretetszolgalat
eretében.

2. Anyaraltatas kézvetlen célja: Kizar6lag csaladban él6 beteg gyermekeket nyaraltat-
tunk, akiknél az egyik cél, hogy az egész évben lakdsba bezart és nagyobbrészt
napkoézben egyedill levé gyermekek — szabadban, j6 levegén, mozgasi lehetéséget, a
kozosségbdl fakadd élmenyeket, kdzds jatszasi lehetéséget, emellett fogyatékossa-
guk fokatol figgden gyogytornasz, gyégypedagogusi foglalkozast kaphassanak. —
Mindazoknak a beteg gyermekeknek szamara, akiknek szellemi képessége ezt
megengedte, lelki alapokat is kivantunk teremteni, a maguk szellemi szintjén hitik
alapjait elultetni. Nem volt ugyanis feltétel, hogy csak valldsos csaléddban él6 beteg
gyermekeket fogadunk. Igy a 18 gyermek koziil gyakorlatilag 16-nél kisebb vagy
nagyobb mértékben vagy teljes egészében, a szellemi, érzelmi kapcsolat felvehetd és
megtarthaté volt. Vallasos szellemet a csaladbdl mindéssze 3 gyermek hozott, a
g)t?biek tbzémbés vagy csak felszinesen keresztény, vagy egyenesen ateista csalad-
0Ol jottek.

Ebbdl kovetkezden célul tliztlk ki, hogy a szulék elétt is a hitbdl fakadé szeretetszol-
galat megélésével, példajaval bemutassuk a hitbdl fakadd aldozatkészség erejét, s
ezzel a sziléket is gondolkodasra késztessiik — érdekl6désre, esetleg elindulasra
hitiink iranyaba. Cél volt az is, hogy a szulék részére, akik egész évben Ujévidl
Szilveszterig allando faradsagos szolgalatot végeznek beteg gyermekikkel, legalabb
erre a 2 hétre Gdlési, pihenési, kikapcsolddasi lehetéséget biztositsunk.
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3. Napi program: A nyaraltatést ,,Veni Sancte”-s szentmisével kezdtik, , Te Deum”-os
szentmisével zartuk. Mindennap reggel szentmisével kezd6dott a gyermekek szamara
a nap. A reggeli szentmise el6tt vagy utan pedig az apolok és segiték részére elébb
kilén volt kozds reggeli ima, gitaros énekekkel, majd a nyaraltatott gyermekeket is
bekapcsoltdk ebbe. — Napi 6tszori étkezéssel, a délel6tti és délutani idé a gyermekek
egyéni lehetéségeihez szabott gyégytorna, gyégypedagégiai foglalkozas, kdzos
jatéekok, gitaros énekek, mesék, filmvetités, majd séték, gyurmazas, palcikakbol
alakok 0sszerakasa stb. volt. — Este, a vacsora utan téborttiz, kozés ima, az eltelt napra
valo visszatekintés, lelkiismeret-vizsgalat, gitaros énekek, egyéni zar6ima zartdk a
napot. A nyaralas egyik napjan, a tsz-t6l kapott autébusszal, kirandulas is volt a
veszprémi allatkertbe.

4. A nyaraltatas gytimodlcsei: Nyaraltatott gyermekeink kozott — akik teljesen idegen-
ként jottek 6ssze —, szép baratsagok szévddtek, nagyon j6 kdzdsségi szellem alalkult
ki. Oriltek egymésnak, tanultdk az imékat és énekeket, ki-ki képessége szerint
szivesen segitett tarsanak. A reggeli szentmisékbe fokozatosan bekapcsolddtak. Volt
a gyermekek kozott, akik a szentmise olvasmanyait olvastak, ministraltak (a csengetés
igen nagy élmeényt jelentett szamukra), minden szentmisén az el6zé napokban tanult
gitaros enekeket énekelték. Az esti egyittiét keretében beszamoltak napjukrél; mi volt
elmény, 6rom, és megkdszonték Jézusnak. — A nyaraltatas gyimolcseként szeptem-
berben méar Székesfehérvaron kézds halaadd szentmisén vett részt valamennyi, a
nyaralasban részt vett gyermek, apol6 és segitd, és az egész év folyaman megmaradt
kozottuk a rendszeres kapcsolat. Részt vettek a fiatalok talalkozéin, tébben az egész
tanév hitoktatdsaba is bekapcsolédtak, leveleztek egymassal. A nyaraltatds soran
kapott kozdsségi élmény az egész évre sz6l6 szeretetkapcsolatot teremtett. Egyik 17
éves mozgasserilt gyermekink, aki k6zombos csaladbél jott, az év folyaman lett
elséaldozo, bérmalkozé, és bekapcsolddott a templomi ministralasba is. A gyermekek
széamara egész évre sz6l6 o6romforrds, élmény és hitbeli gyakorlat szlletett a
nyaraltatds nyoman.

A szul6k szamara szinte megddbbentd élmény volt annak megtapasztalasa, hogy
vannak olyan fiatalok és felnéttek, méghozza szép szamban, akik kilfoldi nyaralas
vagy balatoni idiilés helyett teljesen 6nzetlendl, hitbdl fakad6 szeretetszolgalatban 2
hetet aldoznak nyari pihendidejukbdl erre a komoly faradtsagot jelenté szolgalatra.
Eleinte szinte értetleniil szemlélték, hogy orvosnék, gyégypedagdgusok, orvosasz-
szisztensek, az életben komoly funkciot betdltd felndttek és természetesen az
onzetlen fiatalok, telijesen dijmentesen, a gyermekek iranti szeretettél vezérelve
nagy-nagy turelemmel ilyen szolgalatot végeznek. Nem gatoltak gyermekiik hitbeli
gyarapodaséat sem. Ennek a megindité6 megtapasztalasa igen sok szilébél érdeklé-
dest, hitbeli inditast valtott ki. Oszinte beszélgetések soran elmondtak, hogy gyerekko-
rukban 6k is jartak hittanra, templomba, ministraltak, gyakoroltak hitliket, csak késébb,
az élet és az érvényesiilés féltése sodorta ket tavol. A masodik évi nyaraltatasra
visszatért gyermekek orommel Gjsagoltak, hogy nem felejtették el az eléz6 évben
tanult imakat, énekeket, mert a szulék az eltelt év folyaman nemcsak elnézték, hanem
be is kapcsolédtak imaikba, énekeikbe. Az egyik édesapa segitséglinket kérte, hogy a
jelenleg 8 éves mozgassérllt gyermekét megkereszteltethesse.

A fiatal apolokrol el kell mondanunk, hogy bar a mag egyhazi kisk6zésségeinkbdl
tevédik 6ssze, de hivtak magukkal barati korukbdl, iskolatarsaik kozul j6 néhany olyan
tarsat is, akik nem vallasos csaladbdl jottek, Istenrdl, hitrél addig nem hallottak. Oket is
bekapcsoltak a nyaraltatas hitbeli programjaba. Nagy éréminkre szolgalt, hogy ezek
kézil a , kivalallok” kdzil a sérédi éimények hatasara, annak gytimdlcseként 4 fiatal
keresztelkedett meg a év folyaman, tobb lett elséaldoz6, bérmalkozé. Szivmelenget6
volt szamunkra az is, hogy a sorédi fiatal apoloink, segitéink kdzott a szeretetszolgalat
talajan nemcsak baratsag, hanem szerelem is sz6védott és j6 néhany hazassagko-
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tésre kerllt sor. Ezeken az eskiivékon testiletileg részt vettek a nyaraltatott gyermekek
és az egész sorédi szeretetkdzosség. Meggybzddésiink, hogy ezek a hazassagok
valéban sirig tartéak lesznek, életpéldaul szolgélnak az egymas iranti szeretetben,
hliségben, aldozatkészségben minden keresztény csalad szamara.

5. Szervezés: Ugy gondoljuk, azoknak a testvéreinknek, akik mas egyhazmegyékben
kedvet és inditast kapnak e szeretetszolgalatra, roviden a szervezésrdl is sz6lnunk
kell. A szervezést a kozbsségvezetdk csoportia mar télen megkezdi. Az egész
nyaraltatas szervezését egy felnétt felelés vezetd iranyitja és fogja dssze. Kilén
testvériink van a jelentkezések gyujtésére, kilon az apolok, segitdk és a szakvezetés
jelentkezéinek gydijtésére. A nyaraltatas elétt egy honappal mar pontosan 6ssze van
allitva, hogy egy-egy nyaraltatott gyermek mellett a nyaraltatas 2 hete alatt kik lesznek
az apolok. Az elsé nyaraltatas el6tt ezek az apolok meglatogatjak a csaladban a
gyermekeket és megismerkednek a szil6kkel is. Elkiséri 6ket a gydgypedagogus és
feliegyzést készit a gyermek testi vagy szellemi korlatozottsaganak sajatossagairdl —
az esetleges gyogyszerszedésrél stb. A nyaraltatasnal tehat a gyermeket, a mar jol
ismeré apolok fogadjak. A nyaraltatas el6tt napra lebontott, pontos beosztast kell
késziteni, hogy az egyes napokon (héten) ki a turnusvezetd, a gyermekorvos, és kik
vannak mint apolok, segitdk, konyhai segiték szolgélatban. Kilon eldre kell beosztani
az éjjeli Ugyeleteseket is. Ugyanis minden éjszaka 2 apol6 ugyeleti szolgalatot teljesit,
hogy ha barmelyik gyermeknél rendellenességet tapasztal, az orvosnének a bevoné-
séval azonnal segiteni tudjon. A plébania elétt éjjel-nappal egy Ugyeletes gépkocsi all
ﬁzolg:élliatban, hogy sziikség esetén a kérhazba széllitas a leggyorsabban megtértén-
essék.

A napi étrendet és ehhez sziikséges nyersanyagot legalabb 2 héttel a nyaraltatas
el6tt a fGszakacs allitja 0ssze, és a szikséges nyersanyagokat az egész nyaraltatas
idejére felkért anyagbeszerzdnk biztositja.

Ugy gondolom, a keresztény szeretetszolgédlatnak ez a teriilete sok faradozast,
aldozatkészséget, lemondast kivan. De ha ezekre a beteg gyermekekre ugy tudunk
nézni, hogy Jézust szolgaljuk benniik, csodalatos és semmilyen féldi, anyagi médszer-
rel el nem érhet6 lelki 6rom forrasa lesz szamunkra a gyermekek arcan fakasztott rém
és mosoly, 6szinte gyermeki szeretetiik és ragaszkodasuk. E szolgalatban megtalaljuk
életiinknek igazi tartalmat és értelmét; a masokért élés jézusi tanitasainak megélését,
mely a szenvedés megértésében és enyhitésében tudja megadni lelkiinknek Jézusbdl
fakado nyugalmat és boldogsagat.

Bardosy Eva
MINDIG EGYSZERUBBEN SZERETNI

A ,,Caritas Collectio” kincsei

Az ifjuségi lelkipasztor joggal nyilatkozik ugy, hogy ,hatranyos helyzetiiekkel” foglal-
kozni eszkozigényes feladat és ,komoly infrastrukturat” igényel. Az egyhaznak régota
nincsenek anyagi eszk6zei — mondjuk mindannyian a legfelsé forumoktol kezdve a
névteleniil telefonalokig mindenkinek —, szabadkozva és megértést kérve (legtébbszor
hidba). Pedig a hatranyos helyzettiekkel foglalkozni valéban eszkézigényes feladat. A
mindennapi, életté valtott szolgald szeretet megvaldsitasan tul, amely sok-sok egyéni
akciobol, emberi kapcsolatok sziiletésébdl, a szeretet és az Isten akarataba belenyug-
vas héseinek aldozatabdl all, valakinek mégiscsak el kellett volna vallalnia a mozgés-
sériltek lelkipasztori gondozasanak kimondhatatlanul eszkdzigényes feladatat.
Amikor Hajnal Gyérgy 1983-ban létrehozta a Caritas Collectiét, a hozza csatlakoz6
tizegynéhany munkatarssal egyutt szamba vette az ,eszkdzdket” és a feladatot.
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Adva van tobb szazezer rokkant személy az orszagban — hivé vagy még nem hivé,
sohasem kérdeztlk —, akik elsésorban azt varjék, hogy valakihez tartozzanak. Legyen
,emberiik”. Egymas ,embereivé” kell valnunk tehat. Ez a feladat. Es az eszkozok?
Egy 14%-nyi, kényvekkel, kiallitasi anyaggal telezsufolt kis szobaban folyt ez az alakul6
megbeszélés. Ezek voltak az eszk6zok. Mutargyak, ritka értékes dokumentumok és
konyvek. De szallitéeszkoz, kdzdsségi helyiség, olyan terulet, ahol ezek a targyak
elképzelésiink szerinti feladatukat betélthetnék — még nem igazan infrastruktira —
nincsenek. Az egyhaz kincseinek azonban a vértanu diakénus 6ta a szegényeket, a
yhatranyos helyzetleket” tekintjik. ,Szeretettel kopogtatok” kezdett levelekkel jutot-
tunk be mozgassériilt-intézetekben él6, vagy csaladban gondozott ,kincseinkhez” és
partolé tagjainkhoz. Szocidlis szerzetesotthonokban él6k, csaladok, f6leg nagycsala-
dok: korantsem a foloslegbdl adakoz6k adomanyai futottak be csekkszamlankra.

Epitkezni szerettiink volna, és az ezzel jaro hihetetleniil sok huzavona rengeteg
energiaba kerilt. Ezek a huzavonak és kiizdelmek mégis épitették, eggyé kovacsoltak
csaladunkat. Mert a munka teljesen eszkoéztelenil is megindult. Rendszeresen
talalkoztunk azokkal, akik kopogtatd levelinkre k6zénk kivankoztak. A foldszintes
kapolna egyszert falai, szentmise, kozosségi élet, agapé varta 6ket. — A gytijtemények
kozés munkaval valé feldolgozasatol, a kiallitAsok megnyitasatél, az ott végzett
felelésségteljes feladatok elvallalasatél reméltiink anyagi 6nallésulast, amelyre megis-
csak sziikségunk volt, hogy: — egyre tébben juthassanak el hozzank (mindenki, aki
szeretne) — legalédbb olykor ,napkézi foglalkozésokra” fogadoképesek legyiink:
étkeztetésre, kisérésre alland6 munkatarsaink lehessenek.

Természetesen nemcsak anyagi 6nallésulast reméltink, hanem inkabb azt, hogy
egy ilyen konyvekkel, dokumentumokkal, a kultira értékeivel: Istentél nagyra becsilt
emberi alkotasokkal kibélelt kérnyezetben mindenki raébred arra, hogy értékes
vagyok és érdemes megprébalni mindent, ami csak telik télem.

rommel olvastunk olyan mozgassériltekrdl, akik az emberi teljesitéképesség
hataran valéséaggal tuljutva, ,emberfeletti” alkotdsokat hoznak létre. Denis Legrix, aki
karok és labak nélkl sziletett, ,két intézetet alapitott gydgyuléknak és betegeknek,
fogyatékosok rehabilitalasara. Sok millié frankkal harom otthont épitett idegbetegek-
nek és egy tanacsadé helyet segitségre szoruloknak” (Henri Boulad: A szenvedés
teremt6 energidja = A sziv okossaga, Ecclesia, Bp. 1988. 163. 0.). — Joni Eareckson
torténetét (kulondsen, miéta vendégink volt) hazankban is sokan ismerik. Anton Gots
mozgassérilt faluja Altenhofban... Es még sorolhatnank. Tagjaink kozétt is vannak
ilyen emberfeletti médon Isten akaratat teljesité személyek, akiknek élete a szentség
erejével nylgodz le. A masokra raszorultsag masodpercenként aldzatra szoktato
boldogsagahoz (,Boldogok a Iélekben szegenyek”) az ertékesseg nélkulozhetetlen
tudata tarsul. Ezert lenytig6z6.

Természetesen azt is megértjik, hogy mozgassérilt tarsaink tdbbségében mégis
szomoruak. Sokszor eluralkodik benniik a tehetetlenség érzése. Depresszio fenyegeti
Oket. Vagy mar nem is csak fenyegeti. llyenkor kellene ,,emberiikké” valnunk. Egy
fajdalmas szulési folyamattal vilagra segiteni benniik az alkotés, az aktivitas, a teljes
életet élni akaras elhatarozasat.

»EQy édesanyanak polio-invalid gyermeke van, gipszelve, mankdval. A gyerek
elesik és eleve azt hiszi, hogy egyedil nem bir félkelni.” — olvassuk ugyancsak H.
Boulad kényvében (i. m. 209. o.). Az anyanak nyilvan nehezére esik nem segiteni
azonnal, de mégsem segit. Kelj fol — mondja szeretettel tobbszor is. Mindaddig, amig
a gyerek kiiszkodve valéban folall... mindkett6juk nagy-nagy orémére! — El6fordulhat,
hogy az édesanya nemcsak pedagégiai tapintatb6l nem tud segiteni. Hanem azért
sem, mert nagyon gyonge, tul gydnge a felndtt gyerek folsegitéséhez. Olyankor még
tobb turelemre és akaraterére van szukséguk, hogy ,eszkdztelenséguk” ellenére
talpra alljanak.

Ezt a tehetetlenséget akkor éljik at leginkdbb, amikor jogos, de szamunkra
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megoldhatatlanul tetemes anyagi igényekkel fordulnak hozzank. Autovasarlas, elek-
tromos kocsi, lakasépités, -feltjitas, ,,csak ilyen és ilyen szamitégéppel rendelkezve
tarthatom el magamat”, ,,nincs magném, szines tévém” —panaszolja a méasik — ,és hat
mit latok én kulénben a vilagbol?” — Jogos igények. Vannak, akik folajanljak
feleslegessé valt targyaikat, de az elszallitas, a raktarozas, (optimalis esetben) a
tovabbszallitds gondja a miénk. llyenkor éljik at az erejét vesztett édesanya kinjat, és
probaljuk még tobb turelemmel az egyedul folalldas emberprobalé kiizdelmére biztatni
a kérelmezobket.

Foldrajzilag” 1986-t6] a Rezs6 térre keriiltiink. Szép, tagas templom. Erdekes
épitészeti ,megoldassal” 6 lépcs6hazat terveztek bele. Ebb6l harom |épcséhazat
birtokba is vettiink. Jobb volna, ha inkabb a szintek lennének 6sszekdtve egymassal,
mert akkor csak ,kigazdalkodnank” (6sszekéregetnénk) valahogy egy liftre valét.
Megprébaltuk hasznositani a Iépcséhazakat. Bennuk helyeztik el képzémuvészeti
kiallitasainkat. Patay Eva olajképeit és kisebb festményeit, grafikait, és Szab6 Laszlé
sorstars megrenditd képeit, melyeket vastiidében élve, szajaba vett ecsettel, tollal
készitett halalaig. A karzatra kerult Bardos Lajos zeneszerzd, karmester és zenetudds
életutjat bemutaté zenetorténeti kiallitasunk. A kdnyvtar is gyarapodik: igyekszink
hasznositani ezeket a ,kincseket”. Ha liftet még nem is, de lépcsdket athidald
rampakat készittettiink, ezért ez a templom mozgasseérulteknek joI megkozelithetd.
Marmint az autéval kézlekeddknek, meg a kdzelben laké elektromos kocsival rendelke-
z8knek. Mert metréallomas, amelyen a mazgélépcsd egyenest a felszinre visz, a
Klinikaknal van legkbzelebb. Taldlkozasainkra igy leginkabb taxival, személygépkocsi-
val jutnak el a mieink. (A kéltséget megtéritjik.)

E talalkozasok iranti érdekl6désiik folyamatosan né. Minden kedden un. munkalko-
das folyik de. 10 oratdl. Kilonféle targyak, kézimunkéak készlinek ekkor. Beszélgetés-
sel, kdzos imadsaggal. Az ebéd mindig finom és jélesik, hiszen j6 szivvel, 6nkéntes
munkaval fé6zik munkatarsaink. Délutan folytatédik a munka. Estére ,rendet csina-
lunk”. A szentmise utén Biblia-6ra. Aki valamilyen okbdl hianyzik, megkapja kazettan
az eldéadast. A pénteki 6sszejovetel kicsit mas. Csak az elsé es harmadik péntekeken
taldlkozunk, s a keddinél népesebb a csaldad. Nemcsak a mise, a rendszeres
koncertek, az utana szokasos elmélkedd el6adas, hanem a kozosségteremtd beszél-
getés a vonzé. Alig akarddzik hazamenni.

Legjobban mégis a szombatokat varjuk. llyenkor els6sorban a mozgassérult
gyerekeké vagyunk. A bentlakasos intézetekben 1988/89-ben megindult a hitoktatas.
Itt eddig sokan még hirét sem hallottak a hitnek. Igazi misszios feladat nekunk, kezdé
hitoktatoknak. Heti egy-egy 6ra az intézetben, egy masik pedig nalunk. Ez a masik éra
azonban sokszor teljes nappa bévil. A liturgiat eddig teljességgel nélkilozok, a
csaladot atmenetileg, vagy tartésan nélkiul6zék nemcsak hittanorat kapnak szomba-
ton. Templomi koérnyezetet, szertartast (,csak az tudja igazan, mi is a mise, aki
olyannyira nélkilézi, mint mi — mondta egyik tarsunk.). Csalédot pétlé szeretetet
probalunk nydjtani, olyan foglalkozasokat, amelyek soran megtanulhatjak, mi min-
denre képesek. Hogy azok példaja szerint tudjanak élni 6k mar mihamarabb, akikre
azzal a lenyligozott tisztelettel néziink fel. A hit a szemink lattara ébred bennik.
Rengeteget tanulunk egymastol.

A Caritas Collectio lelkipasztori szolgalattal szeretnénk még sokfelé bekopogtatni.
Mas iskolakat, mas gyerekeket is elérni. Az egyedil éléket folkeresni. Anyagi
gondokon segiteni. JO lenne a sokféle szocialis problémat megoldashoz segiteni. Az
emlitett nehézségek miatt folléps krizisek alatt a lelket egymasban tartani. A
Gondviselésben igazan bizni. A probatételekben mindannyiunknak megérni. K6zds-
séggé valni. Mindig egyszertibben szeretni.
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Bogyay Maria
EGYUTT SERULT BARATAINKKAL

1989. februar 3—4. napja felejthetetlen élmény marad szamunkra: mint a meghivott
kilenc lelkiségi mozgalom egyike, a ,Hit és Fény” is bemutatkozott és meleg
fogadtatasra talalt a Magyar Puspoki Kar elétt. E talalkozas megerésitett és lendiiletet
adott, hogy j6 uton haladjunk. Messimo Camisasca, Rémabdl delegélt teoldgiai tanar
eléadasa alatt folyton behelyettesitettem és teljesen magunkra illének éreztem |II.
Janos Pal papa alabbi, cimekként idézett szavait, amelyek elész6ér az Egyhazi
Mozgalmak Vilagtalalkozéjan hangzottak el Castelgandolféban 1981-ben.

,»Jol tudjatok, az egyhaz mozgalom, olyan mozgés, ami az Atya szivébdl indul ki, és
az ember szivébe érkezik...és az emberi kozdsségek torténetében maradando.”

Marie-Helen Mathieu és Jean Vanier ,Foi et Lumiére”, a ,Hit és Fény” francia
eredetli mozgalom alapitéinak szivét 1971-ben megérintette az értelmi fogyatékos
gyermekek, felnbttek és csaladtagjaik, barataik sorsa és maradando kozosséget
alkottak. 18 év alatt az 6t vilagrészben tébb mint 40 orszagban terjedt el kezdeménye-
zéslk. 1981 6ta hazankban is szlikségét éreztiik, hogy legalabb megfelels lehetéséget
biztositsunk értelmi fogyatékos gyermekeknek. Haroméves keresés, probalkozas
utan, hala az Atyanak, a mi sziviinket is megérintette a szeretet, és hazai k6z6sségeink
a ,Hit és Fény” lelkiségébdl taplalkoznak.

»A mozgalmaknak tiikréznilik kell a szeretet titkat” kiilonosen a ,legkisebbekkel”
vallalt szeretetk6zOsség révén, hiszen Jézus kilonleges szeretettel szereti a sériilte-
ket, az elesetteket. Joguk is van ahhoz, hogy ugyanabban a szeretetben részesiiljenek
az egyhazban. Nem az a célunk, hogy a fogyatékosokért tegyiink valamit, hanem hogy
veliik egyutt bekapcsolodjunk az egyhéz es a tarsadalom életébe. Hogy az egészsé-
gesnek tartott emberek szive is meggyégyuljon és folfedezzék: ,,a szegények az
egyhaz kincsei”.

A sérlltek, a szegények hivnak, valtozzunk meg: a gazdagnak sziksége van a
szegényre, hogy kimozduljon joléte, félelme, vagy talzott aktivitdsa bortonébél. A
gazdag ember szivéet ha a szegény megérintette, rajon, hogy van benne valami rejtett
erd, melyebben mint tudasa és cselekvoképessége. Raébred sajat szivének erejére,
amellyel képes kapcsolatot teremteni és szolgalatot vallalni, és ezaltal Isten szereteté-
nek jelévé valhat. Titokzatos médon a gyenge meg tudja tanitani az eréset szeretni. Az
ertelmi fogyatékos személy, ahhoz hogy fejl6dni, névekedni tudjon és igy boldog
legyen, nem nélkuldzheti a személyes kapcsolatokat. De a mi sziviink csak akkor valik
figyelmessé a gyéngére, a szegényre, ha békességesek vagyunk, ha nem énmagunk-
kal vagyunk elfoglalva. A sériltek rogton észreveszik képmutatasainkat, tehat hiteles
szeretetre hivnak benniinket. igy néveksziink egyitt: segité fiatal és idésebb baratok,
szUl6k, papok — sérilt testvéreinkkel.

POLGARI FERENC kaplan, aki négy éve a satoraljaujhelyi kozésségink papja,
jelenleg flizéri plébanos, a kdvetkezdket mondja:

»~Amikor mint Ujmisés_berendezkedtem a szobamban, két hénap mulva eljéttek
korabbi sértlt barataim. Onelégiilten kérdeztem: Na, hogy tetszik? — Igen, csak valami
hianyzik. — Micsoda? — Egy hazi oltar, ami el6tt imadkozol napkdzben. Akkor ez
nagyon megddbbentett. Valéban, mindenre volt ,hely és id6”, csak az imara nem.
Azota ,helye” méar van. Jean Vanier ravezetett arra is, hogy az imadsag nem az ,,id6”
miatt marad el. Ha nem lenne sok elfoglaltsdgom, mennyit lehetne imadkozni —
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gondoltam. Azutan jott a szabadsagom, és még annyit sem imadkoztam. — 1985-t6l
kezdtlk el taldlkozasainkat sérilt baratainkkal. Milyen nehéz nekik, egyedul vannak —
igy lesz tarsasaguk —, ugy véltem. Az6ta belattam, hogy nekem van szukségem rajuk.
Amint Tamés figyelmeztetett a hazioltarra, a tébbiek is hasonlé hianyossagokra hivtak
fel figyelmemet, hogy hianyoznak bel6lem fontos elemek: a megbocsatés, a szeretet,
a figyelmesség. Altaluk fedezziik fel a sajat sebeinket. Ok j6l ismerik a sajatjukat, de
nem varnak csodalatos atalakulasra. A feltdmadt Krisztus is keze, laba, oldalsebeire
mutat: , Talan egyszer felfedezziik, hogy a mi sebeink a mi dicséségink... A Feltamadt
va is t))enni]nk él. Isten Lelke arra hiv, hogy egészen atalakitson benntinket” (Jean
anier).

Erre az 4talakulasra szélitanak, segitenek sériilt barataink. Elészor oriltiink annak,
hogy egyiitt lehettiink, énekeltiink, imadkoztunk, Gnnepeltiink. De egyre inkabb egy
kaptafara mentek a talalkozék. Barataink mégis kitartottak. Mindig azzal valtak el:
~mikor talalkozunk legkézelebb?” Ha valaki egyedul j6tt, sokszor elkildtem: nem érek
ra, készilok a hittanra, faradt vagyok. Mindez nem széamitott. Par nap mulva
ugyanolyan lelkes szeretettel j6tt Gjra. Ha engem valaki egyszer elkuldott, mert
alkalmatlankodtam, varhatta, mikor jovok Ujra. ,Miért foglalkozol ezekkel? Ha egészsé-
gesekkel torédnél, sokkal tobbre mennél. Nekiink nem ez a dolgunk” — mondtéak
joakaréan” paptarsaim. — Ok nem tudjak, hogy sériilt barataink tanitanak meg arra,
mire van sziikségiink ahhoz, hogy névekedjlnk, gyimélcsét hozzunk Jézus Krisztus-
ban. Vellk egyutt gondolkodva — néha egyitt élve —, lathatom meg, mire van
szukséguk a maganyos oregeknek, fiataloknak: elfogadni egymast séruléseinkkel
egyutt, mert sériiléseink szerzik meg szamunkra a dicsdséget.

Talan mindenkiben van félelem sérult embertarsainkkal kapcsolatban. Még a 70-es
évek végén eljuthattam Dunaalmasra a reformatus szeretetotthonba. Nem tudtam,
hogy lesz, milyen lesz, mit kell tennem. Gondoltam, kirandulunk a gyerekekkel, egy
hetet valahogy csak kibirok. Megjelentem elegansan feloltézve. Aztan széltak, hogy
kezduink dolgozni, 6lt6zzek at. Nem is hoztam mas ruhat. Atmentem a boltba és vettem
egy kék ,klottgatyat”. Rambiztak az egyik szoba festését. Alig kezdtem el, kijottek a
gyerekek jatszani az udvarra. Sokan voltak, de rogton korllvettek. Ez az uj fid. Honnan
jottél? Merre voltal eddig? stb. Nem, én csak segitek, nem maradok itt— szabadkoztam.
— De veliik maradtam lélekben a mai napig!”

»Az egyhaz minden mozgalomtdl teljességet var, az egész ember legyen érintett
benne, nemcsak egy tevékenységi részteriileten.” A ,Hit és Fény” lelkisége azon a
meggydzdédésen alapul, hogy minden fogyatékos ember teljes értékd személyiség,
akinek joga van ahhoz, hogy szeressék, elismerjék és tiszteletben tartsak. Joga van
ahhoz, hogy megkapja a szikséges segitséget, hogy minden teriileten, testi-lelki téren
egyarant fejlédni tudjon. Hisziink abban, hogy minden ember, a legfogyatékosabb is,
hivatott arra, hogy életét Jézusban elmélyitse, hogy részesedjék a szentségekben, és
igy a kegyelem és a béke forrasava valjon az egész kbzosség, az egyhaz és az
emberiség szamara. Mivel mi nem egyuttlako, hanem talalkozé kézésseg vagyunk.
Osszejoveteleinket (kéthetente) gy készitjik eld, hogy abbdl kzésségunk minden
tagja tudjon taplalkozni. Harmas nézdépontunk van: az ima, az osztozas és az
unneplés.

— 1. K6z6sségi imaink soran, 0sszejovetelek és nyari taborok alkalméaval szem el6tt
tartjuk, hogy a fogyatékos embereknek kulondsen szikségik van a kulso jelekre,
szimbdlumokra: égé gyertya, képek, szinek, zene segitségére. Ha j6l megteremtjilk az
imadség légkorét, teljes atéléssel vesznek részt benne, a spontan imak és megjeleni-
tések tukrozik, milyen mélységekig képesek hatolni.

Egyik taborozasunkkor Andréas talalt két kidobott l1écet, amibdl keresztet készitett.
Kérésére elhelyeztiik a kert egyik zugaba, ahova a csoport 0sszegydilt esti imara. A
kereszt a kiengesztelddés helye lett a tAborban. Az ima kezdetekor mindenki odament
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ahhoz akirél ugy érezte, hogy aznap megbantotta. Az els6 napokban még tétovan
indultak, késébb mindenki pontosan tudta, kihez kell Iépnie. Ezek a kiengesztelédések
megnyitottak sziviket egymas felé és Jézus felé. — It tort fel az egyik baratunk
legsulyosabb fajdalma, hogy 6t az otthonban mindenki kicsufolja, , kirdhogi”. Kézésen
kértik Jézust, bocsadsson meg azoknak, akik 6t bantjak és gydgyitsa meg Istvan
lelkének sebeit. Lassan képesseé valt elhinni, hogy mi elfogadjuk és szeretjuk 6t.
Imaink soran, a taborozas alatt tudatositani szoktuk azokat az ajandékokat, jo
tulajdonséagokat, amiket Istentél kaptunk. Egyik esti ima alatt mindegyikiinkrél el-
mondta a kézésség minden tagja, hogy milyen ajandékaért ad halat a mennyei
Atyanak. Amikor Tamasra kerlilt a sor (43 éves, értelmi szintje kb. 8 évesnek tlinik, de
leginkdbb autizmusa korlatozza megnyilatkozasait) teljesen feszesen (lt, széjanak
hangtalan nyitogatdsa, nyugtalan ide-oda tekingetése arulta el izgalmat. Amint
végighallgatta 15 ember rola sz6l6 értékelését, mennyi j6 tulajdonsagat ismertiik fel,
fokozatosan felengedett fesziltsége, ferdevagasu apr6 szemei nagyra nyiltak, merev
arca mosolygéssa valt. Elmondtuk, hogy tapintatos, soha senkit meg nem bant,
nagyon szereti a zenét, halkan hallgatja a radiojat, hogy senkit ne zavarjon, az ajtét is
figyelmesen, halkan teszi be, legfontosabb szamara isten imadasa, a szentmisékre
mar j6 elére készil és az elsd harangszénal felpattan, t6le szokatlan tempéban indul a
templomba, szivvel-lélekkel énekel, imadkozik (néha ugyan a tdébbinél kicsit lassab-
ban). Mar most késziil a kdvetkezd tinnepekre. Nagyboldogasszony és Szent Istvan
kiralyunk Unnepére, imakonyveét rongyosra olvassa, szeret viccelni, meglepéen jo
humorérzéke van. Sajatos helye van kdzésségiinkben, dertjével és békejével gaz-
dagit benniinket. Mialatt érte a halaad6 Allelujat énekeltiik, Tamas felugrott és bement
a szobdjaba, magara csukva az ajtét. Mi azt gondoltuk, elfaradt, aludni megy. Mar
elkezdtiik a soron kévetkezd értékelését, amikor kivagddik az ajté és ragyogo6 arccal,
boldog hangon bekiabdl (j6I tagoltan, lassan): ,lsten fizesse meg!” — és ismét
visszavonul szobajaba, de mar nem zarja be az ajtot, éberen figyelt és feltehetéen
magaban feldolgozta a hallottakat.
rtékeink tudatositédsa imaink soran hozzasegit 6nmagunk elfogadasahoz, helyes
oOnértékelésiinkhdz, meggydz, hogy szeretetre méltdéak vagyunk. Mindez nagyon
fontos a szeretet parancsanak teljesitéséhez: Szeresd felebaratodat, mint 6nmagadat.

— 2. Az osztozas Osszejoveteleinken rendszerint az atélt szentirasi részhez kapcsolo-
dik. A havi témaflzet kérdésfeltevéseivel segitséget nydjt a kilénbdzé helyeken
Osszejovo kiscsoportok egységesebb novekedesében. Az osztozas soran a sziilk és
az idosebb segitdk, a fiatalabb és sérilt baratok egyuitt ,,0sztjak” meg ordmeiket,
problémajukat. Az Uinneplés és ima igy egydtt folytatodik.

— 3. Az Unneplés az dsszetartozas és 6rém kinyilvanitasa énekkel, tanccal, k6zés
agapéval, étkezéssel. A latogatok meglepddve fedezik fel, hogy a fogyatékosok ilyen
oromteljes |égkort képesek teremteni, nem koti le Oket a szereplés sikerének, a
konvencionalis forméak betartasanak a gondja. Nyitottsaguk, egyszerliségik elésegiti,
hogy a viddm tunneplésbe mindenkit bevonjanak.

VARGA LASZLO somogysamsoni plébanos is arrél vall, hogyan bontakozott ki
személyisége a szegényekkel valé talalkozasban:

+Elég neked az én kegyelmem... Alkatomnal fogva gyermekkoromtél kezdve
wKivertek” a kdzos jatékbdl. Kicsi, szorongd, félelmekkel, gatlasokkal teli emberke
voltam, aki a tudasaval probalt ,naggya” lenni. Gimnaziumban a tanulassal, katona-
sagnal a hitbeli buzgdsaggal és szabalyokkal szembeni lazasdggal, szeminariumban
pedig a kéron kivil maradéassal, a masként gondolkodéssal, majd kézdsségi voltom-
mal sikerilt k6zéppontba kerilni, erésnek latszani, ,,gyézni”. Az evangéliumért égtem
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— de nem éltem azt. Két ponton kilonésen nem: Szeresd felebaratodat, mint
o6nmagadat! Mivel az dnszeretetbdl 6nzés lett, én voltam az ur az életemben, nem
pedig Jézus, azért csak jotékonykodasra futotta szeretet helyett. Amig én a sikerek
utan futottam, Jézus mar megkezdte gyogyitasomat a sériiltek altal. EI6szér mozgas-
sérilteken keresztil allt az ajtom elé és kopogtatott. Félreértettem! — Az eszembe sem
jutott, hogy én vagyok a sériilt, a béna és altaluk O, a Sebzett keres velem kozosséget,
hogy gyogyithasson. Ellenkezéleg! — azt gondoltam, hogy 6k szorulnak ram. Elkezd-
tem értiik sokat tenni: kezik, labuk, szajuk lettem. Sok-sok programot szerveztem, de
ett6l még a seb testemben és Krisztus testében nem gydgyult, s6t magabiztosabb,
erésebb lettem, és mivel tettem a j6t, igazoltam magam. — Papként annyira elgyengul-
tem a produktivitisban, a versenyszellemben, a meghasonlottsagban, hogy végil is
meg kellett adnom magam Jézusnak. Beengedtem ajtdémon, mire O gyogyuléast,
Ujjasziiletést hozott a Szentlélek altal életembe. ,Elég neked az én kegyelmem, mert
az er6 gyongeségedben lesz teljessé.” Hiszem és tapasztalom, végre az lehettem, aki
vagyok: gyenge, blinds, vak, szegény és mezitelen, akit O erésit meg, akit O szabadit
meg, akit O tesz latéva, akit O dltoziet fel az 6rom és a béke palastjaba. Elvezetett a
sérllt és sebzett testvéreinkkel valé osztozas 6romére, és benniik sebzett és dGnmagat
kitresitd, megtoretett, szeretetiinket koldulé Jézussal talalkoztam. Rajtuk keresztil
megajandékozott 6nazonossagommal. Végre el tudom fogadni sebzettsegemet,
blinosségemet, szegénységemet, fogyatékossagomat, és ezzel egydtt istengyermek-
ségemet. Boldog vagyok, hogy egy sériilt mar megosztotta velem életét, k6zosségre
lépett velem, baratjava fogadott. Hiszem, hogy altala és a tobbi sérilt altal Jézus
tovabb folytatja papsagomban a gyogyitast. Hiszem, ha az egyhdz egy tagja
meggyogyul, akkor a test tobbi része is egészségesebbé valik!”

,Jelei annak az uj formanak, amelyben az egyetlen egyhaz megval6sul.” A Barka
(Arche) kozosséget Jean Vanier mar 1964-ben megalapitotta, benne az értelmi
fogyatékos emberek és a veliik életkdzosséget vallalo barataik egydtt laknak. Jean
Vanier 1928-ban sziiletett. 1950-ben otthagyta a kanadai tengerészetet, hogy filozéfiai
tanulmanyokat végezzen. A doktoratus utan a torontéi egyetemen tanitott. Vagyott a
keresztény kozosségre. Mint Noé barkaja, 6k is valogatas nélkill befogadtak a
megvaltasra szant és az isteni tizenetet kozvetitd fogyatékos embereket. Kezdemé-
nyezése visszhangra talalt az egész vilagon. Lelkiségébdl — melyre legjellemzd6bb a
sériiltek, a szegények életével valo teljes részesedés — sokat meritiink, hiszen beléle
nétt ki a ,Hit és Fény” mozgalom. A kozosség egyharmada értelmileg sériltekbdl,
egyharmada sziilékbél, egyharmada baratokbdl, kiilondsen fiatalokbdl all. A kbzvetlen
személyes kapcsolatok miatt a kozosségek 30 taguak. Az értelmileg fogyatékos
emberek egyszerlségiikkel, szeretetigénylkkel és szeretetadasukkal maguk koéré
vonjak barataikat és ezzel maguk segitik el6 a kozosség novekedését. A szllok
baratsagot és tamaszt talalnak e kozosségekben, szamithatnak barataikra, akik
gyermekeiket értékelik, szeretik, és vellk is meglattatjak értékiiket. Sok szUld és sérlilt
gyermeket 6rokbe fogadd nevelészilé mar Gj erére talalt, visszanyerte életkedvét,
dnértékelését, hiszen rajuk Isten az atlagosnal nagyobb feladatot mert bizni, szamit-
hatnak kegyelmére, segitségére is.

Be kell valljam, a koz6sség ujszert lelkisége engem is mélyen érintett. Akaratedze-
semben a jezsuita lelkiség, intellektualisan a Ward kollégium hitoktatoképzdje készitett
fel. Magaméva tettem: a ,Nagyobbra szllettem!” és ,Ha Isten velem, ki ellenem”!
alapallast. — A ,Hit és Fény” lelkisége valami egészen mas. Itt inkébb a ,leszéallasra”
kaptam inditast, ahogy Jézus tette a szegénnyel val6 teljes azonosulasig. A nagy
er6feszitések helyett, fontosabb a sziv teljes kitaruldsa. A két iranynak szintézise a
Lélek muive, de sokszoros Onéatadast, személyiségem korrekciojat, megnyilasat
kivanja meg. Jean Vanier legutébbi lelkigyakorlata az ellenségszeretetben vitt el6bbre,
mivel ravezetett, az ellenség nem valami tavoli, idegen jelenség, hanem az, aki eléit
nem tudok kinyilni, akit szivesebben elkerilok. Ha Jézus kezét fogva szembenézek
vele, csokkent szorongdsom. Tudom, hogy csak megbékélt 1élekkel lehetek képes
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belépni az egyuttérzés vilagaba, egyutt jarni masok fajdaimaval, osztozni sorsaban.

»A vildg szakadatlanul varja Isten fiainak kinyilatkoztatasat.” Ezért érezzik
felelésnek magunkat, hogy az evangélium megtapasztalt €s megélt igazsagairol
tanusagot tegyunk. Miel6tt egyik vidéken a k6zosség alakulni kezd vagy akar csak
egy nyari téabor indul, kapcsolatba Iépunk a helyi egyhazkézségekkel. Tapasztala-
tainkkal sietlink segitségukre, hogy jobban megértsek ¢k is azokat, akiknek beszéde
talan nehezebben érthetd, mozdulataik lassuak, vagy arcuk harmdniaja veszett el,
de bennik is ott él Jézus. Ismerjik fel Ot, kdtelezziik el magunkat baratsagunkkal
szeretetlkre. Olyan kornyezetet teremtiink szamukra, ahol fejl6dhetnek, gyakorolni
tudjak képességeiket az egész tarsadalom javara. Ehhez sok kisebb és nagyobb
segitségre van sziikségunk, hiszen mi is szegények vagyunk. Kéréseink is el6-
segitik az Uj kapcsolatok kiépitését. Semmiféle rendszeres egyhazi vagy tarsa-
dalmi segélyben nem részesulink. De a Gondviselés segitségunkre siet ismerds
és ismeretlen személyeken keresztil. A barati k6zosség hatasat legjobban az allami
intézetekben elhelyezett baratainkon lehet lemérni. Sok intézet kéri, hogy egyre
tobb sérilt gondozottjukat patronaljuk. A gyakran depressziéba sullyedt, életkedvi-
ket vesztett embereknek Uj reményt ad, hogy fontosak masoknak, varjak éket
barataik.

VALENTOVICS TIBOR faddi plébanos arrél szél, mit jelent a ,Hit és Fény”
mozgalom egyhazkdzsége életében.

»Egyik plébaniam Faddon van, a Duna holt aga mellett. Idedlis Gdlléhely nyari
tabor szamara. Voltak mar itt korabban is mozgassériltek, j6l érezték magukat, de
nem teremt6dott igazi kapcsolat taborozok és egyhazkozségunk kozott. — A
,Buzavirag” nyari tabora — Isten akaratabdl — rendkivdli hatast gyakorolt. — ,Egy
ember Jerikbba ment!... A Hit és Fény” k6zdsség fiatal vezetdinek ajanlotték, hogy
Faddon rendezzék nyari taborukat. Amikor szervezéshez fogtak, féltek. Nem attol,
hogy rablék kezébe keriilnek mint a jerikéi utas, hanem nagyobb aggodalmat keltett
bennik az a hit, hogy nem lesz papjuk. Faddon kivil még harom filiat latok el, s6t a
nyaron egy 6tddikben is helyettesitek. A k6z6sség — tudva ezt — mar éppen
intézkedni akart, legyen legalabb valaki, aki naponta megéaldoztatja ¢ket. Nagy
6romikre szolgalt, hogy Faddon mégis mindennap van szentmise. De milyen
lélekemeldk lettek a koznapi szentmisék a ,Buzavirag” kozosség jelenlétében.
Nemcsak tébben lettiink, hanem megfiatalodtunk és kdztiink voltak a legkisebbek, a
fogyatékosok, akiket az Ur annyira szeret. Es kdztiik voltak a kozdsség vezetéi, akik
a nyari tabor idején példat adnak hiveiknek is az irgalmas szeretetr6l. Nem maradt
hatastalan egyhazkozségiink tagjaira az a tény, hogy mennyire szeretik egymast
azok, akik most jottek k6zénk. Hiszen koéztliink még eldfordul irigykedés, megszélas,
k6zombosség masok baja irant.

Ugyancsak nem maradt hatas nélkul ram az sem, hogy a fogyatékosok is mennyivel
jobban ismerik hitiinket, mint kézilink néhanyan. Ok is ministraltak. Es nemcsak
ismerik a hitet, hanem élik is. Etkezés el6tt és utan imadkoztak. A mi falunkban ez az
6si szép szokas mar eltint. — Egy szamariainak is arra vitt az utja: Nemcsak a
hétkéznapi szentmiséken talalkoztunk. Vasarnap eljott meglatogatni a csoportot a
kbzOsség pesti lelkésze. Csodalatos élményben lehetett részik azoknak a ,,szamaria-
iaknak”, akik ritkan jarnak templomba, esetleg csak éppen itt nyaraltak és be-benéze-
gettek. A kdzdsség egyik tagja most lett els6aldozé az lGinnepélyes zenés-énekes
szentmisén. llyen még nem volt a faddi ,katedralis” falai kozétt. A faddi egyhazkozség-
gel egyutt atzarandokoltunk a szomszédos Gerjenbe, a fatimai Sz(z tiszteletére épitett
templomba Ujmisére, és Ujmisés aldasban is részesultiink. A gerjeni egyhazkozség
tagjai suteménnyel vartak a fiatalokat, de 6k hozza sem nyultak. Nem azért, mintha
nem izlett volna, hanem azonnal elhataroztak, hogy meghivjak a faddi és a gerjeni
egyhazkdzséget is a sajat bucsulinnepségiikre. A gyerekek a kapott stiteményt
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félretették a bucstestre. Ott mindannyian egymasra talaltak, 6sszedlelkeztek. A falu
népe gyumolccsel és hatalmas tél palacsintaval emelte a kzdsség j6 hangulatat. — A
hited meggydgyitott. A tavozas, a blcslzas mindig megrazkddtatast jelent. A
,Buzavirdg” nyari tAborozéi azonban ezt nem érezték. Azt mondték, hogy j6 volt nekik
itt lenni. Akik pedig megismerték 6ket, megkaptak a vak koldusnak, Timeus fianak,
Bartimeusnak a hitét, és vele egyiitt a latas kegyelmét. Mindenki érezte, hogy a
MESTER jart kdzéttink.

»Nyissatok meg a kapukat Krisztus el6tt!...a személyes és tarsadalmmi élet minden
terliletén.” Szivesen sietiink minden hivéasra, barhov4, vidékre. Ordmmel vettiink részt
a hitoktatdk tovabbképzésében tdbb helyen, ifjisagi vezetéképzésen, ifjusagi napo-
kon, hittanokon. Jean Vanier eléadasai is tobb egyhazkdézségben nagy hatasuak
voltak.

Egyre tobb vidéki egyhazkoézségben alakul ujabb ,Hit és Fény” kbézdsség. A
kezdeményezdk részvesznek lelkigyakorlatainkon és ,kbz6sségi hétvégeinken”. Majd
sajat plébanidjukra hivjak meg régebben mukédé csoportunkat a helyi viszonyok
megismerésére, tapasztalatcserére. A budapesti megnovekedett csoportok osztod-
nak, ami az elvalas fajdalmaval jar, de az Ujak befogadasanak éromével is. Reméljik,
egyre tobb és tavolabbi egyhazkézséghez is eljuthatunk. Nem az az elsddleges
celunk, hogy kézésségunkhoz csatlakozzanak, hanem, hogy a serilt embereket
tudjak megfeleléen értékelni, elfogadni, barhol is élijenek. A bennik élé Krisztusnak
igyekszuink kaput nyitni.

Dr. med. KOVACS ISTVAN, a budapesti Ulaszlé utcai Szent Lélek lelkészség
igazgatoja foglalja 6ssze a sérlltekkel valo lelkipasztori munka értékeit:

.Lelkészségi gybgypedagdgus munkatarsam altal keriltem kapcsolatba a sérilt
gyerekekkel és szlleikkel. Tiszaalparon, majd a sérédi plébanian nyaraltattunk 2025
sériltet. A kapcsolat megmaradt, s attdl kezdve kéthetenkeént talalkoztam velik
hittanéraimon és egytt éljik az egyhazi év nagy Gnnepeit (karacsony, husvét) s a
kicsinyek ,nagy napjait” (Mikulds — Szent Miklos, farsang, gyermeknap). Magam
hatévi gyermekorvosi miikodés utan lettem pap. Igy jobban megértem, milyen érték
rejlik a sokszor ,latszatra” fogyatékosok lelkében. Kis kapolnank kdzosségeével
elfogadtattam jelenlétiiket. Tapintatosan el6készitve a sajnalaton hamar taljutottak, és
most Oszinte szeretettel segitik 6ket. A hivok békezli adomanyaikkal lehetévé teszik
tovabbi k6zos nyaraltatasukat, ugyanis sem allami, sem egyhazi hozzajarulast nem
kapunk erre a célra. K6zosséglnk hittanosai is segitenek: adventi és gyermeknapi
jatékgyujtéssel stb., hogy el tudjuk latni védenceinket. Bojtben és év végén megtakari-
tott zsebpénziikbdl ,,valtjak” meg egy-egy szegényebb sorsu sérilt négyhetes nyarala-
sat. Nagyobb testvérek stiteményt siitnek az Gtra a nyaral6knak. De nemcsak az
Ulaszlé utcai kdpolna hiveire van j6 hatassal a sériiltek kézelsége. Soréd kézség is
befogadta 6ket, ahol mar a hatodik nyarat toltétték a plébanian. A nyar kozeledtével a
hivek érdeklédnek, hogy jonnek-e Ujra. Amikor megjelennek, megélénkul a falu.
Szivesen fogadjék, sét igénylik latogatasaikat, csirke- kacsanézd sétaikat. A falusiak a
haz koruli épitkezésben, karbantartasban segitenek 6nkéntesen, az asszonyok pedig
a f6zést véllaljgk. Ebben az évben a sérédi, a bodajki, a moéri és a magyaralmasi
asszonyok egymassal versengve hoztak a nyersanyagot, a gylimolcsot és stiteményt
stb., és aldozatosan féztek kb. 40 személyre. A kdzos szentmiséken az egész falu orul
a vendéggyerekek sajatos aktivitasdnak. A felnéttek is szivesen kapcsolédnak be
k6z6s éneklésiikbe. Szolgalatot vallalnak a gyerekek mellett kozépiskolasok — z6mmel
a katolikus gimnaziumok tanuléi — és féiskolasok is. Mar az év folyaman felkésziinek
el6adasokkal és gyakorlati foglalkozasokkal a felelésségteljes, és gyakran fizikailag is
nehéz feladatra. Odaadjak vakaciojuk nagy részét. Vannak olyan munkaba jar6
segitok is, akik csak akkor veszik ki szabadsagukat, amikor ebben a nyaraltatasban
részt vehetnek. A diakok és felnéttek szeretete, dnfelaldoz6 készenléte és kemény
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munkéja mindannyiunk széaméra példamutaté. Jo izelitét adnak az elkotelezett
keresztény életbdl! — A falubeliek pedig ismételten racsodalkoznak, hogy a ,mai
fiatalok” igy is tudnak éIni: imadkozva, keményen dolgozva SZERETETBOLI

A sériilt gyermekek, hianyossagaik ellenére SZENTSEGGE vélnak szamunkra.
Lehetdévé teszik a Krisztussal valé mélyebb talalkozast, mert ,Amit a legkisebb
testvéreink kdzil eggyel is tettetek, velem tettétek” (Mt 25,40). K6zosségeink szamara
ilyen médon nyilik meg egy ujabb Gt, hogy minél kdzelebb keriiljenek Jézushoz, hogy
megtapinthassak és megérinthessék Ot.”

ook ok

A SZENVEDES a maga szubjektiv vetiiletében, az ember konkrét és
megisméthetetlen bels6 vildgaba zarva kimondhatatlannak, kdzdlhetetlennek
tetszik. Mégis, ugyanakkor taldn semmi sem igényli annyira, hogy széljunk,
elmélkedjiink réla, hogy nyilt probléménak tekintsik, mint a szenvedés a maga
,objektiv valésagaban”... A szenvedés a betegségnél is szélesebb kéru,
Osszetettebb jelenség. Mélyebbre gydkeredzik, maganak az emberségiinknek a
mélyén. Némi fogalmat a fizikai és erkdlcsi szenvedés megkullonboztetésével
alkothatunk. A kulénbségtétel alapja az emberi szenvedés kettds terilete...
Amennyiben bizonyos fokig rokonértelmiekként hasznaljuk a ,szenvedés” és
sfajdalom” szavakat: a fizikai szenvedés akkor jelentkezik, amikor valami médon
ofa] a testunk”, mig az erkoélcsi szenvedés a ,lélek fajdalma”. Amikor errdl
szolunk, spiritualis természetl szenvedésre gondolunk, s nemcsak az erkdlcsi
vagy fizikai szenvedés |élektani kisérdjére...

A Szentiras a szenvedés nagy konyve... Az Oszédvetség az emberr6l, mint
pszichofizikai egészrél szél. Az erkdlcsi szenvedéseket egyltt szemléli azokkal
a fajdalmakkal, amelyeket a test kiilonb6z6 részei: a csontok, a vesék, a méj, a
belsé részek, a sziv ereznek. Tagadhatatlan, hogy az erkdlcsi szenvedéseknek
szomatikus 8sszetevdje is van, s hogy gyakorta kihatnak a test egész allapotara.
Az Oszdvetség széhasznélata a szenvedés és a rossz kapcsolatat magatol
értetédben azonossagnak fogja fol... A kereszténység azt hirdeti, hogy a létezés
alapvetéen j6 és vele egylitt a létezdk is jok. Vallja a Teremtd josagat. Az ember
szenved ugyan a rossz miatt, de ez nem egyéb, mint a j6 hianya... az ember
azért szenved, mert nem részesul valamely joban, bizonyos értelemben el van
szakitva, vagy 6nmagat fosztotta meg ettét... A szenvedés kérdését az ember
szive legmélyebb megrendiilésével dobbent és nyugtalan értelemmel felteheti
Istennek...

A kérdés Jbéb kényvében fogalmazédik meg a legélesebben... Ugyancsak a
Jahve Szolgéjardl sz6l6, Izajas konyvében fellelheté ének mutatjia meg a
szenvedés kérdésének és valaszanak iranyat...

Krisztus szenvedésével eggﬂtt minden emberi szenvedés egyszerre Uj hely-
zetbe kerilt. Mintha Jo6b is el6re megérezte volna ezt, midén igy sz6lt: ,Tudom
jol, él az én Megvaltom” ...Krisztus keresztében, nemcsak, hogy a szenvedés
altal beteljesedett a megvaltds, hanem maga az emberi szenve-
dés is megvaltast nyert. Krisztus anélkil, hogy maga bunt kévetett
volna el, magara vette a bln atkénak teljességét. Ennek a rossznak a
megtapasztalasa szabta meg Krisztus szenvedésének semmihez sem foghaté
mértékét. Az O szenvedése lett a megvaltasnak az ara. Errél szél a Jahve
Szolgéja éneke lzajasndl. S errdl vallanak majd az UjszOvetségnek Krisztus
vérével szerzett tanui, Péter apostol elsé levelének szavai szerint:

»Tudjatok, hogy nem veszend6 eziistén vagy aranyon szabadultatok ki az
atyaiktol ratok hagyoményozott értéktelen életmodbél, hanem Krisztusnak, a
hibatlan és egészen tiszta Baranynak a draga vére aran” (1 Pt 1,18-19)

Részletek Il. Janos Pal papa ,,Salvifici doloris” enciklikajabol.
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EHEZNI ES SZOMJAZNI KELL!

Az evangélium igazdban nem
konyv...nem is egy személy torténete,
hanem Krisztus Szivének élete.

,Curris bene, sed extra viam” — ,jol futsz, csak nem az Gton”. Szent Agostonnak ez
a mondasa szamunkra parancsolé felhivas, hogy magunkba nézzink: futunk-e és az
igazi Gton futunk-e? Az elmult hetekben kiilénbz6 oldalrél hallottam a Cursillo-mozga-
lom dicséretét. Buzgd keresztények kilonbdzd egyhazi csoportokban kotelezik el
magukat. A Cursillo-mozgalom nagy szava azonban az ,igazi”, a ,dont6”, az
»alapveté” volt. Azt reméljuk és azért imadkozunk, kizdink, hogy sok Cursillo-tag
megértse, mit akar a mozgalom. Szent Pal szavaival ugy fejezhetnénk ezt ki, hogy
~ragyogé — atforrésité — Lélek.” Magunk k6zott az egyhazon bellli profétai elemrol
beszéliink, sé6t, a mozgalom tagjai szivesen beszélnek a ,szeretet forradalmarél” és
gyakran ismételgetik azt. Ha azt akarjuk, hogy ezek ne ures szavak legyenek, éber
lélekkel kell kiizdeniink azért, hogy ne csak elvileg taldljuk meg a keresztény élet
Iényegét, hanem konkrét napon és konkrét helyen fedezziik fel azt.

Bamulatos, hogy sok keresztény olvassa ugyan az evangéliumot, de térvénykdnyvet
csinél bel6le. Az evangélium sajatos Iényege azonban a sziv! Jézus Krisztus az Atya
Szive, mely szivink ajtajan kopogtat. Sokan meghamisitjak életik torténetét is. Az
ember tulajdonképpeni élete szivének élete. Agoston igy szélit fel minket: , Térjink
vissza sziviinkh6z, hogy megtalaljuk magunkat!” A Cursillo alapitéi mindig hangsu-
lyoztak, hogy mozgalmunk éhséget és szomjisagot akar kelteni a szeretet, a végtelen
Szeretet, az Isten irant. Aki éhes és szomjas, annak ez elég 6sztdénzés arra, hogy
keressen. Most azt kell mondanunk, hogy az éhség és szomjusag emberi és
keresztény vonatkozasban riaszté és siirgds szikséglet! A jélét, féleg a mi modern
jolétink oly sok altatoszert tartalmaz a lélek szamara, hogy sokan elszendertlnek
anélkil, hogy észrevennék: lelkileg teljesen alultapléltak. Vagyakozas nélkul nincs
emberhez méltoé élet! Viharos vagy nélkil nincs igazi keresztény élet!

»A sziv szive” az evangéliumban és a kereszténységben az irgalom. A szeretetrd|
van sz, az izz6 érdeklédéssel és 6nzetlen készséggel mindent 6sszetarté szeretetrdl,
féként azonban azokat 6sszetartd szeretetrdl, akik a leginkabb varnak rank.

Nem szabad megfeledkeznlink a kozeli és tavoli szegényekrdl, az anyagiakban
szikséget szenvedokrdl! A lélekben szenveddk egyre nagyobb szamban kialtanak ,,a
sziv szive” utan. Sok ember nagyon nélkilozi a kozdsség es baratsag melegét. Vajon
egy aktiv keresztény elnézhet-e felettik? — Egyre névekszik azoknak az embereknek
a szama, akik vallasi kérdések irént érdeklédnek és kérdéseket tesznek fel. Bernhard
Haring, a nagy erkolcsteologus a , kételkedés kegyelmérdl” beszél. De a kételkedés és
a kérdezés csak akkor kegyeiem, ha az ember megtalélja az utat és valaszt, még ha
faradsagos és hosszu vandorlas utan is. Viszont nem kegyelem a kételkedés, ha
mindig jobban elbizonytalanit €s homalyba vezet. Olyan keresztényekre van szikség,
akik maguk is vagybdl élnek és kiizdve vandorolnak az élet Utjain. 8k az igazi profétak,
akik az egyetlen Profétaval, Krisztussal dont6 segitséget adhatnak a vilagnak.

Josef G. Cascales
(Cursillo. Fiir ein ,,Erlebtes Evangelium”.
1989. junius—julius. Wien)

sk sk
A Teologia 3. szama 143., 156. és 177. oldalain Yves Congar gondolatai szorosan az

egyéb tartalmu cikkek mellé kertltek. A félreértésre okot adé nyomdai tévedésért az
olvasok szives elnézését kérjuk.
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