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RENDHAGYO BEVEZETOKENT, néhany idézettel inditjuk szamunkat. A nagy
fontossagu egyhazi dokumentumokbdl és jeles szerzbk tollabdl kiemelt gondolatok jol
ravilagitanak a kdzolt irasok mondanivaldjanak szandeékara és lényegeére.

»A fiatalsagnak igen jelentés befolyasa van a mai tarsadalomban. Eletiik
korilményei, lelki alkatuk, valamint csaladjukhoz val6 kapcsolataik is nagyon
megvaltoztak. Gyakran tul hamar keriulnek uj szocialis és gazdasagi koriulmé-
nyek kdzé. Mikézben pedig naprél napra novekszik tarsadalmi, s6t politikai
jelent6ségiik, szinte képteleneknek tlinnek az uj terhek vallalasara.

Megnovekedett tarsadalmi sulyuk kévetelménye, hogy azonos fokban egyre
jelentésebb legyen apostoli tevékenységiik, amelyre mar természetes hajlandé-
saguk is alkalmassa teszi 6ket. Személyiségiik tudatanak ndvekedtével, meg az
életkedv és a feltoré tettvagy hatasara felelésséget vallalnak magukra és
szerepet akarnak maguknak biztositani a tarsadalmi és kulturalis életben. Ett6l
nagy remények beteljesiilését varhatjuk — csak Krisztus szelleme hassa at
munkakedviket, s az egyhaz pasztorai iranti engedelmesség és szeretet éltesse
azt. Maguk a fiatalok legyenek az ifjusag els6 és kozvetlen apostolai: sajat
soraikban kell apostolkodniuk, j6l megismerve tarsadalmi kérnyezetiiket.”

(A vilagi hivek apostoli munkajarol 12. - Il. Vatikani zsinat)

ko

»A fiatalok szama egyre ndvekszik és egyre inkabb tarsadalmi szerepet vallalnak.
Problémaik, melyek foglalkoztatjak éket, benniinket is arra kételeznek, hogy megmu-
tassuk nekik az evangeliumi eszményt és példat adjunk nekik, amelyet kdvethetnek. A
cél az, hogy megismerjék hitiiket, megtanuljanak imadkozni és 6k maguk legyenek
kortarsaik, az ifjusdg apostolai. Az egyhdz nagyon bizik bennik, mi magunk is
ismételten kifejeztiik bizalmunkat.” (VI. Pal: Evangelii nuntiandi 72.)

ook

»Az egész egyhaznak kell evangelizalnia az egész ifjusagot. Nem feledkezhe-
tink meg réla, hogy egyhazunk kézvetlen reménysége a manak ifjisaga. Hogy
pedig ez a remény megalapozott legyen, a valésagos helyzetet kell szem el6tt
tartanunk. A kemény valésag pedig az, hogy minden fiatalt meg kell szélitanunk,
az egész ifjusaghoz kell fordulnunk. Mindenkihez, megkiilonbdztetés nélkiil,
mert Jézus Krisztus evangéliuma az idvosség lizenete. Ennek az lizenetnek a
legtavolabbiakhoz is el kell érkeznie. Ennek a lelkipasztori prioritasnak tul kell
lIépnie még sajat, j6 szandékkal elképzelt hatarait is. Meg kell érintenie az egész
ifjusag szivét. Szolnunk kell a fiatalokhoz, ...hogy alakitsak a jovendé vilagot és,
hogy mar ma ébredjenek tudatara felel6sséguknek, azoknak a feladatoknak,
amelyeket Isten bizott rajuk... A fiatalok kapcsolédjanak be felelésen a tarsada-
lom, az emberi kdzésség életébe és Oszinte felelésséggel valasszak meg
hivatasukat, életpalyajukat... Vallaljak lelkesen sajat kortarsaik k6zétt az apos-
tolkodas munkajat.” (Az argentin puspoki kar pasztorlevelébél, 1981. majus 8.)

Bk

»,AZ EGYHAZ BETEG. TEKINTETTEL A VARAKOZASOKRA ES FELADATOK-
RA, A HELYZET RENDKIVUL SULYOS. AZ EGYHAZNAK NAGYOBB SZUKSEGE
VAN AZ IFJUSAGRA, MINT BARMIKOR; SZUKSEGE VAN AZ IFJUSAG TEHET-
SEGERE, MUNKAJARA, BEKEVAGYARA ES A KOZOSSEG UTANI VAGYARA,

OTLETEIRE ES ALMAIRA. AHOL MUNKAHOZ LATTAK MAR AZ IFJU EMBE%E}(J\
J }/ A

OTT MEGMUTATKOZIK, HOGY MINDEN VARAKOZAST FELULMULNAK; A’

KELLOS KOZEPEN MEGMOZDULT AZ IFJUSAG, EZERT VAROM AZIFJUSAGOT

ES BELEJE VETEM AZ EGYHAZ JOVOJEVEL KAPCSOLATOS REMENYEMET.”...
(KONIG BIBOROS, 1984)
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TANULMANYOK

Korzenszky Richard
APATLAN-ANYATLAN NEMZEDEK?

_ Sokan és sokféle modon beszélnek ma a fiatalsag és az intézmények kapcsolatarol.
Ujra és ujra visszatérd téma a fiatalok és az egyhaz viszonya. Elvesziti-e az egyhaz a
fiatalsagot vagy birtokolja-e ket egyaltalan? Mi Gjat lehet mondani a témaban?
~Leragott csont” — mondhatnak sokan. Természetes, hogy minden kbzdsség, amely
jovét akar a maga szamara — és ugyan Ki ne akarna maganak a jovét —, valamiképpen
célba veszi a fiatalsagot, hiszen a legtermészetesebb, a legmagatélértet6débb dolgok
kozé tartozik a megallapitas: akié a fiatalsag, azé a jové. Egy valamit azonban sokszor
és sokan elfelejtenek, s elfeledjik mi magunk is: a fiatalsag nem engedi, hogy barki is
kisajatitsa. Az ifiusag szuverén, — csupan az a kérdés, engedik-e, engedjik-e, hogy
szuverén (6nallo) jelenségként jelen legyen az életben.

Tételeket felsorakoztaté és médszeresen kibontd pedagdgiai irds helyett engedtes-
sék meg, hogy szubjektivebb gondolatsort vessek papirra. Allitdsaimat — elérebocsa-
tom — semmiképpen sem tartom megfellebbezhetetlennek, s tudom, hogy méasok
szubjektiv véleménye a magamétdl talan lényeges vonasokban is eltérhet. Azt is meg
kell jegyeznem, hogy nem vagyok ifjisagi lelkipasztor. Tapasztalataim sokkal inkabb
intézményesiilt keretek kozott szilettek. Az id6, amire visszatekinthetek, sem nagy:
minddssze két évtized. Szerzetestanarként talalkoztam és talalkozom fiatalokkal, s tiz
évet tudok attekinteni egy katolikus iskola vezetSjeként.

Az iskola — a katolikus iskola is — érdekes talalkozohelye multnak és jelennek.
Valtozatlannak és valtoztathatatlannak képzelt keretek kozott mindig Uj fiatalsag
hallatja a hangjat és kiizd meg a felnétté valas sosem kénnyl feladataval.

Nagyon leegyszerUsitve és kisarkitva a kdvetkez6t mondhatnank: apatlan-anyatlan
ifjusag ndl fel ma vilagunkban, tarsadalmunkban. Amikor apatlannak és anyatlannak
mondom 6ket, a szénak nem az elsédleges jelentésére gondolok. Bar igaz az is, hogy
nagyon nagy a csonka csaladoknak a szama, ahol vagy az apa vagy az anya hianyzik.
S az ujrahazasult elvaltak gyerekei altalaban igazi otthont nem nagyon taléalnak,
barmennyire is igyekezzék felvenni az apa vagy az anya szerepét az uj férj vagy uj
feleség. Ok legtobbszor csak gyenge poétiékai lehetnek az igazi apanak és anyanak,
akinek képe, személyisége, hianya kitorolhetetlentil ott marad minden gyermek belsé
vilagaban, akinek szulei elvaltak. Apatlan nemzedék ndél fel: példaképek, igazodasi
pontok nélkiil. Es anyatlan nemzedék ndl fel: nem taldlva meg az otthon melegét, s
hidaba vagyakozva megértésre, befogadasra, folkarolasra, igazi térédésre.

»Képlnkre és hasonlatossagunkra” neveliink énkéntelenil is. Természetes igénye
minden nevelének, hogy szeretnénk, ha hasonlitananak elképzeléseinkre a koriilot-
ttink felndvekvé emberek. Nehezen tudjuk elviselni, ha masként alakulnak. Egyaltalan
nagyon nehezen tudunk megbirkdzni a ,,mas"-sag tényével. Nem tudjuk elfogadni azt,
aki mas, ami nem simul bele a meglévé strukturakba. Tlréképességunk kiiszobértéke
altalédban igen alacsony. Vonatkozik ez személyekre, kozésségekre egyarant: nehe-
zen tudjuk elfogadni a télink kuldnbdzét. Ennek kdvetkeztében inkabb tudunk
taszitani, mint vonzani. Tekintélyelvii gyakorlatunk nem kedvez az ,autoném szemé-
lyiségeknek”, a fuggetlen, alkoté embereknek. Pedig a nevelésnek nagyon Iényeges
feladata az is, hogy mindenkit hozzasegitsink 6énmagéahoz, 6nmaga vallaldésahoz.
Hogy azza fejlédhessen, aki csak 6 lehet, senki mas. S 6 egyszeri és megismételhetet-
len. Es szikségképpen kiilénbdzik mindenki mastol!

De vajon mi magunk fliggetlenek vagyunk-e? Belulrél iranyitott emberek vagyunk-e,
akik elvekhez igazodunk vagy fliggvényei vagyunk a kornyezetiinknek? Onéll6,
szuverén embereket csak 6nallé személyiségek tudnak nevelni. Az apa az elfogad-
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hatd tekintély képét jelenti a gyermek szamara, akire fol lehet nézni, aki biztonsagot tud
adni. Hol tapasztalia meg a biztonsagot a fiatal ember? Vajon megéli-e ezt a
csaladban? Vajon megtalalja-e ezt az élményt a profan tarsadalomban (ha egyaltalan
szabad mesterségesen kettéosztani szentre és profanra a vilagot), s megtapasztalja-e
ezt az egyhazban? Tekintélyt a hiteles jelenlét szerez. Sorra tehetjik fel az énkritikus
kérdéseket: hogyan vagyunk jelen a vilagban? Benntiinket elsésorban az ifjusag és az
egyhaz kapcsolata érdekel. Mit tapasztal meg ma egy fiatal az egyhaziakrél? (Vajon
nincs-e kemény dsszefliggés a mi megtapasztalhato, hitelesnek nem mindig mond-
haté jelenlétiink és a papi hivatasok elszomoritéan csekély szama koz6tt?) Es milyen
élménye van ma egy fiatalnak az egyhazrol? Mi kdze van az egyhaznak a vilaghoz?
Van-e mondanivaldja az egyhaznak az élet nagy kérdéseirdl a vilagnak — vagy csak
6nmaganak (dnmagaban) beszél? A feinétt emberek hozzaszélnak-e keresztenyként
a mindenkit egzisztencialisan érintd ligyekhez? Vagy ha hallatjak hangjukat, vajon
atfénylik-e rajtuk a keresztény elkdtelezettség? Hol van a keresztény emberek
tarsadalmi felel6ssége? Megfogalmazaodik-e, artikulalodik-e egy autentikus vélemény,
amelyet nem egyszerlden egy ,megfoghatatlan”, dokumentumok formajaban jelen-
lévd tanitéhivatal képvisel, hanem amely mintegy kdzvéleményként él az életiket
Krisztus evangéliumahoz igazit6 emberek kérében? Van-e jol kitapinthat6é gyakorlat,
életstilus, amire érdemes odafigyelnie a fiatal embernek: munkaerkdlcs, tulajdonjog,
csalad, kozugyek, szérakozas, szabadid6 stb... Nem inkabb azt lehet-e tapasztalni,
hogy valamiféle furcsa hasadtlelkliségben él a magukat az egyhazhoz tartozénak
vallok tobbseége, s ugyanakkor egy valoban radikélisan, az evangéliumhoz tiszteletre
mélté hdséggel ragaszkodni 6hajtd csekély kisebbség bezarkdzni, elzarkézni, elkiilo-
nllni latszik?

Kell, hogy legyen a felnétt keresztényeknek konkrét mondanivaldjuk a fiatalabbak
szamara. S nem Aaltalaban ,a keresztényeknek”, hanem a konkrét keresztény
embernek. De ha nem lehet latni, hogyan vesz részt egy hitvall6 keresztény a
kozliigyekben (itt €és ma, Magyarorszégon), ha nem talalunk konkrét példakat arra,
hogy hogyan lehet kovetkezetesen elObbre haladni a palyan (6nmagunkat f6l nem
adva), ha nem latjuk, hogyan lehet gyarapodni az anyagi javakban (ugy, hogy tiszta
lelkiismerettel lehessen megallni Isten és ember elétt), ha nem latni, hogyan lehet nem
kivonulni a vilagbol, de mégis masként jelen lenni, s ugyanakkor orilni az életnek — az
apatlansag érzése fokozddik (mert hianyzik az igazodasi pont). Nem szeretném, ha
ezek az egyaltalan nem kellemes téprengéseim barki szamara is félreértésre adhatna-
nak okot. Nem arr6l van sz, hogy nincs vilagos tanitdsa az egyhaznak. Igenis van.
Ellenben az a gond, hogy a példaképeknek hus-vér emberek formajaban kell
jelentkeznitk. S a példaképek mindig igénylik a nyilvanossagot. Nem egyes emberek
peldaado jelenlétet hianyolom (ma is vannak), de igenis hianyolom azt, hogy
nincsenek kikristalyosodott pozitiv tipusok, olyan tipusok, akik mikdzben teljesen
nyitottak az evangélium Uzenetére, ugyanakkor teljes elkotelezettséggel vallalnak a
jelenlétet, a jelenléttel jaré minden kockazatot a maban. Mintha volnanak a hallgatdla-
gos kdzvélemény szerint olyan szeletei, olyan teriiletei az életnek, amelyek tisztaba
rakdsa nem lehet Krisztus tanitvanyainak a feladata. Mintha volnanak hivatasok,
feladatok, amelyeket masokkal elvégeztethetiink (magunk nem vallaljuk a besarozé-
das veszélyét vagy kockazatat, hanem blszkén meg6rizziik magunkat ,tisztanak”),
elfogadjuk masok munkéjat, s mi is részt veszink majd késébb benne, ha eléggé
.Szalonképesnek” latszik.

Az apatlan nemzedék bizonytalan vilagban él. Forrong koriléttink minden, de mi
késén eszméliink: vajon szabad-e szélnunk? Vajon ,idészer(i"-e megszdlalnunk?
Folulrél varunk utasitasokat régi beidegzédések szerint, s kdzben a pillanat kegyelme
mar a multé. Mintha 6rokos késésben lennénk: pedig egyforman szorit minden embert
a javak igazséagtalan elosztasa, a hatalombdl valé részesedés aranytalanségai, a
munkahoz vald jog és lehetdség feszilltségei, a népesedés kérdései. Mindezek és
még sok mas kérdés konkrét kihivasként jelentkezik a keresztény emberek és a
kereszténység intézményei szaméara. Adunk-e rajuk valaszt? Megprébalunk-e megbir-
kozni a feladattal? Mit tapasztal a fiatal? Azt, hogy a felnétt-tarsadalom kiabrandult,
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elkeseredett, 6npusztitd, csak a manak éI6 — vagy azt, hogy tavlatai vannak, élni tud,
értelmét latjia a munkanak, a létezésnek? A feleletet eléeg magunknak megadni. A
felnétt-tarsadalmat — mar ami a puszta létszamot illeti — biztos nem fogja pétolni a ma
fiatalsaga. Ez a manak él¢6 felnétt-tarsadalom blne. Hogyan kivanhatnank céltudatos-
sagot, tiszta jovoképet, eszmenyeket t6lik, ha apaik generaciodja annyira bezarkozott a
maba, hogy nem tartotta érdemesnek a gyermekek vallalasaval 6nmaganak pusztan
szam szerinti reprodukalasat sem?

Van-e hiteles gyakorlatunk az dromszerzésre? Hol van az 6rém a keresztény
emberek életébdl? Tudunk tiltani, korlatokat szabni — de érdekelné a fiatalokat, hogy
mit tudunk mondani az 6romrél, s még ennél is jobban érdekelné, tudunk-e orilni
igazan? lgy is fogalmazhatnank: érdekelné bket, tudjuk-e élvezni az életet? Mintha
mindaz bun lenne, ami élvezetet jelent — testre és lélekre szabjuk szét még ma is
gyakorlatunkban az embert, lelki életrdl beszélink, pedig az igazi spiritualitas testesil-
lelkestul érinti az embert — a sz6 pozitiv értelmében ,,érzéki” embert. Van-e szérako-
zaskulturaja a keresztény felnéttek vilaganak?

Néhany onkényesen kiragadott terllete ez az életnek, amire megprébaltunk
rakérdezni, figyelve a fiatalok igényeit. Hiaba beszél eszményekrél a neveld, ha nem
talalkozik velik a gyermek életkézelben. Hiaba mond okos, higgadt prédikaciot a pap:
egyrészt kevés fiatal hallja, masrészt a megélt példanak mindig nagyobb ereje van-a
szonal, foként a fiatalok el6tt. Talan vakmeré dolog jésolni, de megkockaztathatjuk a
kijelentést: strukturaknak is 6ssze kell omolniok ahhoz, hogy a nem nagy szamban, de
mégis jelen lévé pozitiv példak ereje hatni tudjon. Szabalyozatlanul felszinre kellene
engedni a meglévo jot, és meg kellene adni minden kezdeményezésnek a batoritd
sz0t, a tevékeny tamogatéast. Kockazatos vallalkozas hagyni, hogy alulrdl épdiljén az
egyhaz. Amikor egyre nehezebben fogalmazhaté6 meg a fiatalok szamara az igaz
tanitas, kulondsen, hogy nagy sulyt kapjon az igaz gyakorlat az életben.

Apatlannak és anyatlannak mondtuk a ma ifjisagat. Mit értek elanyatlanodason?
Mig az apa a biztonsagot, az igazodas lehetéségét jelenti, az anya a meleget, az
otthont, a bizalmat, a csaladiassagot. Van-e, aki odafigyel a fiatalokra? Ki hallgatja
meg 6ket? Barmennyire is tomeg-embernek latszanak a divat kényszerének engedel-
meskedve hajviseletben vagy o6ltozetben, mégis személyes tér6désre vagynak.
Meghallgatast kivannak. Hosszu évtizedek gyakorlatanak most érezziik kinos kovet-
kezmeényeit: a vezényszavakhoz igazodas, a folulrél betaplalt ideolégia nem valit
taplalékka. De a folulrdl betaplalt ,,egyhazi ideolégia” sem valhat életalakité erévé. Az
anyai turelem mosollyal tud mosolyt varazsolni a gyermek arcéra. Vigyazé kézzel
kiséri az elsé lépéseket. Gyongéden viszonozza az elsd téredékesen kimondott
szavakat.

Hianyzik mai vilagunkbol az egyetemes anyasag. ,Egynemivé” kivannak valni az
emberek, s kozben mindkettének értékét elveszitik. Csaladteremté anyakra, hagy-
asszonyokra van szikség. Mert nem tudja kihordani vilagunk a terhet, amit a fiatalsag
jelent. A fiatalsag teher, de ugyanakkor aldas is. Teher a tirelmetlennek, a poziciojat
féltének, de aldas annak, aki tudatdban van, hogy 6rokos valtozas és fejlédés az élet.
Egyhazunk gyakorlati életébdl is mintha hianyoznék az anyai jelleg: a fiatalok
befogadéasanak, elfogadasanak, massaguk tudomasulvételének szelid készsége.
Erésebbnek tlnik az egyhaz tanité vonasa, mint az anyai otthonteremtés. Nagyobb
teret és szerepet kap egyhazi gyakorlatunkban az oktatas, nemritkan a ,kioktatas”,
mint amekkora tér jut a meghallgatasnak. Az anya nem taszitja el a gyermekét, még
akkor sem, ha sok mindenben talan nem is ért vele egyet. Elfogadja és a magaénak
vallja. Még a sérult gyermeket is féltd szeretettel 6rzi. Szenved miatta, de érzi mindig,
hogy sajat testébdl val6é. Hogy ez az anyai jelleg hianyzik az anyaszentegyhazbdl,
talan hianyos strukturaink, hianyzé intézmeényrendszeriink kovetkezménye is. Hol
teremthetne az egyhazi kdzosseg igazi életteret a kisebb és nagyobb gyermekek
szamara? Szivesen gondolkodunk hitoktatasban és szentségek kiszolgaltatasaban:
de a hétkdznapi élet ezen felil még mast is igényel: gyerekként vagy felndvekvo
emberként jelen lenni egy nagyobb kozosség életeében. Osztozni a feleldsségben.
Tudni, hogy szamitanak ra. Hogy varjak. Ugy, hogy elfogadjak.
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Elgondolkoztatd, hogy két intézmény nevezi magat szivesen anyanak. Szokas
beszélni az ,,alma mater”-rél, az iskolarol, s napjaink egyik legégetébb problémaja az
egész tarsadalom szamara, hogy az iskola nehezen tudja betélteni ezt a vallalt és
joggal elvart anyai szerepet. Természetes elvards, hogy legyenek intézmények,
amelyek ,kihordjak” és ,vilagra hozzak” a még éretlen embert, akik majd érettként
Iéphetnek ki a zart falak, zart strukturak kozul. Nem szeretnék belebonyolddni az iskola
specialis problémavilagaba, de nem tudom emlités nélkil hagyni. S ugyanilyen fontos,
sOt meggydzddésiink szerint fontosabb, hiszen az egész életet végigkisérd intézmény
a mindannyiunk Udvosségét hordoz6 egyhaz. S ez az intézmény szivesen nevezi
magat anya-szent-egyhaznak. Az otthonosség, avédettség, a melegség helye kellene
hogy legyen, mar megnevezése alapjan is. Erdemes volna magunkba tekintenunk,
akik barmilyen fokban és barmilyen szinten hivatalbdl is képvisel6i vagyunk az
anyaszentegyhaznak: a rank bizottak szamara mennyire vagyunk a védettség, az
otthonosséag, a melegség emberré érleld intézményének képvisel6i? Nem vagyunk-e
sokkal inkabb merev szabalyok, végrehajtasi utasitasok képviseldi, torvények hirdetdi
és megtart6i? (Természetesen tavol alljon télink, hogy a térvények szerepét lényegte-
lennek tartsuk!)

Barmennyire is apatlannak-anyatlannak latszik a ma ifjlisaga, egyvalamit igazsagta-
lanul allitanank réla. Tévedés volna azt mondani, hogy fantaziatlan, hogy nincsenek
elképzelései. De azonnal érezzik a feszlltséget: a vilag, amelybe belesziiletett,
fantaziatlian, valtozni és valtoztatni nehezen képes. Valaki megkérdezett egy katolikus
csoportot: mi a legfontosabb a katolikusok vallasi életében. A vélasz egyodntet(l: a
szentmise, az Eucharisztia. De folytatédott a kérdés: mit tartanak a legfontosabbnak a
szentmisében? A valasz: az atvaltoztatast. Mire a kérdezé végkdvetkeztetése: tehat a
katolikusok vallasi életében lényeges helyet kell elfoglalnia az atalakulasra, a megval-
tozasra val6 készségnek.

Atvaltoztatni, atalakitani sajat életinket: megszokott kereteinken tullépni, szokasa-
inkat, megk6té hagyomanyainkat levetni... kemény kdévetelmény. De mi az, ami
leginkébb idegen a fiatalok lelkivilagatol? A megmerevedés, a meglévének 6rzése, a
valtozastol, valtoztatastol, az atalakulastol valo irtdzas. Pedig a békenek is fejlédés (=
a jobb iranyaba val6é valtozas) a neve, VI. P4l papa ota. De vajon komolyan
gondolunk-e ra?

A tarsadalom békéjének, kiegyensulyozottsaganak is ez az egyik leglényegesebb
feltétele: a fejlédés, a j6zan valtozasok, valtoztatdsok allandé jelenléte. Hosszu
évtizedek belevésték felnétt-tarsadalmunk tudataba, idegrendszerébe, hogy valtoz-
tatni életveszélyes. Onmagunkat itéljiik azonban haldlra, s a legkilonfélébb menekii-
Iési reakcidkat valtjuk ki a fiatalsagbél akkor, amikor nem vagyunk hajlandék tudomasul
venni az élet legalapvetébb torvényszerlségét, a valtozast, a fejlédést. Ehhez pedig
fantazia kell, ujitokészség. A fiatalok rendelkeznek ezzel. Nem szabad kidlni ezt
bel6lik. De ha sajat hazunk tajan korilnézink, iskolainkban, templomainkban,
intézményeinkben, azt kell megallapitanunk, hogy a gyakorlati életben sokkal fonto-
sabbnak tartjuk a beilleszkedést, a ,szocializalodast”, mint az 6nalldé, szuverén
egyéniségek kibontakozasat, érvényesulését. Nem tudunk teret adni a tehetségesek-
nek, nem tudjuk megbecsiilni azokat, akik a megszokottdl, az atlagostol eltérnek, akik
nem szukségképpen az elbttik haladd generacié lépésritmusat veszik fel, hanem a
sajat fantaziajuk szerint, a sajat ritmusukban, nemritkan nem a mar kitaposott tton, de
megis ugyanazon cél felé haladva jarnak.

Divatos dolog kreativitasrol beszélni. Kreativnak lenni annyit jelent, mint a minden
emberben meglévo alkoto-, teremtokészséget a gyakorlatban is megélni, megvalésita-
ni. Hol van helye ma egyhazunkban a fiatalok kreativitasanak? Hol és mikor
fogalmazhatjgk meg igényeiket, elképzeléseiket? Nem vagyunk-e tllsagosan is
aggsagosak (elaggottak), amikor jogos buszkeséggel tekintiink meglévé lehetésége-
inkre? Tudatositjuk-e magunk szamara az élet kemény torvényszerlségét, hogy a
fiatalabb az idésebbet tuléli? Hogy a folyamatossdgnak nem a véltozatlansag a °
feltétele, hanem az azonos célhoz val6 ragaszkodas?



Ban Endre

: HiVO FIATALOK
AMEGVALTOZOTT GAZDASAGI HELYZETBEN

Az élet tiindérorszagban. Minden nép mesevilagaban élt valamiféle tindérorszag
képe: egy olyan orszagé, amely fol6tte all az ember természetes lehetéségeinek. Akar
pasztorlegényrél van sz, aki a csodaszép kiralylany kezét nyeri el, akar a félelmetes
szornyek altal 6rz6tt mesés kincs megszerzésérdl, akar olyan orszagroél, ahol a hazak
mézeskalacsbol allnak és keritésiik kolbaszbdl épult — a mesék jelzik az ember
vagyodasat egy szebb vilagba, amely — sajnos — csak a mesében teljestilhet be. gy a
mesék be is fejezé6dnek azzal, hogy ,boldogan éltek, mig meg nem haltak”. Vagyis a
dus éfantaziaju mesemondé e pontnal megtorpan s nem vallalkozik a tundérorszégi élet
leirasara.

Korunkban nem divatosak a tindérmesék, mert — az ember kezdte agy érezni, hogy
a technikai és gazdasagi fellendulés kovetkeztében kinyilt eltte a tundérorszag
kapuja. Olyan lehet6ségek nyiltak meg az atlagember el6tt, amit régen a kiralyok sem
élveztek: modern komfort, gépeken valé szdguldozas a nagyvilagban vagy a szo-
bankba behozott, karosszékbdl élvezhet6 nagyvilag. [zek, szérakozasok, anyagok
korabban elképzelhetetlen bésége, és rendelkezésuinkre alinak a legnagyobb kiralyok
leghtiségesebb alattvaléinal is megbizhatébb alattvaloink, a gépek.

Mindez Uj helyzetet teremtett. Az ember mar nemcsak vagyddott tindérorszag utan,
hanem elkezdte , gyartani” azt. Toérténelmileg két ut adodott a tindérorszag megterem-
tésére. Az egyik a fogyaszt6i tarsadalom modellie, ahol a mézeskalacs hazak
mintajara nem a szukségletek kielégitése a cél, hanem az élvezetek biztositasa. Nem
arealis igények produkaljak a sziikseges termékeket, hanem a sziikségtelen termékek
produkaljak az irrealis igényeket. A masik modell a tarsadalmi egyenléség ,tlinderi”
allapota, ahol a pasztorfiubdl kiraly lehet, ha alkalmas ra, ha alkalmatlan. — Azt
mondjuk, rr'\(a mar tapasztalatunk van ,tindérorszagrol”. A tapasztalatok kesertek és
kdzismertek.

Belépés csak tindéreknek! A tindérorszagot gyart6 modern ember elfeledkezett
arrél, hogy a mesékben nem mindenki Iéphetett be tliindérorszagba, hanem csak az,
aki helytall a probakon. Tindérorszag nem a henye népség dzsolését szimbolizélta,
hanem az értékek hierarchigjat. Tindérorszag arisztokratikus valésag, a sz6 eredeti
értelmében: a kivalo egyének kozossége. A modern ember eltévedt életérzését irja le
a kovetkezd versrészlet:

»,Nekem nagy haz is kellett volna,
%yors gépkocsi és rengeteg szereté.

s kellett volna egy 16, hogy kilovagoljak
tavasszal a birtokomon.
Kellett volna egy nagy kényvtarszoba is,
régi képekkel es szobrokkal.
Es kellett volna egy 6sz apa,
aki megszidjon s megdicsérjen,
egy szelid asszony, aki megbocsasson,
sok gyermek, aki békén hagyjon,
de azért tiszteljen és szeressen.
Kellett volna hosszu, nyugalmas élet,
és oroszlanvadaszat Afrikaban,
filmforgatas, ahol enyém
arendezés, a fészerep,



és ateljes bevétel,
egy baldachinos agy, ahol
az Ugyvédem s egy kozjegyzé el6tt,
zokogo, halas csaladtagok kérében
felolvasom végrendeletem.
Es kellett volna végl
nagyon sok csok és olelés
és rengeteg kitlntetés...”
Szentmihalyi Szabé P.: Kérvény

A mesékben tuindérorszag egyszerre irredlis és realis valésag: vagyis el nem érhetd,
de redlis értékeket hordozo lét. A modern tindérorszag ennek a forditottja: realis
(kézzelfoghato) és egyben irredlis (értékek helyett illGziok).

Az illizi6 egyébként nagyon jellemzé erre a helyzetre. Es talan nem lebecsiilheté
szerepe van ebben a mozinak. El6szor a filmgyarakban indult meg a mesék vizualissa
tétele, és ennek érdekében trikkokhoz kellett folyamodni. De az ember tulsagosan
hozzaszokott a trikkokhoz. A filmrendezék szabadjara engedett fantaziaja betért a
redlis életbe is. A sci-fi filmek fantaziahései mindennapos gyermekjatékokka valtak, a
fantasztikus Urobjektumok megihlették az épitészek kepzeletét, a mozi csillogé vilaga
megjelenik a szikrazé Giveg- és fémpalotakban, az elektronikus jatékautomatak eleve
illuziét teremtenek, hiszen szimulatorok.

De nem csak az élet valtozott meg, hanem megvaltozott az ember is. Maga az ember
is kezdett illizidva valni.

Autostopposok. Nemrégen egy hosszabb utam soran egy egyetemista fiut vettem fel,
majd késébb még harom masikat. Hogy beszélgetést kezdjek, feltettem nekik a
kérdést: hogyan képzelik el életiket a nehezebb gazdasagi kérilmények kozott.
El6szor zavartan hallgattak, majd egyikuk kijelentette, hogy a sziléknek kell segiteni-
Uk. Ellenvetésemre, hogy végiil is a sziil6k megtették mar a magukét, meg az 6 életik
is nehezebb lesz, a fiu elmondta a kozhelyet: a szuldé ne varja el gyermekétél a
viszonzast, mert a gyermek majd sajat gyermekének adja tovabb a kapott jotétemenye-
ket. Ujbol prébalkoztam: ,Ez igaz, de hat ez a szilék része. Ti hogyan probaljatok
megoldani sajat életeteket?” A valasz egy-két ugyetlen, tapogatéz6 ,nem is tudom”
volt. Végul belattam, hogy kar eréltetni a temat. Temat valtottunk, de elgondolkoztatott,
hogy harom tanarjeldlt és egy orvosjeldlt roviddel a vegzés elétt mennyire felkészuletle-
nui all sajat életének problémaja elott.

Valéban autéstopposok voltak! Késé esti maganyos visszautamon elmeditaltam az
autéstoppozas lélektanan és eddigi tapasztalataimon. Nem erkolcsi itéletet, még
kevésbé elitélést akarok most papirra vetni, csupan egy attitlid diagnézisat.

Az autostoppos kidll és var. Var és nem tesz semmit. ,Majd csak megoldédik a
dolog.” Nem 6 oldja meg az utazasat, 6 csak all és integet. Még akkor is ezt a
megoldast valasztja, amikor egyszertlibb megoldas is volna: feliilni a buszra vagy
vonatra. De ez dntevékenységet kivan. Igy utazni: munka. Az autéstop nem munka,
- hanem kaland. Nem kell donteni, csak kiszolgaltatni magamat a véletlennek. ,Majd
csak felvesz valami (irge.” — Es ez a masodik reflexiém: az autés ember sokszor csak
,urge” a stoppos szemében. Nincs szé arrél, hogy valakitél segitséget, emberi
szivességet kapok, fogadok el. Egyszerden ,bej6tt a dolog, sikerllt a tervem”. Ritkan
hallottam igazi, szivbél jov6 koszonetet a felvett stopposoktdl, inkabb valami félhangos
mormogast. A stoppos szemében az autds talan afféle , kapitalista”, aki bliszkén és
konnyedén feszit a kocsijaban, akinek kutya kotelessége volna az utfélen acsorgo
~proletart” felvennie. Néha lattam is a méltatlankod6 gesztusokat, amikor valaki mellett
elrobogtam. — Ugyanezt a személytelen, kontaktus nélkuli attitlidét igazolja az is, hogy
legtobbszor nekem kellett a beszélgetést a felvett utassal megkezdenem. Mintha nem
két ember — két barat — utazna egyutt, hanem csupan két emberhez hasonlité illuzié.
Es a kommunikacié is kéztikk mintha csupan szimulatorban menne végbe.



Es a hivé fiatalok? Csoda-e, hogy egyetemistaim irreélis kodben lattak jovéjiket, ami
majd csak valahogy megoldédik? Ok térténetesen nem voltak vallasosak. De ezek
utan izgatott a kérdés, hogy a vallasos fiataloknak van-e szilardabb elképzelésiik
jovojukrol. — Tobb vallasos kozosségben feltettem erre vonatkozé kérdéseket fiatalok-
nak és irasos valaszt kértem, nehogy egymast befolyasoljak a valaszadasban. Arra a
kérdésre, hogy ,Ha nehezedik a gazdasagi élet, milyen magatartdssal fogsz ra
reagalni?”, a kovetkezé valaszokat kaptam.

—a) A tobbség szdlamszeri feleletet adott: ,A pénz nem boldogit.” — ,Nem
szeretném, ha a gazdasagi helyzet befolyasolna a gondolkodasomat.” — ,,Sok minden
valtozik, de a szeretet soha el nem mulik.” TObb bibliai idézet is szerepelt a csoportban.

— b) Egy kisebb csoport bagatellizalta a problémat: ,Bele kell nyugodni, ez van.” —
,,Voltf mar ennél sokkal rosszabb helyzet is.” — ,Erdélyhez viszonyitva nagyon is
megfelel.”

— ¢) A megoldast javasl6 valaszok tobbiranyuak, érzésem szerint a lelki alkatnak
megfeleléen. Az intellektudlis tipustak valaszai: ,lgények kérdése az egész.” —
~Esszer( spoérolassal.” — ,Nagy dolgokban nem tudok segiteni, egy atlagos szintet kell
teremteni.” — Az akarati tipusuak valaszai: , Végtelen tiirelemmel, nagy akarassal.” —
»Szlntelenil keresném a megoldast.” — , Lelkismeretesen dolgozni, inkdbb most
kibirni ezt a nehézséget.” — Inkabb érzelmi karakterre vallanak ezek a valaszok:
»Minden helyzetben lehet 6rilni valaminek.” — ,Szeretettel az egész életet megszine-
sithetem. |dét kell szanni a szépre, egymasra s magunkra.” — ,A rossz anyagi
koérilmények nem befolyasoljagk a hangulatomat, emberi kapcsolataimat.” (Akadt
néhany nem hithez kapcsolodé javaslat is: ,Munka, ami belefér, parhuzamosan
fogyasztas racionalizalasa.” — ,Gurizni fogok.” — ,Hianyszakmat kitanulni.” — ,Ha
mindenaron pénzhez akarok jutni, megprobalom olyan dolgokon at, amit szeretek
csinalni. Az ember sokszor a hobbijat is fel tudja hasznalni erre.”)

A kiragadott valaszok mutatjak, hogy a hivo fiatalok nem estek panikba, nem élltak
meg a tehetetlen sirankozasnal (ami, sajnos, annyira altalanossa valt). Keveés kivételté|
eltekintve a masik végletnek sem déltek be: az énpusztité ,gurizésnek” (amit szintén
sokan egyetlen megoldasnak latnak).

A tOobbség probalt valamelyest valaszt talalni, de érzédott, hogy a kérdések
hatasara, vagyis eddig, nem nagyon gondolkodott el a probléman. S rogtén adédik a
tanulsag: jobban fel kell késziteni hivé fiataljainkat a realitasra. Nehogy anyagi gondok
miatt elveszitsék Istenbe vetett reményliket vagy egyaltalan a fejuket. Vegul is a
krisztusi kovasznak a mai életben kell hatnia.

Az élet tengere. Arra is kivancsi voltam, hogy a varhaté nehézségek kdzott a fiatalok
kitél remélnek segitséget. Itt is természetesen kiilonbdzé valaszok adédtak, ugy latom,
nem annyira a jellemvonasokbdl kifolyéan, mint inkabb a fiatalok eddigi tapasztalatai
alapjan.

— a) Meglepbéen sokan varnak segitséget maguktol; sét egy valaki ilyen erételjesen
fogalmazott: ,Segitséget?! — Senkitél!” Ez a csoport volt a legnépesebb.

—b) Létszamban a masodik csoport /stentdl varja a segitséget. Ez a csoport
éppolyan hatarozottan fogalmazott, mint az els6, de csupan a felét tette ki az elsé
csoportnak.

—c) A legkisebb csoport nem volt egységes, de altalaban az embertarsakat
emlitette. Mint emlitettem, érezhet6 volt, hogy tapasztalataikbdl indultak ki. Orvende-
tes volt, hogy tébben emlitették a kisk6zdsséget, mint segitétarsat vagy egyszerten a
keresztény testvereket. Aranyban meglepéen kevés volt a szil6k vagy csaladtagok
emlitése.

Ha felnétt fejjel szembenéziink azzal a tapasztalattal, hogy sok lelkes hivé fiatal
késdbbi életében vallasilag vagy emberileg is elszirkdl, levalik; hogy a katolikus
gimnaziumokbdl évente kikerilé tobb szaz diak hatdsa mennyire nem érzédik a
tarsadalmi életben; s végil, ha szamba vesszilk az anyagi gondok valéban leh(zé
hatasat, akkor itt is adddik tennivald a szamunkra.



A koltd szavaival:

,Hajotorés volt és az Oceanon,

hol nem marad mégéttunk semmi labnyom;
egy kisebbségi vert magyar csalad
ingénél fogva 6rz6angyalat

teng-leng egy széaraz, vajt kenyérhajon,
mint pillanatnyi mentd-tutajon,
céltalanul és reménytelenul,
vitorlatlanul, kikététlendl. ..

Az égen nincsen csillag, Nap, derd,
atenger mérges, sos és keseru,
atenger éhes, nem tréfal sokat

és Orvény-szaja folyton tatogat.”

Mécs L.: Oda egy hivatlan vendéghez

A vers plasztikusan fejezi ki sok ember életérzését, akik az élet tengerén hanyatott
hajétoréttnek érzik magukat. Nincs szd hajoutrél, csak helyben hanykol6dasrél, nincs
sz0 biztos talajrél, csak hullamzasrdl, nincs sz6 iranyitasrol, csak kiszolgaltatottsagrol.
A maganyos ember vergédése a hatartalan 6ceanon.

Fogd a gyermeket és anyjat! Az élet valdban lehet olyan kegyetlen, mint egy
elnyeléssel fenyegetd tenger. Es mi adhat reményt a mentécsonakban ilének? Az, ha
nincs egyedul. Ha tdbb ember adhatja 6ssze otleteit, bizakodasat, testi és lelki erejét.
Es e téren éreztem hianyosnak a hivé fiatalok valaszat. Mert pontosan az ésszefogas
volna a csalad egyik fontos funkciéja (a régi megfogalmazasban: ,,mutuum auditori-
um”), és ezt nem érzik, tudatositjak a fiatalok.

Vonatkozik ez elsésorban a szulékkel valé kapcsolatra. Megkérdezi-e a fiatal szlleit,
hogy hogyan oldjak meg 6k a csalad problémait? Kivancsiak-e arra, hogy a szil6k
annak idején hogyan kezdték meg kozos életiiket? Tudjak-e, hogy mivel okoznak
oromot, illetve banatot szileiknek? Erzik-e, hogy kézdés ,mentécsonakban” tlnek?
Tudnak-e j0 koz0s csaladi programokat kesziteni vagy javasolni? Ma sok sz6 esik a
csaladokat fenyegeté kﬂlgé'veszélyekrél, de még hivo kiscsoportokban is aligismert a

Fiataloknal a jové szempontjabdl azonban még fontosabb ez a kérdés: hogyan
akarok leendé parommal ésszetartani? Atérzem-e és felkésziilok-e arra, hogy k6zos
csonakba készullink beszallni? Felmérésem soran csupan egyetlen fiatal emlitette
meg varhatd segitségforrasként leend6 hazastarsat! Kevéssé érzékelik, hogy a
hazassag nem csak szeretetk6zdsség, nem csak miniegyhaz, hanem egymas
‘megsegitésére vald elkotelezés. Egyitt konnyebb! Kozés erdvel elviselheték a
problémak!

Mikor a Szentcsalad Egyiptomba menekiilt, az angyal ezt mondta Jozsefnek: , Vedd
a gyermeket és anyjat!” Latszélag kénnyebb lett volna Jozsefnek egyedil menekulnie
idegenbe, Jézust és Mariat valahol megbizhatd ismer6soknél eldugva s titokban
segélyezve 6ket. Jozsefnek azonban vinnie kellett csaladtagjait, mert — igy lett neki
koénnyebb. Megérezve, hogy ra vannak bizva, Uj erét meritett beldlik. Nélkiluk lett
volna nehéz, de velik egyutt birta a terheket.



Szegénység urné. Kovetkez6 két kérdésem arra vonatkozott, hogy a jolét milyen
negativ, illetve a szegénység milyen pozitiv magatartast valthat ki az emberbél. A
valaszok itt hatarozottak, vilagosak, keresztényiek voltak. Az utolsd kérdés igy
hangzott: ,Miutan Jézus tudatosan szegénnyeé lett a féldon, van valami sajatos érték a
szegénységben. Mi ez?” A valaszok négy csoportba voltak oszthaték:

—a) Egy kisebb csoport a helyes értékrend felismerésében latta a lényeget: ,A
szegénység latni enged.” — ,,Az ember elfordul a kilséleges dolgoktol.”

— b) Egy masik kisebb csoport a szegény ember 6rémére figyelt fel: ,, Amit itt az életben
kapunk, az mind ajandék.” — ,Jobban tudunk oriini az életnek, mert mindent
ajandéknak érzink.”

—c¢) lgen sokan lattak a szegénységben a szeretet feltételét: ,,Onmagamat kiliresitve,
lelkileg tisztan fordulni embertarsaimhoz.” — ,Az érték a szegénységben, hogy
kdzosségek alakulnak.”

—d) Legtobben a lelki fiiggetlenséget jelolték meg: ,Lélekben flggetlenedni az
anyagi-szellemi javaktél.” — , Az Istenre val6 teljes odafigyelés, odafordulés, rahagyat-
kozas.”

Osszegezve a valaszokat lathatjuk, hogy a fiatalok tébb oldalrél, érzékenyen
kézelitették meg a témat. Erthetéen ugrott ki a felebarati szeretet és a fiiggetlenség:
egyrészt a szolidaritas, kozOsségi érzés — legaldbb jelszoként — divatos dolog;
masrészt a fuggetlenség, a radikalizmus mindig jellemzé a fiatalokra. gy minden
értékik mellett felvetheté a kérdés, hogy a fiatalsédg elmultaval ezek a véalaszok
ervényben maradnak-e naluk. Reflektalt, tudatos magatartas-e ez, vagy csak fiatalos
lelkesedes? Assisi Szent Ferenc ,Szegénység urnéjének” vonzasa-e ez, vagy pedig
Zeffirelli Szent Ferencének vonzdsa? A filmbeli Szent Ferenc a gazdagsag (és
gazdagok!) iranti utalatbol véallalta a radikalis szegénységet, mig az igazi Szent Ferenc
Krisztus szeretetébdl és kovetésébédl. Es ez az, amit bizonyos fokig hianyoltam a
kapott valaszokbdl. Nem a szegénység apotedzisa a kereszténység. Nincs sz6 benne
a proletar megdicsdulésérdl vagy a hippik romantikus toprongyairdl. A kereszténység
Krisztus kdvetése, s mivel Krisztus szegény lett kdztiink, nem tudok hozza hasonlitani,
vele kdzdsségre lépni lelki szegénység nélkul.

Osszefoglalva: jobban fel kell késziteniink a fiatalokat a gazdasagi nehézségek
emberileg értékes feldolgozasara, a csaladtagok egymast kiegészitd, segité hivatasa-
nak felismerésére és a szegénység nyujtotta Krisztus-kovetés tudatositasara.

A TEOLOGIA 1989. évi témai (kéziratok bekiildési hatarideje):

2.sz. AKERESZTENY EMBER FELELOSSEGE TARSADALMUNKBAN
(febr. 1-ig) )

3. sz. AZ EGYHAZ PROFETAI KULDETESE (méjus 1-ig)

4.sz. AKERESZTENY SZERETETSZOLGALAT (jalius 1-ig)
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Gyulay Endre puspo6k
FELELOSSEGUNK A FIATALOKERT

Sok fontos id6észak van egy-egy ember életében: ilyen mindjart a szlletés el6tti
szakasz. Ekkor az érzelmi élet alapjait az agy szilardabb részei alatti lagyabb résznek,
a késébbi érzelmi életet ,hordozé” kézpontnak fejlédését a Vard szeretet vagy a
Kényszeredett, a szeretet nélklli kihordas hatarozza meg. Mindez a sziiletendé
kicsitél bizonyos értelemben fliggetlenil megy végbe. Ugyanakkor nagy a szil6i
felel6sség (vajon tudomast vesznek-e errdl a sziilék!?). Az egészen kisgyermekkor is
ilyen. Hiszen, hogy biztonsagot és vele foglalkoz6 szeretetet, fejlédéséhez sziikséges
foglalkozast, tanitgatast nyujtanak-e a kisgyermek szamara vagy nem, ez mind
késdébbi tanulékonysagat, mind féld, kisebbrendlségi beallitottsaganak alapjat vagy
onzévé formalt, aszocialis emberré valé fejlédését késziti elé, hatarozza meg. — A
gyermekkor és benne az iskolai oktatasok akar torténelemszemilélete, akar olvaso,
érdekl6d6 emberré torténé szemnyitogatasa, jelleme alapjainak lerakasa nagyobb
részt itt ddl el.

Mégis, talan a legdontébb idészak az ifjuva érés és az ifjusagi életszakasz. Ez az
idészak ugyanis altalaban az ember egész feln6tt €s id0s életét meghatarozza. Itt
bontakozik ki vilagszemlélete, vilagnézete. — Talan szabad itt személyes élményemre
hivatkoznom: Meglehetésen kiegyensulyozott otthonban néttem fel. Iskolaimat is
szerencsés korulmények kozott kezdtem. Batyam halala utan valéban szeretettel
vartak, egykeségemet feloldotta a kor szokdsa szerinti tarsadalmi életben val6
részvétel. Joapam szigora pedig megmentett az 6nzd életfelfogastol. A csalad és az
internatus élete kezdett szamomra vilagméretlvé tagulni. Mindez éppen a nyilasok
felléptekor volt. A csaladi és iskolai nevelés csodasnak vélt kitagulasa a jelszavaikban
tint fel. De egyik nap a nalunk megjelent két ,testvérnek” apam megjegyzést tett
Szalasira, s ha nem béna, nyomorék ember lett volna, bizonyara lepuffantottak volna —
bar igy is megcsillant keziikben a géppisztoly. Kicsit elgondolkoztatott ez a , testvéri-
ség”. Par hét mulva a plébania egyik vendégéért jott egy teherautényi ember, elvitték,
majd masnap az erddszélen talaltak ra a taliandorégdiek. Néhany sorozat golyo élte
meg. Mint kitudodott, zsidé volt. E két élmény formalta ki bennem, hogy nincs olyan
jelszé a vilagon, aminek higgyek, amig csak a cselekedeteken fel nem mérem a
szavak igazsagat. Sok mindentél megovott és szamos, késobb kiderilt hazugsagtol
védett meg ez a nézdpontom. Azt hiszem tehat, nyugodtan allithatom, hogy az ifjukor
a legdontébb idészak minden ember életében: a felndtté, a felelés emberré érés ideje.

Az Altalanos Kateketikai Direktériumban mar 1971-ben megfogalmazza e probléma-
kért az egyhaz: ,A serdilé nagyon mély lelki és fizikai valtozasokat figyel meg
6nmagan. Keresi sajat feladatkorét a tarsadalomban. Gyermekkoranak vallasossaga-
val mar nincs megelégedve, ugyanakkor még nem érte el a felnéttekre jellemzé hitbeli
érettséget. Ezért keresi azt az alapvet6 iranyt, amely egész életének ismételten
egységet és egyensulyt tud biztositani. De gyakran épp ez a keresés viszi 6t vallasi
krizisbe. — A serdilék katekézisének legfontosabb feladata a hiteles keresztén
életérzés kialakitasa. A krisztusi evangélium fényét kell ravetiteni a dolgokra, amelyek
a serduldket leginkabb megmozgatjak, mint példaul a testi élet, a szerelem, a csalad, \
az élet torvényeinek tisztelete, a munka és szabad id6, az igazsagossag és béke |
megbecsulése, stb. — A serdulé megprobalja életének latasat, létének folyasat |
bizonyos alapvet6 és f6 értékekhez igazitani. De a mai fiatalok gy érzik, hogy |
egymassal ellentétes ,értékek” kdzott léteznek. Ez a tény kiélezi a serdil6kben a |
kuionbodzd értékek konfliktusat, amelyeket keres, ugyanakkor meggy6zi arrél, hogy |
elvesse azokat az értékeket, amelyeket a felnéttek élete nem hitelesit. — A katekézis-|
nek kell segitenie, hogy felfedezzek az igazi értékeket és igazodjanak hozzajuk. — A‘
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fiatal ember annak érdekében, hogy az altala annyira 6hajtott autonémiat elérhesse,
gyakran eltilozza 6nmaga Allitdsat és nemritkan visszautasitja a felnéttektél kapott
eletformat. — A felnétteknek tgyelnitk kell arra, hogy a fiatalok nem azért fogadjak el a
hitet, &s nem azért valljak magukénak, hogy azonosuljanak a felnéttekkel, hanem mert
fokozatosan meggyézddtek rola sajat maguk. — Az ilyenfajta autonémiabél ered az a
jelenség, amit a ,természetesség kisértésenek” szoktak nevezni, s amellyel a fiatalok
arra torekszenek, hogy sajat eréikkel cselekedjenek, és az lidvosséget sajat erdikkel
szerezzék meg... A katekézisnek ezért azt kell elésegitenie, hogy a fiatal ember
eljusson szemelyiségének arra az érettségére, amely lehetévé teszi szamara, hogy
szubjektivizmusa felett urra valva, felfedezze az Isten erejében és bdlcsességében
rejlé erdket, s a reményt... A fiatalok sajat érettségiik érdekében keresik a hasonlé
koruak kozosségét, megpedig azért, hogy minél jobban megtalélhassak sajat elgondo-
lasaikat és megovjak onallosagukat a felnéttek csoportjaival szemben... A fiatalokbdl
allé csoportok azonban nem mindig pozitiv értékek hordoz6i. Ezért slirget a szlkség,
hogy kapcsolatok alakuljanak ki a csoportok és a keresztény k6zosségek kozott, hogy
ezeknek emberi és keresztény értékeit a fiatalok kell6 médon megismerjék és
értékeljék... A fiatalok hitének intellektualis voltat nem mint kiegészité vonast, hanem
mint hivé életiik Iényeges szikségletét kell tekintenink. Sajatos jelentésége van a
tanitas modjanak: a katekéta, ha fiatalokkal beszél, szellemuket ébressze...! A fiatalok
személyiségének kibontakozasahoz elengedhetetlen a cselekvés. Az 6nkdzpontusag-
tél és a szubjektivizmustdl csak ugy lehet megszabadulni, ha a redlis valésaggal
talalkozik a fiatal ember, akar sikeres, akar valtozé sikeru a talalkozas. A katekeéta...
akkor éri el céljat, ha elvezeti ndvendékeit arra, hogy teljesitsék a keresztény léttel jar6
feladatokat. Arra kell nevelnie a fiatalokat, hogy vallaljak a hit felel6sségét és
{okozat)osan alkalmasak legyenek a keresztény hit megvallasara masok elé6tt”
82-89).

Il. Janos Pél papa a Catechesi Tradendae-ben hasonlé komolysaggal, de mas
oldalrol kozelitve meg az ifjusaggal kapcsolatos kérdést, igy ir: ,Az ifjusaggal érkezik
el az elsé nagy dontések ideje. A csalad és a baratok tobbnyire timogatast adnak,
mégis magara és sajat lelkiismeretére kell hagyatkoznia és komoly megfontolas utan
el kell dontenie sajat jovojet. Kozben a szivében egyre inkabb itkozik a jo és a rossz, a
kegyelem és a bulin, az élet és a halal mint erkélcsi motivumok, de felmertilnek benne a
legfontosabb és legalapvetébb iranyulasok is, amelyeket vildgos megitéléssel és
hivatasanak tudataban kell elfogadnia vagy elvetnie. — Egy olyan katekézis, amely az
Onszeretettel szemben a nagylelkiiségre sirget, amely illiziok és sablonok nelkdl
beszél a munkardl, a kdzjérdl, azigazsagossagrol, a szeretetrdl, a népek kozti békérdl,
az emberi meltdsag elémozditasardl és a szabadsagrol, amelyeket az egyhaz
legutobbi megnyilatkozasai mind hangsulyoznak, a fiatalok lelkében szerencsésen
6tvozddni tud a szoros értelemben vett vallasi katekézissel, amelyet soha nem szabad
mellézni. Igy a katekézisnek egészen kiilénleges jelentésége tamad, mert ez az
életszakasz az, amikor az evangeéliumot megfeleld kozlés segitségével ugy meg lehet
ragadni és Ugy be lehet fogadni, hogy értelmet ad az életnek és olyan erények tudnak
kialakulni a fiatal emberekben, amelyek mashonnan megkdozelithetetlenek: a dolgokrol
valé iemondas, a téluk valé fuggetlenség, a szelidség, az igazsagossag, elkotelezett-
ség, kiengesztel6dés, az Abszolitum és a lathatatlan vilag iranti érzék, és csupa olyan
tulajdonsagok, amelyek lehetévé teszik, hogy ezek a fiatalok tobbi tarsaik kozott
:(ris)ztus tanui lehessenek. — A katekézis a felnéttkor nehéz feladataira is felkészit”
39).

Mindezt figyelembe véve a fiatalok adottsagat és az egyhaz feladatat a kovetkezdk-
ben tudnédm bemutatni:

A fiatal ember egy kicsit olyan mint az evangélium Bartimeusa, Timeus fia, akinek
ugyan nincs megemlitve kora, mégis, magam ifjinak képzelem. Korulétte a vilag
csodas, szines valtozatossaga, 6 maga azonban vak, nem észlel bel6le semmit. — A
mai ifju benne all a vilagban, de nem tud merre indulni. Mindeniivé vonzza értelme
vagy érzésvilaga, de kérdés szamara, melyik az igazi érték. Mert 6 csak az igazit
akarja, a legértékesebbet, a maradandot, amire érdemes életét feltenni, esetleg fel is
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aldozni. Van-e ilyen? Vak szemével ,szétnéz”, kezével tapogat, de..., ami igy
megtetszik, ha jobban belegondol, nem a legnemesebb... csak egy id6re ad értelmet
életének. Neki OROK érték kell. Az uj értékek, amelyekrél a mai felnéttek beszélnek,
és melyeket hazug életliikkel megcéafolnak, nem fogadhatok el. Ha végiggondolja:
egyik is, masik is mulando, csak a halalhoz vezet. Ifjusaga pedig ellenkezik a halal
gondolataval. Ezért megelégszik a ,,csak eddiggel”. Minden ide vezet: az érettségi, a
diploma, munka, csalad, pénz, ital, kébitészer.

Timeus fia tomeget hall k6zeledni. Ki az, akit ennyi laté vesz korul? Akivel so-
kan egyitt vannak, vidaman beszélgetnek, céliranyosan haladnak? JEZUS! —
vadolhat kozuletek bunrél engem? Az, aki a tiz parancs megél6je, a nyugodt
lelkiismeret bemutat6ja. Az Atya akaratanak keresdje, megtevéje. Az életét értelme-
sen €16 és ezt masoknak is bemutaté Hegyi beszéd Krisztusa. Az Atya kuldétte, aki
megmutatja a minden aldozat aran is megélt, masokat boldogitd szeretetet, és
bemutatja ennek BOLDOGITO értékét. Megmutatia ennek az életnek 6rokké
érvényes, Orok életet kinalé értékét. ,Nagyobb szeretete senkinek sincs, mint aki
életét adja barataiért.” Es ezért Krisztus ,,szolgai alakot 0ltott, kiiresitette magat és
engedelmeskedett mindhaldlig, mégpedig a kereszthalalig. Ezért Isten f6lmagasz-
talta és olyan nevet adott neki, amely félétte van minden névnek, hogy Jézus nevére
hajoljon meg minden térd a mennyben, a féldén és az alvilagban, s minden nyelv
hirdesse az Atyaisten dicséségére, hogy Jézus Krisztus az Ur!” (Fil 2). — Igen, az ifju
és a halal konfliktusa itt nyer feloldast: ,En vagyok a feltamadas és az élet, aki hisz
bennem, még ha meghal is, élni fog. Az, aki ugy él, hogy hisz bennem, nem hal meg
orokre” (Jn 11,25). — Isten feloldja a halal bilincseit és feltdmaszt. Bartimeus még
nem lat, de mar valamit sejt és felkialt: ,Jézus, David fia kényorulj rajtam!”
Kialtozasara Jézus a latoknak szol: ,Vezessétek ide!” Es azok ODA VEZETTEK.

Milyen nagy kincs az egyhaz minden tagjanak a latas. Minden gyereknek, ifjunak,
felnéttnek kincse, hogy mar lat. Milyen nagy felelésség ugy élni, ugy vezetni
Krisztushoz a nem latokat, hogy ott valoban latokka valhassanak. Barcsak ismernénk
mi, laték hivatasunkat: Katekétak, papok, csaladokban a szildk, a kotelezettséget
vallalt kereszt- és bérmaszildk, a templomba jardk, kiskdzésségek tagjai...! Hivata-
sunk, hogy Jézushoz vezessiik a nem latokat!

Jézus az éltala hirdetett szeretetet ezzel az idegennel kapcsolatban is gyakorolja:
»Mit akarsz, hogy cselekedjek neked?” — ,Uram, hogy lassak!” — ,Lass, hited
meggyogyitott téged!” — A vak talalkozik Jézussal, a SZERETETTEL. Az evangélium a
lehet6 legegyszerubben fogalmaz: ,Nyomban visszakapta latdsat és VELE TARTOTT
az uton!” Mar nemis kell, hogy Jézus felszélitsa: , Jojj, kdvess engem”. Neki, a laténak
ez mar egészen természetes. Utja Jézus Utja, célja Jézus célja.

Igy lett tisztazott élete, értékei, Utiranya. Apostol a tizenkett6 kozott vagy apostol a
vilagban? Mindenrél lemondo, kizarélagosan Istené, vagy hazas, aki evilagi feladatai-
ban hirdeti Krisztus és az egyhaz csodas szeretetmisztériuméat? Szellemi vagy fizikai
munkéban? Egészségesen vagy szenvedve, betegen, nyomorékon? Mindegy! Csak
egy nem mindegy: Krisztussal vagy Krisztus ellen! — Munka, igazsagossag, emberi
jogok, béke, szocidlis szeretet, becslilet, erkolcs, hliség, szotartas, igazsag, aldozat,
onnevelés, onfegyelem, tirelem, segités stb..., — mind benne van életében, mert az
mind benne van Krisztus életében s kettejik élete mar egy...

Csodalatos értékek, az ifjusagban mar adott életlehetéségek bontakoznak igy ki,
novekszenek Krisztusban és Krisztus altal. A kudarcok, botlasok a péteri konnyekhez
és a krisztusi megbocsatast nyujtdé blinbocsatas szentségéhez vezetnek. Az Eucha-
risztidban az ifju Ujra és Gjra ratalal a Célra és az Erdre. Lelkiismeretében talalkozik
Krisztussal, és Ujra, meg Ujra kérdezi és hallja az Ut, Igazsag, Elet halk, de az egyenes,
azigaziranyt mutaté valaszat. Imadsagos csendjében bizonyosodik meg lelkiismeretét
vizsgalgatva, hogy nem tért-e le az utrél, nem lett-e csak 6nmaganak él6, 5nz6 ember,
maga mogott hagyva a krisztusi szeretetet.

A gazdag ifji szomortan tavozott Krisztustol, mert nagy vagyona volt. Hiaba nézett.
ra Jézus és hidba szerette meg, hiaba hivta meg. — Timeus fia viszont vakséagéabdl
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meggyogyulva elindult ifjusdganak kibontakozé atjan célja felé. Az ELET felé. A
gazdag ifju vagyonaban megcsontosodva, elkételezve magat a pénznek, — ,megore-
gedett”, a vak viszont felszabadulva igazi ifju maradt, aki tudott lelkesedni, keresni, és
magat 6rokre elkdtelezni. Mig a gazdag szomoruan tavozott, ez rommel csatlakozott.
Mig az utan Jézus is szomoruan nézett, ezzel viddman folytatta a cél felé vezet6 utat.
Jézus nélkil csak céltalanul lehet bolyongani a halalig és a halélba. Vele viszont célba
lehet jutni és tul lehet néni a halalon.

Az egyhadz kincse maga Jézus Krisztus! Kincse tovabba mindaz, amit Jézus
Orokségul hagyott: kegyelem, szentségek, Szentiras, szenthagyomany, szentmiseal-
dozat, eszmények; szentek, ma él6 tanuséagtevok, apostolutddok és kiskozosségek...
Az egyhaz terhe a megkeresztelt ,poganyok”, a mai gazdag ifja ,6regek”, a kor
kérdéseire felelni nem tud6, mert nem imadsagos vezetdk, a punkosd elbtti félelmet
hordoz6 maiak... Az egyhaz meghivottjai, kincsei a ma még vak Timeus-fiak, akik ha
latokka lesznek és nem bénitja meg 6ket mindaz, ami az egyhaznak ,terhe”, nem csak
szamukkal névelik az egyhazat, hanem a mai viligban KOVETVE JEZUST, tantsag-
tevd bator apostolla nonek, latnak, és sok ezer még vak Bartimeust vezetnek az
egyhazba, vezetnek el Krisztushoz.

Szavaimnak nyomatékot adhat egy idézet: Vas Istvan irja a Vigilia 1970. 35.
szaméaban: ,Gyermekkoromban semmit sem tudtam Jézusrél. Es elébb lettem
marxista mint keresztény. Marxistanak egyébként meg is maradtam a vilag dolgainak,
vagyis atarsadalomnak, az altalam is végigélt torténelemnek a megitélésében, Jézust
megismerni aranylag késon kezdtem, huszonkét éves koromban. Attél fogva tudom,
hogy Jézus élete a legnagyobb dolog, ami az emberiséggel tértént. Attdl fogva életem
minden fontos eseményében és gondolataban jelen volt. — Velem kapcsolatban
sokszor emlegetik mint valamilyen polgari rendellenességet, a személyes koltészetet,
és altaldban a személyiséget. Mindebben sok a félreértés. Az én szememben
mindennek, ami személyiség, JEZUS SZEMELYE AD ERTELMET, JOGOSULTSA-
GOT, REMENYT. En azért lehetek én, mert Jézus O volt. Elni azért nem szégyen az
embernek, mert Jézus élt. Es szenvedni csak azért nem gyalazat, mert Krisztus
kinhalalt halt.”

Minden ifju meghivast kap Krisztushoz. O latokka teszi 6ket, de a mi tansagtéte-
link, oda vezetésiink eszkdzén keresztiil! Erziink-e felelésséget? Ismerjik-e nyelvii-
ket? Elmegylnk-e értliik az arokpartokhoz? A j6vé egyhaza e féldén 6k, a mai fiatalok!

A TEOLOGIA folyoirat munkatarsai a katolikus egyhaz tanitasanak keretén beliil
sajat felfogasukat, nézeteiket fejtik ki, sajat valasztott médszeriiket alkalmazzak.
A koz06s hit egysége folydiratunk szdmaiban a legitim sokszintség harmoéniaja-
ban kerill az olvasé elé.
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A TEOLOGIA BESZELGETESE

Blanckenstein Mikléssal,
az esztergomi féegyhazmegye ifjlusagi moderatoraval

AZ IFJUSAG SZOLGALATABAN

On az egyik keresett ifjusagi lelkipasztor. Megkérdezném, milyen alapelvek
szerint alakult ki ez a munkaterulete.

— Négyéves koromtol kezdve a Budavari Matyas-templom plébaniajan mar Liska
Zoltan atya, egyhazmegyénk jol ismert ifjusagi pasztora foglalkozott velem. A legnehe-
zebb id6kben is vitt minket, kisgyerekeket, iskolasokat a sajat kis bérzsonyi bungal6-
jaba és a cserkészvilag szellemében nevelt. Kolcsonkonyvtarat tartott fenn. 2—3
hetente mentiink hozza személyes lelki beszamoléra. Klasszikus lelkivezeté volt.
Azutan a Regnum Marianum nyitott meg el6ttem egy Uj vilagot. Az addig spontan, egy
féhoz fliz6do lelkivezetdi kapcsolat mellé, mar egy ifjusagi kozosség is tartozott.

Nyilvan meghatarozé volt életemre a piarista gimnazium, féleg szellemi gondolko-
dasvilagat tekintve. Csalddom is a papi hivatas felé segitett. Lelkivezetém akkoriban P.
Kollar Ferenc jezsuita atya volt, halala utan — és ez mar kispap éveimre esik —a Varba
kerult munkaspap, a karmelita Honor atya vette at vezetésemet. A mai papi identitasom
és mikodésem szempontjabol ezek a szélak voltak a legfontosabbak.

En korabban nem késziltem papnak, a dontést kornyezetem meglepetésére
villamgyorsan hoztam meg az érettségi sziinetben.

A ,Regnum Marianum” eszméjét, valamint ennek a papi k6zosségnek ifjusagi
munkajat ismertesse.

— Az idésebb papi és vilagi generacio el6tt a Regnum Marianum eléggé ismert. Itt
azonban nem az éaltalanos Regnum Marianum = Maria Orszaga eszméjerdl van sz0,
hanem arrél a viszonylag sz(k Iétszamu papi csoportrol, amelynek a Iényege, hogy a
hitoktatok egyhazmegyei engedéllyel egyutt laknak. Délel6tt gimnaziumi hittanarok
voltak, délutanonként pedig a hazuk: a fitk haza lett. 1904-1906 k6z6tt indult a
Prohaszka Ottokar puspok szellemiségét, lelkiségét tikrozd kozosseg. Lapjuk, a
Zaszlonk nemcsak belsé lgyeket kozolt, hanem az egész orszagra meghatarozé
katolikus fiinevelés lelkiletét jelentette. — A két vilaghaborl kézétt a Regnum mar
lanyokkal is foglalkozott, s6t a Damjanich-utca kornyékén egyhazkozség is szervezé-
dott, melynek elsé plébanosa Shvoy Lajos, a késObbi székesfehérvari puspok volt,
korabban maga is regnumi atya volt. — 1949-50 tajan a regnumi atyaknak villamgyor-
san plébaniai, kaplani beosztasba kellett keriilnitik €s ott folytathattak sajatos lelkipasz-
tori munkajukat. Az dtvenes évek végén kezdddtek a sulyosabb megprobaltatasok. A
lelkigyakorlatok, nyari taborok, a mai értelemben vett baziskdzésségi munkak ennek
ellenére tovabbra is folytak. A Regnum Marianum eszmeiségét, nevelési koncepciodjat
harom szempontban régzithetem:

— Az els6, hogy 6ntudatos, hitvallé katolikus embert neveljiink.

— Amaésodik az, hogy a nevelés folyaman megteremtsiik a természetes, egészseges
élgtviszonyokat. A ,Regnum-pedagogianak” a lényege: napfény, viz, levego, nevetés
stb.
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—Es a harmadik feltétel, hogy magyarsagat tudatosan vallé katolikus embert
formaljunk. — Azt gondolom, hogy ez a harmas kévetelmény, talan formailag atalakult,
de lényegét tekintve ma sem Kivan valtoztatast, tehat ma is ehhez kétédunk. — A
»Regnum-mozgalom” rendkivil nagy szabadsagot ad a papoknak, illetve az 6nall6
statusu civileknek, hogy ez eszmét milyen modellben, milyen eszkézokkel valositjak
meg. Nyilvan azért megvan a problémaknak egy bizonyos k6zos kezelése.

Az 1958-60 kdzotti években sokan beléptiink a szeminariumba, féleg az esztergomi
szeminariumba. Onnan kikerulvén plébaniakon kezdték a regnumi moédszert alkalmaz-
ni. Azok az atyak, akik ma az esztergomi egyhazmegyében aktivan dolgoznak az
ifjlusagi pasztoraciéban, természetesen masokkal egyiitt, valéjaban a regnumi lelkisé-
get és szellemiséget valljak magukénak.

1965-ben |Iéptem be a szeminariumba. A Koézponti Szeminariumba ekkor érkezett a
,zsinat szele”. Némelyik teoldgiai tanszék ,muhelyként” mikodott, tanaraink tan-
anyagkeént gépelték a zsinat kovetelményeit. Gal Ferenc professzor kényvsorozata
ekkor latott napvilagot a zsinati teologia szellemében. Sokat kdszénhetek Nyiri Tamas
professzornak, aki Gesztesi Andras baratommal egyiitt meghivott a Vigilia vilagaba.
Csanad professzor, a. pasztoridlis tanara a Kézponti Szeminariumban nyilt ifjusagi
katekéziseket inditott, €s Tarjanyi Zoltannal részt vehettem az ifjusagi katekéziseken.
Zemplén Gyorgy pluspok ur, a rektor megengedte, hogy a kulturdlis életbe is
bekapcsolddjunk. R&m nagy hatassal volt az akkori nyitott szellemi légkér. Ez id6ben
indultak a nagy ifjusagi katekézisek is. Kozma Imre, Bolberitz Pal, Kerényi Lajos szinte
robbanasszerien tortek be katekéziseikkel tobb szaz résztvevdjikkel egyiitt a buda-
pesti fiatalok értelmiségének vilagaba. Nyaron pedig tovabbra is életem szerves része
maradt a klasszikus kisk6zdsségi taborok és lelkigyakorlatok iranyitasa.

Most beszéljen, kérem, sajatos arculatii munkajarél. Van-e egyéni médszere?

— Szamomra az ifjusédggal val6 foglalkozds magatél értetédd dolog, nem kellett
,feléjuk fordulnom”, csak élnem a magam korosztalya életét. Ha az embert felszente-
lik, akkor nemcsak konkrét réteget akar pasztoralni. Az ifjisag nevelése mar a
kisgyermekekkel valo foglalkozassal kezdédik. — Elsé allomashelyem Dorogon volt,
ahol Di6szegi Laszlé és korabban masok, mar j6l megalapoztak egy felnétt ifjusagi
kozosséget. Kezdoként, féleg azt kellett megszoknom, hogy pap vagyok és kozottik
nekem kell a sajatos papi szerepet betdltenem. Mintegy evangelizal6 tanisagtevok-
keént jartuk be az orszagot a fiatalokkal. Ez id6ben meg alig-alig voltak katekézisek,
féleg vidéken. Szerettek volna valamit csinalni, de nem tudték, hol kezdjék. Az a
néhany pap, akinek ezen a téren mar volt tapasztalata, egymast j6l ismerte.
Megjegyzem, ma is 6k a meghatarozoak az ifjusagi munkaban. — Meg kellett tanulnunk
— és ezeket ma is hangsulyozom - a katekézis mufajat, a helyes eléadast, a dialégust,
a rendszeres Szentiras-elemzést és helyesen kellett reagalni az egzisztencidlis
problemakra. Felmeértiik, hogy passziv laikusokkal van-e dolgunk, vagy pedig olyanok-
kal, akik szolgalni akartak es alkalmasak gyermekcsoportok vezetésére. Egyszéval
akkor kezdtem érzékelni: mi az, hogy egyhaz.

A Gondviselés hamarosan Budapestre, a Regnum Marianum-kapolnaba helyezett,
ahol megprdébaltam ujra kialakitani az eléggé szétesett hitoktatast. Lévén ez lelkész-
ség, a szokott ,kulimunka” — igy szoktuk nevezni ezt — az irodazas, a temetések
egyhangusaga, nem terhelte idémet. Ekkor keriltem kapcsolatba a budapesti ifjusagi
értelmiségiekkel. Kézben alakultak a kiscsoportok. Nagyon sok meghivasom, barati
beszélgetésem volt akkoriban, nemcsak hivékkel, hanem masokkal is. Mindezt az
ember nem maga akarhatja, hanem jon, inkabb tudni kell elfogadnia. — Két év mulva
atkerultem a Krisztinavarosi plébaniara, melynek felnétt ifjusagat eléggé ismertem,
hiszen osztalytarsaim, barataim voltak ott. Nagyban segitett a Budavari plébaniabdl
eredd ismeretségem is. Teljes szabadkezet kaptam a munkaban. A hitoktatas mind az
enyém volt: altalanos iskolasok, kdzépiskolasok, egyetemistak. A katekézisek mellett
kiepitettem a kiskdzosségeket, hiszen a katekézis, a legjobb szandék ellenére is
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személytelen. Oriasi tapasztalatot adott a templom, mely kivalo katekézis- és férumile-
hetéséget kinalt szamomra. Ot és fél évet toltéttem itt. MielStt a Krisztinabél eljottem,
380 altalanos iskolast tanitottam hittanra, 100 gimnazistat katekétizaltam és a heti két
katekétikai csoportban mintegy 400 egyetemista volt. A szamok nem dnmagukban
érdekesek, hanem az, hogy az ember milyen felelésséggel élte meg a tanitast.
Orszagosnak mondhaté feladatok tarultak fel eléttem. Részt vettem a nagymarosi
ifijusagi talalkozokon, diaklelkigyakorlatokat vezettem a katolikus gimnaziumokban, és
amellett ott volt a fontos kiscsoportos munka. Abban az id6ben kezdtik ezeket az
egyhazkozségekre épiteni. A felnétt hazaskozdsségek és gyermekcsoportok egyarant
beletartoznak. Krisztinai életszakaszomban 17 ilyen csoportom volt, élukon civil
vezetbkkel. A nagy kérdés az volt, hogy a plébaniai rendszer valéban alkalmas-e ilyen
kbzdsségi életre. Tapasztalatként mondhatom, hogy ez mindig a papoktdl, a vezet6
lelkipasztoroktol fugg, tehat eléggé esetleges, személyfiggésu. A dialogus, a civilek
megbecsulése és mint kvazi lelkipasztori munkatarsaknak a beallitasa ebben az
id6ben orszagos szinten eléggé kezdetleges volt. A vilagiak részvétele, ami ma nyilt és
egyérteimd kovetelmény, akkoriban még kisérleti stadiumban volt. — Tudjuk, a
katekézisnek a megtartasa inkabb felkészulés kérdése. Az igazi problémam az volt,
vajon van-e a magyar egyhaznak perspektivaja, és van-e nekem perspektivam
hosszu tavon mindezt vezetni. Hiszen a nagylétszamu fiatal értelmiségi kdzegnek az
igényei messze tdlmutatnak azon, hogy ez most kiscsoport vagy nem kiscsoport. A
kérdés az: ,Mit jelent ma kereszténynek és magyarnak lenni a tarsadalomban? Mit
jelent ma evangelizalnunk? Osszegyhazi szinten! Mit jelent a vidék és a varos
kozelsége? Mindez olyan kérdés, amit magamnak is fel kellett vetnem. ..

Ezt a nagy tavlati munkat és munkatervet hogyan tudja atfogni? Ismét felmertiil
amodszer kérdése!

— A kérdés logikusan adédik: mi az a szisztéma, moédszer, amit az ember felfedez
vagy rakényszerul, hogy felfedezzen, hiszen az ember egyéniségébdl adodoan
elkezdi tenni azt, amit rabiznak egy plébanian, és meglepédve tapasztalja, hogy abbdl
kin6het valami. Ez az a pont, ahol vilagosan érzékelhetd, hogy az ember nem sajat
maga alkot, hanem a dolgok ,torténnek” és a torténésekben neki is része van. —
Jelenleg az Orokimadas-templomban vagyok. Ez lelkészség. Orszagos centrum lehet,
hiszen a templomnak a szentségimadas mindennapi eseménye, és mintilyen, egyeddl
itt van az orszagban. En ezt kihivasnak, jelnek tekintem. Kanter Karoly, aki a
szazadforduléon Budapest apostola volt, azért allt elé ezzel a tervvel — és sikerdlt is a
templomot felépitenie —, mert tudta, hogy egy orszagot kell evangelizalnia. Nem kisebb
a feladat ma sem. De ez csak akkor lehetséges, ha a hattérben, az apostoli munka
szivében ott van a kontemplacio!

Az Orékimédés-templom a kontemplacié temploma, és igy jele annak, hogy
minden keresztény mukodésnek a szive az imadsag és a kontemplacio. Ebbdl
taplalkozik a gyakorlati lelkipasztori munka. — Egy adott templomban minden megbizott
kaplannak az a feladata, hogy katekéziseket, hittanérakat tartson a lehet6 legjobb
tudasa szerint. Tehat, ha modszerrél beszéliink, az els6:

Becsilettel meg kell tartanunk a hittanérakat! Minden korosztalynak!

Ezt nem gy6z6m eléggé hangsulyozni. Ovodaskortél az egyetemistakig! FEnokom,
Csanyi Jozsef atya maximalis szabadsagot ad ebben szamomra. Tehat a- munkam
elsédlegesen: a napi katekézisek. :
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Ez magaban is rendkiviili terhelést jelent, egyediil végzi ezt a munkat?

—Nem. A mostani helyzetet tekintve, kisérletet tettink arra, hogy az éltalanos
iskolasokat harom civilre bizzuk, harom kilon csoportban. A kézépiskolasokat és
egyetemistakat én viszem. Talan siker(l beinditani — ez csak id6 fliggvénye — a fiatal
hazasok féorumat, és a tavalyi sikeren felbuzdulva, egy katekumen katekézist is. Mivel
nalunk az esti hatéras szentmisén vagy gyontatunk vagy misézunk, fél hétkor tudunk
csak kezdeni. Az emberek esti idejének kihasznalasaban nyilvan tapintattal kell
lenniink. Templomunkban tart Lukacs Laszlé tanar ar magas szintl katekéziseket.
Ezen kivil Tompa Nandor atya, bar nyugdijas kort, de mint aktiv ifjusagi lelkipasztor,
ma is katekétizal, és bibliadra is van az idésebb generacionak. Esténként teljesen
kihasznaljuk a templomot és az ehhez tartozé katekézis-helyiségeket. Emellett
rendszeresen folynak a keresztény kulturat adé eléadasok is, meghivott eléadékkal.
Nagyon sok masjellegu rendezvényunk is van. Pl. lelkinapok, a szkélak észi-tavaszi
talalkoz6i. Ezek egésznaposak, négy elmélkedéssel, a vendégeket meg is kinaljuk.
Napkozben kuldnféle lelkipasztori talalkozok vannak. Az Unio Cleri papi mozgalom is
itt nalunk alakult. — Ide kapcsolodik egy masik réteg, a kiscsoportok vilaga. Itt most nem
regnumi csoportokra gondolok, azok is vannak, de az egy kulon terulete életemnek.
Jelenleg 25 kiscsoport van, hazasparoktél gyerekekig. Ok nemcsak a mi teriiletiinkb6l
adodnak. Korabbi helyeimen kialakult baratsagok vonzzak ide 6ket. A bazisk6zossé-
gek kapcsolodasa ugyanis sohasem terileti, hanem személyes, vagy pasztordlis
ismeretségekbdl adodik. A csoportokat bellilrdl valasztott civil vezetok iranyitjak,
segitésuk, tamogatasuk azonban nekem kulén munkat jelent. Minden csoport élén egy
vagy két ember all. Havonta tartok ezeknek a vezetéknek talalkozét, tovabbképzést, és
megfelelé anyaggal is ellatom Sket. Ot évvel ezel6tt barataim megkértek arra, hozzunk
létre egy munkacsoportot. A tagok foglalkozasa a legkilénbozébb. Négynek teoldgiai
végzettsége van, ketten vagyunk papok. 10—15-en vesziink részt egy ilyen munkacso-
portban, és azt tartjuk feladatunknak, hogy a kdzvetlen katekézis oktatas mellett az
altalanos keresztény kulturanak és gondolkodasmaodnak az oktathatésagat is kiprobal-
juk. Konkrét anyagokat készitiink, legépeljik, kézbeadjuk mind a gyerekek, mind a
felnéttek vezetdinek.

Hogyan folynak le ezek az 6sszejovetelek? Mi a témajuk, milyen a szerkezetik?

— A csoportok altalaban havonta kétszer jonnek 6ssze és 2-3 hasznos 6rat toltenek
egyutt. Egy-egy ilyen 6sszejovetelnek mindig van imadkozas jellege, tanulds jellege és
az osztozkodasnak személyesebb barati jellege, amit agapékkal, egyebekkel jelziink.
— Hogy milyen az dsszejéveteleknek a témaja, szerkezete? Ha azt veszem alapul,
hogy minden csoportnak vannak sajatos igényei, akkor mondjuk igy, kozponti
anyaggal nem érdemes mindig terhelni éket. Javaslatot lehet tenni, amennyiben erre
igényuk van. Havonta egyszer azonban, egy talalkozasi alkalommal kézponti anyaggal
segitjik éket. Ha egy munkaévet veszek figyelembe, kilenc alkalmat célozhatunk meg.
Nyilvan hittani ismereteket is kell adnunk, jollehet a tagok egyrésze mashova is jar
katekézisre. Itt. azonban a személyesebb, megbeszélésebb valtozatat kapjak a
hittanitasnak. Ot alkalmat adunk egy évben ilyen témékra. Megbeszéljik pl. az
egyhaz, a bldnbanat kérdését —, rendszerint azt, ami abban az évben az egész
egyhézat foglalkoztatja. A masik négy alkalmat pedig kisérleti jelleggel felhasznaljuk
olyan keresztény kulturat érinté problémak feldolgozasara, amik az un. vallasi vilagban
unikumnak vagy novumnak szamitanak.

— Mire gondolok itt? Egyik munkacsoport tagjai vallaltak, hogy korosztalyos viszony-
latra lebontva feldolgoznak pl. egy zenetémat. Ez a zenemUveknek a meghallgatasat
és elemzéseét jelenti. Most éppen Kodaly-mlvek vannak soron, rendszerint valami
bibliai témaju, mint ,Jézus és a kufarok”. Elész6r meghallgatjak lemezen, azutan
megprobaljak megérteni és megélni, hogy a kultiranak ezen a nyelvén hogyan jelenik
meg a hit.
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— Mivan ennek a kisérletnek a mélyén? Az, hogy az emberek nagy tébbsége benne
el a mai vilagban, kulturdban és egy szakralizalt kulturat tapasztal meg. Ezt oktatjak az
iskolakban, ezt tukrozik a tomegkommunikacios eszkézok, még sincs madjuk észre-
venni, hogy a ,,sacrum” jelen van a vilag legprofanabb teriiletén is. Egy épitész pl. a
templomot, mint szakralis teret elemeztette vellk. Felhasznalta hozza Guardininek
kivalo elmélkedéseit, és ezt korosztalyonként vitte végig egy kis kulturtérténettel
egyltt. A tanc is eszkdze témank elmélyitésének. Igy pl., hogy a tancbeli szokasok
mennyiben fejezhetik ki az ember szeretetét. Tehat bizonyos latasmaodot, kulturalis
miliét probalunk biztositani a k6zésségekben. Irodalmat, irodalmi muveket is elem-
zunk, hogy észre vegyék, a ,,szent” nemcsak akkor van jelen, ha Isten neve kivan téve.
Aki ismeri Jelenits Istvan tanar ar irodalmi munkalkodasat, az kb. érzékelheti, mit
prébalunk mi kiscsoportos anyagkeént leadni.

— Miért tartom én ezt |ényegesnek? Azért, mert ha mi a vallasi nevelést azonositjuk
az imadkozéassal és a hittananyaggal és a kulturat nem tekintjuk ugy, mint a
megkeresztelt kdzeget vagy nem segitjiuk annak evangélizalasat, akkor azt hiszem,
valahol nagyot hibazunk és a pietizmus iranyaba tol6dik el kereszténységiink. Nyilvan
a masik veglet az, ha szekularizalédunk, és azt mondjuk, csak a mindennapi
kultureseményekben és szeretetakciokban kell megtalalnunk keresztény identitasun-
kat, és létiinket. Igy nem a sacrumbél és a személyes hitiinkbd| vezetjiik le az egészet.
Osi probléma, hogy az akcionalizmus és a pietizmus kozott hogyan lehet az egyhaz
onmaga. — Sokat beszélgetiink arrél is mit jelent a mai Magyarorszagon Iévé un. profan
kultdranak az evangélizalasa személyes életiinkdn keresztil. llyen tehat a csoportok
tevékenysége és iranya.

Hogyan kapcsolja 6ssze a széles korl pasztoraciot és csoportmunkat a jol
ismert, személyes beszélgetéseivel?

— A katekézis, a csoportmunka utan, a papi életemnek harmadik terllete a
személyes beszélgetések lehetdsége. Nagyon ki vannak éhezve az emberek a lelki
vezetésre. Legnagyobb csapas az egyhazunkban a szerzeteseknek a hianya, akiknek
ezt a lelki vezetdi, spiritualis-tanitoi funkciot hivatasszerten kellene betdlteniok. A lelki
vezetés nemcsak a gyontatast jelenti. Akinek van komoly lelki élete, az pontosan tudja,
mennyire igényes arra, hogy meghallgassak, hogy ki tudja magat beszélni. — Jelenlegi
életrendemnek hala, heti 4 napot tudok azzal télteni, hogy de. 10-t6l (ekkor fejezddik be
ugyanis a reggeli templomi szolgalatom) du. 5-ig fogadjak. EQy emberre egy orat
szanok, elézetes bejelentkezések alapjan. A munkanak a zome a tulajdonképpeni
lelkivezetdi tevékenység vagy lelki beszélgetések folytatdsa. Sokszor a beszélgeté-
seknek nem gyonasi keretuk van, hanem az adott élethelyzetben vald eligazitas.
Rendszeresen nyujtok személyes oktatast annak, aki feln6tt korban tér meg. A
jegyesoktatast is szintén személyes beszélgetések formajaban oldom meg. Heti négy
napom nagyjabol ezzel telik el, este 1/2 6-kor ismét kezdédik a templomi szolgalat,
utana az esti katekézisek sora. Minden pusztan energia kérdése. Engem barki
megkereshet! Az nyilvan feszitd érzés, hogy elére kell bejelentkezni, mert gyakorlat-
ban csak harom hétre el6re vagyok fogadoképes. — Sajnos, a kdvetkezé idészakban
éppen ez a terllet fog sériilést szenvedni, mert napkdzben olyan szervezeti és egyéb
lekotottségek latszanak kibontakozni, amit nem tudok visszautasitani. Igyekezni fogok
olyan paptarsakat meghivni, akik vallalnak lelkivezetést és gyontatast, de talan még
kevéssé ismertek. Minden csoport szamara az évi haromnapos lelkigyakorlat kvazi
kotelezettség. Ezt plébaniakon, vidéken tudjak elvégezni 10-es, 20-as csoportokban.
A vidéki paptarsak nagy aldozatkészséggel fogadjak 6ket. Nagyon j6, ha egyben 6k is
tartjak a lelkigyakorlatokat. Sokan évente kétszer-haromszor is visszajarnak egy-egy
ilyen felfedezett atydhoz gyonasi célbdl vagy beszélgetésre. Tehat nemcsak az én
személyes lelki vezetdi vagy gyobntatasi tevékenysegem a fontos, hanem annak
megszervezése, azaz masok bevonasa is.
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Egyesekt6l azt hallom, hogy On ,elitet” nevel. Haigen, miért? Es milesza ,nagy
atlaggal” vagy éppen a , hatranyos helyzetiekkel”?

— A kérdés az volt, hogy elitet nevelek-e, és hogy milyen mértékben vallalok
felelésséget a nem elitirant, a peremen Iévokeért. Tobb szempontbol érdemes az ,.elit”
sz6t megvizsgalni. Elitnek nevezziik-e az értelmiséget, szemben a munkassaggal és
parasztsaggal? (Bar ma ezek egyaltalan nem él6 kategoériak.) Azt gondolom, hogy
nem. Tehat ha az egyetemistak nem elitek, akkor azt mondom, nem elitet nevelek. Ha
viszont hozza teszem, hogy mégis ez a gondolkoz6 kézeg, akkor azt kell mondanom,
hogy igen. Egyet nem szabad elfelejteni, ha az ember elkezd foglalkozni néhany
fiatallal és bizonyos értelemben életszagu tevékenység kezdbdik, rendkivil sok ember
csapddik hozzajuk, hiszen ma oriasi a kereslet. Az elitnevelés tehat nem azt jelenti,
hogy kivalogatok 10 embert és csak velik foglalkozom. Habar tehetném ezt is, hiszen
az apostolnevelésnek ez az 6si médszere: menjenek szét és sokasodjanak igy.

— A katekézisek mostani résztvevéi 200 f6s gardajanak a fele érdeklédé vagy nem
hivé. Tehat legalabb ennyi ember csapddik ide, aki keresé, és igy a nem elit
kategoriaba tartozo, ami azt is jelenti, mintha azt mondanam, hogy én a nem elittel
foglalkozom. A nevelésnek a célja éppen az, hogy a nivé emelkedjék, hiszen évente
34 felnétt keresztelésrél és kb. 10-15 felnétt elsdaldozasardl beszélhetiink. Ok azok,
akik korabban nem elit kategoériaba tartoztak. Jelenlétik révén azonban megtértek és
elitté valtak. — Egy ilyen templomi kézegnek, kiscsopotos vilagnak nagyon nagy a
felhivé-megszdlito ereje. Egyszdval az ilyen keretek, hogy elit van nem elit, megitélé-
sem szerint, nem helyes megkdzelités. Az viszont természetesen ilg:az, hogy nem a
.csbvesekkel”, és nem a ,hatranyos helyzetiekkel” foglalkozom. En erre karizmat
sohasem éreztem, illetve nem erre kaptam meghivast. Azt gondolom, hogy az un.
peremhelyzettiekkel valo foglalkozashoz egészen specidlis adottsagok sziikségesek
és komoly infrastruktira is. Ez Magyarorszagon még nincsen. Eléggé ismerem a
helyzetet azokté6l a barataimtél, akik pl. az alkoholistakat mentd szolgalatban dolgoz-
nak. Viszont a katekumen-csoport éppen azt jelzi, hogy barki johet k6zénk, a
,kb6zepesek” is. A csoportok taguldasa tehat nem ugy jon létre, hogy csak a ,,jok”
gyllnek dssze. Azt hiszem, ez egy folyamat, melynek hatasmechanizmusa az, hogy
egyre inkabb tovabbterjed, ha van életereje...

Mivel vonzza az un. ,természettudomanyos szemléletliieket”? Hitismeretet ad-e
nekik vagy inkabb hitélményt?

— Nagyon sokszor megkérdezik télem, hogy a természettudomany és a hit dssze-
egyeztethet6-e. Mi az, amivel egy fiatal bevonzhaté a templomba? Mitél varnak az
emberek valami megujhodast?

— Mindig zavarban vagyok ezeknél a kérdéseknél, mert nem tudok rajuk egzakt
valaszt adni. Csak azt tudom, hogy amikor valaki keres, akkor nyilvanvaléan normalis
életet akar talalni, és ezért az 6 vilagat érint6 valaszokra var. Tehat a ,meghivottsag”
mindig személyes jellegli dolog. Arra kell gondolnunk, hogy ahol emberek élnek egytitt
— s nem kommunarol van sz6 -, az életik természetes élet, ami vonzé6 masok
szamara is. Nyilvan blineik miatt, hianyaik miatt, korlataik miatt, taszitasokkal is
szamolniok kell. Az egyhaz lényege a koz6sség, ahol az emberek valamire szerzéd-
nek. — Az viszont, hogy ma természettudomanyos szemléletliek lennének az emberek,
visszakézbdl tagadom. Mert vilagnézet nélkiiliek! Es igy fogalmuk sincs, hogy a
természettudomanyossagnak hol a helye a vilagnézetben. S6t meglepédnek, amikor
megtudjak, hogy a természettudomanyos alapkérdéseket ma nem lehet materialista
médon kezelni, mert ez sem elméletileg, sem tudoményelméletileg nem igaz. Tehat
ma nem természettudomanyosak az emberek, hanem valami misztikus mezényben,
rézsaszin kédben élik meg a maguk ,,materializmusat”.
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— A probléma inkabb az, van-e bizalom és van-e véllalkozoékészség az emberekben.
Sokkal inkabb az egzisztencialis kérdések izgatjak Oket, és baratokra vagynak. Ahol
tehat baratsagot kinalnak fel nekik, és ugy érzik, hogy személyes életiikben kapnak
szeretetet, az ottlévéknek megszdlité erejik van. En nem vagyok ,tanusagtevé” tipus.
Hogy valaki hivove valjék és megkapja ehhez az Uristent6l a kegyelem ajandékat, azt
a j6 megalapozas el6segitheti. Es éppen ezen a teriileten tudunk valamit tenni. Ott,
ahol 100 fiatal van egyitt, pl. a szentmisén, ez jelzi azt, hogy a jelenlévéket valami
egyatalan érdekli. Most, aki kitart, az személyesen is beljebb keril a kdrbe. Eljohet egy
beszélgetésre, van ingyenes kolcsonkonyvtarunk. Nyaranta taboraink egy része
nyitott, barki jelentkezhet. Egy hetet, tiz napot toltink egyutt, eléadokat hivunk,
ko6zosen beszélgetiink, lelki programokat adunk. A fiatalokban is nagyon sok otlet
mertl fel. Volt, amikor mozit béreltiink és utana nyilt vitdkat rendeztiink. Maskor
vitorlas turakon, egyéb kirandulasokon vettiink részt. — Tehat mondhatjuk ugy, hogy a
keresztények szubkulturajat probaljuk alakitgatni. Atcsapodik mindez az egyetemi
korokre is. Tehat itt korantsem egy templom muikddésérdl van sz6, hanem a budapesti
egyetemistak templomhoz valé kotédésérdl.

Fontosnak tartja-e, hogy egymas kozott komolyabb kapcsolatok alakuljanak?
Elésegiti-e a parvalasztast, csaladalapitast? Nem lesz-e ebb6l valamiféle ,,ende-
mikus” elkilonulés?

— Mondhatjuk azt, hogy a magyar tarsadalom gyakorlatilag szétesett. Tehat, amit
korabban tarsadalmi egységnek lehetett tekinteni, azt most nyomokban sem lehet
felfedezni. Kozosségi lét, tehat tarsadalom-tipusu megnyilatkozas szinte csak a
vallasos kozegben tapasztalhaté. Ez egy olyan tendenciat is jelez, hogy a vallasos a
sajat korein belll talaljon maganak part, baratokat, szabadideje hasznos eltoltését,
netan még munkatarsi viszonyt is. Hiszen mindez a legtermészetesebb igény és
minden ponton tadmogatni kell. Ha az ember visszakanyarodik az egyhaz alapeszméjé-
hez, Jézus baratainak a kozosségéhez, ezt igy is kell értenie.

— Tehat egy katekétanak vagy templomban dolgoz6 papnak elemi kotelessége ilyen
jellegl lehetoségeket is teremteni. Szerveztem korabban tanciskolat gyerekeknek
Osszeismertetési célbol. E%y nyari tabor kb. 100—200 fével, automatikusan ismerke-
dési lehetéséget is jelent. Es mivel ez a k6zeg egyaltalan nem zart, ide barki jéhet,
barmilyen szinten, akar hivé, akar nem hivé. Ha ez a viag beszivja 6t, ha jol érzi magat
kozottlk, egyrészt a csoport természetes utanpétlasa biztositott kivulrdl, masrészt
beliilrél Ujabb és ujabb kapcsolatok teremtédhetnek. Inkabb azoknal a katekéziseknél,
csoportoknal érezheté bizonyos bezarulds, amelyek viszonylag szik korlek és
érzelmi okoknal fogva nem akarnak ujakat felvenni. Nalunk azonban nem kiscsoportrol
van sz6, hanem kiscsoportok halézatarél, illetve a katekézisek abszolit nyitott
vilagardl, ami biztositja a mozgast. Az tény, hogy Budapesten, nevezzik igy, a polg}\éri
hatteri értelmiségi vilagnak van egy szubkulturaja. Ezt nem lehet tagadni. Am
korantsem olyan merev, hogy ezt rossznak kellene tartani. S6t, a mai szétesés
viszonyokat tekintve ez érték, minden koriilmény kozott. Es ha egy csaladnak az az
igénye, hogy megnézik kihez megy hozzé a gyerekiik, nemcsak abbdl a szempontbdl,
hogy templomba jaré-e, hanem, hogy milyen kulturalis szintet hoz, azt gondolom, ez
szintén bolcsesség kérdése. Ha viszont egy kicsit is elSitéletes ez a szemlélet, akkor
kétségtelenil a bdnnek és a rossznak a kriteriumait is magaban hordozza.

— Az biztos, hogy ma egy keresztény tarsadalmisag van itt kialakuldban, tehat
tarsadalmi alternativaban kell gondolkoznunk. Példanak hadd idézzem az 1988. évi
nyari felnétt ifjisagi tabort, melyet két részre osztottunk. Az elsé résznek a témakore a
nemiség, a nemi szerepek mivolta volt. Eddigi szokéasainktdl eltéréen, kulon voltak-a
fiuk, kulon a lanyok. Eléadokkal beszélték meg a szexualitas kérdését a nemi szerepek .
zavardig, ami ma altalanosan tapasztalhatd. Utana ezt a kérdést Osszevetettik a
kovetkez6 részben elhangzott tarsadalmi hivataskorrel. Mindezt azeért tettik, hogy
jobban sikeruljén az anyai, illetve az apai hivatasra felkészulnitk. =
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Ugy tudom, az Atya elég kemény fegyelmet kivan a fiataloktél. Talan kissé drilles
is? Pedig altalaban az a vélemény, hogy a mai fiatalnak kell a szabadsag.

— A kérdés tehat az, szigor vagy szabadsag, ha két pélusban gondolkodom. Hiba
lenne, ha valaki sajat egyéniségét mint modellt adna el. Nyilvan az eén egyéniségemhez
a keményebb, a katonasabb, a drillesebb mentalitas tartozik. De azt gondolom, azért
érdemes disztingvalni magat a kérdést is, a valaszt is. Joliehet én megnyilatkozasaim-
ban szogletes vagyok es eléggé nyers, — viszont a masiknak a szabadsagat
maximalisan tiszteletben tartom. Mondok egy példat. Egy taborban én feltétlentil
megkdvetelem azt, hogy az idépontokat tartsuk be, j6liehet nem én vagyok a
taborparancsnok. A mentalitas szempontjabdl kdvetelem meg. De hogy valaki milyen
dontéseket hoz, bar nekem papként médom van elmondani a véleményemet, azt
hiszem, ebben a lehet6 legnagyobb szabadsagot adok mindenkinek. Tudniillik
személyileg infantilizalnank, ha nem igy torténne. Tehat a , tyukanyé-effektus”, hogy a
4Kiscsirkék” ahhoz huzodjanak, akinek hatarozott véleménye van, részben igaz,
részben nem igaz. Réviden ez a valaszom a drillel kapcsolatban.

Milyen uton vezeti a fiatalokat a lelkiségre? Imara, eimélkedésre, egyéni ahitatra
szoktatja-e 6ket vagy inkabb kozésségi liturgiara? Mennyire tartja fontosnak a
szentségek vételét?

— Kérdése tehat a lelkiségi jellemzékre vonatkozik, amelyek az Orékimado-temp-
lom légkorét, és ilyen értelemben az én tevékenységemet is jellemzik. Mivel a
kérdésnek a tartalma elég sok indulatot valt és valtott ki a kdzelmultban barati
kéromben, papi kérokben, ill6 ezért, hogy egy kicsit messzebbrél inditsak. — Azt
gondolom, ha magamat kategorizalni akarom, én a klasszikus konzervativ kato-
likus vilagot jelenitem meg. A  konzervativ”’ szét tudatosan valasztom, mert a
lelkiség esetében ezt vallalom és nem a progressziot. Mindazt, ami a katolikus egy-
haznak értéke — értem alatta a szentségek vételét, az egyéni imadsagot, a lelki
vezetést, a kézdsségi imat, kuléndsen, ami a liturgikus lelkiséget illeti — nagyon
fontosnak tartom és hangsulyozom. — A spontan imadsagban, ami szubjektiv és
szamomra kissé érzelmibb megnyilatkozas, én sokkal visszafogottabb vagyok. Ezért
is ér jonéhany helyrél, a barataim részérdl is kritika, hogy én a ,lelkiséget” nem
hangsulyozom annyira, mint ahogy 6k jonak tartanak. De el6bb meg kell kérdeznem,
mit értink lelkiség alatt. Es itt terminologiailag nem tudunk egyetérteni. Magam is
sokat ragodom ezen a kérdésen és prébalom ezt a vonalat kissé masképpen vinni.
De mindinkabb ugy érzem, hogy a kdézdsségben lathaté imak mennyisége és
milyensége all itt a vitdk tluzében. En azt gondolom, tébbfajta megkozelités
lehetséges. Vallom, hogy van lelkiségem, de talan nem azonos modelli azokéval,
akiknél a k6z6s imadkozas all mind a katekézisek, mind az egydttlétek kozpontjaban.
Ezért is hasznaltam a konzervativ szét, mert gy gondolom, a régi katolikus vilagban
ez visszafogottabb, intimebb volt a belsé vilagot illetéen. Hogy most az idejarok
tébbet imadkoznak-e vagy kevesebbet, tdbb-e a problémajuk vagy kevesebb mint
méasoknak, erre nézve nincsenek 6sszehasonlitasi alapjaim. Altalaban azt tapaszta-
lom, hogy az imadsag nem kénny dolog, de a papoknal sem az. Tehat, amit fentebb
felsoroltam, és ami az egyhaz imadsagos-lelkiség( kultarajaban fontos, igyekszem
képviselni, hangsulyozom, a magam btinei és korlatai kozepette. — Minden évben
gyermektdl felndttig az oktatasban nyomon kovetjik a liturgikus évet. Egészen
vilagosan vallom azt, hogy havonta kell gyonni, akar van biin, akar nincs btin. Es
legyen lelkivezet6. Legyen rendszeres a szentaldozas, el6tte blinbanattal, ha
szukséges, gyonassal. [Idénkeént tartunk blinbanati liturgiakat. Vallom az évi lelkigya-
korlatok fontossagat, amelyek nem beszélgetds partik, hanem csoéndben, elmélke-
désre épitett lelkigyakorlatok. A Szent Ignac-i lelkigyakorlatos médszer all hozzam
kozel, de méasfélét is nagyon jonak tartok: gyimolcseir6l ismerik meg a fat.
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Tudom, hogy milyen stabil belsé tartast tud adni a fiataloknak! Hogyan viszik at
ezt neveltjeik munkajukba? Mivel lesznek ,hasznosak” tarsadalmunknak, ha-
zanknak? Jelentenek-e ,huzéerét” az ifjisag kézismert nehézségeinek lekiizdé-
sében?

— Ha ugy vetjiuk dssze, hogy a hivé fiatalok stabilabban alinak-e labukon a mai
vilagban, jobban birtokoljék-e az alapyeté emberi értékeket, mint a nem hivék, — azt
hiszem — az 6sszehasonlitds mérlege mindenképp a hivo fiatalok javara dél el. Errdl
mindennapi tapasztalataim vannak. Azok a keresék, akik itt megjelennek, éppen ezt a
stabilitast keresik maguk szamara. Ugy gondolom, hogy itt nem én vagyok igazan az
illetékes, ‘hanem ma mar térténnek komoly értékkutatd, szocioldgiai vizsgalatok.
Kamaras Istvan baratom egyik kival6 ismerdje ennek a témanak. Nyilvanvaléan
kozottink is szamos gyengeség, sok emberi probléma tapasztalhat6. Az 6nelégult gég
azonban, mely lenézi azokat, akik nem hivok, sulyos hiba lenne. Azt is hibanak
tekinteném, ha valamiféle ,erkoélcsi versenyfutasnak” vetnénk ala a tarsasagot és azt
mondanénk, ezek jobbak, azok pedig rosszabbak. — A stabilitast azonban, és az
alapvet6 értékekhez valé kétédést mindenképp eredménynek kell tartanunk a hivé
fiatalok vilagaban. Példaként alljon itt a Nagycsaladosok Orszagos Egyesiilete,
melynek tagjai a tobb gyermek vallaldsaval és életik személyes értékeiben is
rendezett viszonyaval jelzik azt — hiszen nagy tobbseégiik vallasos! —, hogy ennek a
nevelésnek, kozosségtipusnak és katekézis szemléletnek komoly értékei vannak. — A
kérdésben az is benne van, mennyiben ,hasznosak” 6k tarsadalmunknak. Ha egy
ember egészségesen él, kiegyensulyozott és normalis a maga k6zegében, becsulete-
sen dolgozik, az mindenképpen , hasznos”. A hasznot azonban nagyon nehéz mérni.
Jelenti azt, hogy kozvetlenul a tarsaira pozitiv hatassal van. Jel, tanusagtevé, aki
reményt hordoz magéaban. A tarsadalmi cselekvés szintjén azonban a keresztények a
sajat arcukat nemigen tudjak vallaini. Ehhez hianyoznak a modellek. Eppen ennek az
évnek areményei jelzik azt, hogy a keresztények, mint keresztények 6nallé modellként
is megjelenhessenek. Nem csak egyénileg, hanem meg kell jeleniteni a katolikus
kozosségeket is. — Egy orszagnak ahhoz, hogy jobban menjenek a dolgai, a
hatalomban val6é osztozkodas igen komoly probléma. Tehat az a kérdés, hogy a
keresztényeknek van-e mddjuk hatasukat olyan szinten és olyan erével kifejteni, hogy
ezzel valéban hasznéara valjanak a tarsadalomnak. It utalok Gyulay Endre puspok
urnak a cikkére, melynek lényege, hogy a lehet6ségekkel élve majd bizonyitjuk, mit
tudunk produkalni. Mondok egy kisérleti lehetéséget. Tomcsanyi Teodoéra félallasban
a Szeretetszolgalatnak a munkatarsa, szakmajat tekintve pszicholégus, talan most
lehetéséget kap, hogy egy keresztény vilagnézeti Csaladsegité Kdzpontot szervez-
zen, melyhez a pénzeszkozoket az illetékes tanacs biztositana. Kifejezetten azért
kérte ezt, hogy mi, mint keresztények, a magunk munkateruletén igazolhassuk,
értékeink mikodoképesek és esetleg tobbet is tudunk adni, mint egy allami szervezés.
Mondhatnam azt is, hogy pl. kapjunk toébb keresztény iskolat... De maga a tény, hogy
fogni tudjuk a fiatalokat es tudunk velik foglalkozni, ha nem is orszagos méretekben,
ez is valami. Azt kell mondanom, hogy hatasainkat tényleg kifejthessiik, nekiink Uj
modon is részt kell vennlink a tarsadalom életében...

Hogyan segiti a hozza fordulé papokat az ifjusag megfelel6 nevelésében?

— Papi miikbédésemben ezt a segitést elejétdl fogva egyik legfontosabb feladatom-
nak tartom. Amellett, hogy teszem a dolgomat, fenntartom a papi kézésségek és a
papok kozotti kapcsolatokat. Magam is papi kozosséghez tartozom, ahol az osztozko-
déas, egymas kincseinek a megosztasa az elsédleges cél. De ez sohasem a konkrét, a
mar felvallalt baratsagokat jelenti csupan. Barki, barmilyen formaban — legyen az
kispap vagy pap —, ha érdeklédik és osztozkodni akar vagy én tanulhatok téle, erre a
legnagyobb nyitottsaggal igyekszem készen allni az orszag barmely részén. Nagyon
sok lehetéségem is van erre, hiszen sokfelél kapok meghivasokat lelkigyakorlatokra,
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beszélgetésekre. Igy alakulnak a kapcsolatok. Az ifjisagi talalkozékon valé részvétel,
es a hattérszervezesek alkalmaval is létrejon az értékcsere. Dokumentalt anyagaink
vannak, amelyek atadhatdk, bar ezek azért mindig személyre szabottak. Inkabb
alapétleteket, inditasokat, batoritast adok, hogy bizonyos k6z6sségi munkéakat hogyan
lehet jol kialakitani. Folosleges itt most évekre visszamendleg felsorolnom, hany ilyen
gazdagité baratsag és munkakapcsolat adédott, ami engem is rendkivill gyarapitott.

— Befejezésként hadd ejtsek néhany szo6t egy olyan nehézségrél, ami most
mindannyiunk nehézsége. Aki volt katona, az tudja, hogy a gerillahaborat egészen
mas egyéniségek vezetik igazan jol, mint a regularis haborudt. Mi a kilonbség? A
gerillahaboriban azok a jo vezetdk, akik spontanok, otletesek, a helyzethez jol
alkalmazkodnak, tehat mobilak.

— Most ugy latszik, az egyhazunk életében is a ,nagy egyéniségek” helyébe egyre
inkabb a csoportmunka lép. Nagyon sok nehézséget jelent ez. Hiszen, akik korabban
kitnéen mukodtek onalloan, egyénileg, azok nagyon nehezen tudnak atalini az
egyuttmunkalkodasra. Nagyon sok kollégam és baratom szenved ett6l a problématol.
Ez az egyik nehézség. — A masik a ,hurra”-hangulat veszélye, azoknak a révid tavu
eredményeknek a sikere, amelyek mindazok szamdara nagyon koénnyen jonnek,
akiknek minimalis egyéni adottsagaik vannak — sokszor nagyon megtévesztenek
minket. Ez azért van, mert nem tervezink hosszu tavra. Az egész egyhazat hosszu
tavura kell tervezni. It tehat bizonyos intézményekre van sziikség. Okos intézménye-
sulésre, 6sszmunkara. Az ifjusagi lelkipasztorokat fel kell szabaditani az ifjisagi
lelkipasztorkodasra! Hiszen ez a fiatal generacié egyre tobb olyan adminisztrativ,
:lletve egyéb munkaval van leterhelve, ami a lelkipasztori jellegi munkajukat akada-
yozza.

Ha tehat egyhazunk vezetdi komoly és fontos feladatnak tekintik a lelkipasztorko-
dast, nem engedhetik, hogy papjaik ezt csak mellesleg, un. plébaniai adminisztrativ
munkak mellett tegyék. Nagyon reménykedek abban, hogy lesznek intézmények,
6nallé statuszok, tehat zsinati szinten gondoljuk at az egyhaz alapveté feladatait. Nagy
lehetésége ennek a kozeljovében, legalabbis az esztergomi féegyhazmegyében a
Biboros Ur altal javasolt egyhazmegyei zsinat. Félek azonban attol, hogy sokan ezt
tulajdonképpen csak ,intézményjavitgatasnak” tekintik, és nem alapvetden az , Egy-
haz kildetését a maban” jellegu atgondolandé feladatnak. Enhez mindenképpen egy
igazi intézményreformnak kell kapcsolédnia.

Készilt 1988. szept. 29.

Feljegyezte: Széll Margit
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KORKEP

Mészaros Istvan

KATOLIKUS ISKOLAINK NEVELOMUNKAJA
1920-1948 KOZOTT

A katolikus ember az 1920—1948 koz6tti id6szakban, akarcsak a korabbi szazadok-
ban, az embert kiteljesité, vagyis noéveld, nevelé hatdsok sokszinu, valtozatos,
ugyanakkor mélyen emberi kozegében élt. Személyiséget alakit6-gyarapitd hatasokat
sugéarzott megszakitatlan folyamatossagban a vasarnapi szentmise, a prédikacio, a
szentségek vétele, az Unnepek — értelmet s érzelmeket egyarant magaval ragado
liturgiaval feldiszitett — ritmikusan visszatéré sora. S ezt tovabb erdsitette a csalad-
pasztoracid, a kulonféle katolikus egyestletek élete, az iskolai kotelezé hitoktatas, a
kulonféle tarsadalmi rétegekhez sz6lo, jol differencialt katolikus sajto.

Ebben az dsszetett, soktényezds katolikus nevelési rendszerben sajatos funkciot
toltottek be a katolikus iskolak. Trianon ugyan sulyos veszteségeket okozott a magyar
katolikus iskolatigynek, de azutdn az Uj orszaghatarok kozott uUjjaszervezddott a
katolikus oktaté-nevelé intézmények halézata. Ennek torzsét a katolikus elemi
népiskoléak, a fii- és leanygimnaziumok, valamint az 6vonéképzok, tanito- és tanitéoné-
képzok alkottak. Mellettiik fontos szerepet jatszottak a kulonféle also- és kdzepszintt
szakiskolak, kollégiumok, konviktusok és egyéb neveldintézmeények is. :

A katolikus iskolék létének értelme, célja és feladata nyilvanvaléan ekkor is az volt,
mint a korabbi évtizedekben és évszazadokban:

Tudatosan és nyiltan katolikus elkételezettséqgdi férfiak és n6k nevelése-képzése a
magyar tarsadalmi élet kiilénféle tevékenységqi terileteire.

E hagyomanyos alapfeladat azonban mindig sajatos szint kapott egy-egy torténelmi
korszak kihivasaitél motivalva. Az 1920—-1948 kozotti idészak katolikus nevelésének
specialis vonasai jol kitapinthatok.

IRANYTU. 1920 tavaszan jelent meg a Zaszlonk cimu katolikus ifjusagi folyoirat ekkor
inditott , Diakkényvtar”-sorozaténak elsé szama. Cime: ,/ranytli a magyar diakok
szamara”. Szerzbje Prohaszka Ottokar székesfeheérvari puspok.

A kis flizet anyaganak legnagyobb része nem ekkor keletkezett. Neves szerzéje
azokat a didkpedagogiai targyu cikkeit gydijtotte 6ssze benne, amelyet a Zaszl6nk
1902-1918 kozotti évfolyamaiba irt. Ez a tény is jelzi: a két vilaghabord kézotti magyar
katolikus pedagogia gyokerei a szdzad els6 masfél évtizedébe nyulnak vissza,
mégpedig az egész hazai katolikus nevelést gyokeresen megujitd, korszerdsito,
ugyanakkor elmélyité, modern lelkiséggel telit6 diak-lelkipasztori kézpontba, a Reg-
numba.

A budapesti, Damjanich-utcai iskolapasztoraciés centrum papjai, rajtuk keresztil a
magyar didksag szamara irta Prohaszka ezeket a pedagogiai cikkeket, s a Regnum
terjesztette szét a fovarosi és vidéki hitoktatok, hittanarok és vilagi pedagogusok
korében, 6k vitték at azutan ezeket az elveket a napi pedagdgia konkrét gyakorlataba.
Ezeket a korabban megfogalmazott alapvetd nevelési gondolatokat foglalta Gjra 6ssze
' 1920-ban kiadott flzetében a székesfehérvari puspok, iranytiként az 1920-szal
kezd6d6 — sulyos politikai, gazdasdgi, tarsadalmi problémakkal egyarant terhes — U]
évtized magyar katolikus diaksaga és pedagégusai szamara.'

Prohaszka 1914-1918 kozott irt pedagogiai cikkeibdl, illetéleg ezek 1920-ban
Osszegyljtott egylttesébdl egy XX. szdzadi korszerii magyar katolikus pedagogia
korvonalai bontakoznak ki. Ebben sok oldalrél kozelitette meg a modern katolikus
nevelés lényegét. Csak nehezen lehet szép szecesszids esszé stilusu megfogalmaza-
sait mai szaraz szakmai prézaban kifejezni.
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Milyen legyen katolikus iskolaink nevelémunkéja? Prohaszka szerint a modern
katolikus pedagégia ,,vagg/-vagy pedagogia”: a katolikus hit szerinti nevelddésem
csakis Krisztus kornyezetében biztositott; s ha Krisztust valasztottam, akkor teljesen,
szivvel-lélekkel elkotelezem magam mellette, nem kacérkodom mas ,urasagok”
szolgalataval. Ez a pedagodgia , helyettem senki mas pedagogia”: elsésorban nekem,
magamnak kell sajat mindenoldalu fejlédésemen dolgozni; masok segitenek nekem
ebben, de az 6népit6-onalakitd tevékenység az én feladatom. Mindebbdl kovetkezik:
k6zdsségi pedagdgia ez, hiszen azért fejlesztem magamat, hogy masok javara minél
eredményesebben tevékenykedhessem, ezéltal tegyek tanusagot Krisztusrdél a Krisz-
tust koveték kozdsségében (akikkel szorosan Osszekét a kozds cél és a kozds
tevékenység) éppen ugy , mint az oda nem tartozok elétt (akikkel a mindent athat6
szeretet kot 6ssze).

Prohaszka szerint a korszeru katolikus pedagdgia ,,itt és most pedagdgia”: kis- és
nagydiakként kell majdani feladataimra felkészulném, ezt azonban csakis ugy tehe-
tem, ha mostani teendSimet maximalis er6kifejtéssel végzem. Eppen ezért ez a
pedagdgia ,,munka-pedagodgia”, ,a tett lendiletének pedagdgiaja”, hiszen 6n- és
kdzdsségépités lehetetlen enélkul. S ugyanakkor , szenvedély-pedagdgia”: ha latom,
ismerem és atélem az eléttem allé célt, az 6n- és kdzdsségfejlesztés tavlatait, akkor
ennek megkdzelitése érdekében szenvedéllyel vetem be magamat; nem muszajbél
teszem, nem érdektelenll, szenvtelenil hagyom magamat sodortatni; ellenkezdleg:
atélem, hogy itt mind magamat, mind a kdzésséget érinté, a maguk esetlegességében,
kicsiségében ugyan, mégis sorsdontd dolgokrél van szé. S éppen ezért ez a
pedagogia , klizdelem-pedagdgia”: az 6n- és kozosségfejlesztés sohasem sima Uton
torténik, hanem magammal és masokkal, eszmékkel és gondolatokkal valé sulyos
szembestilés harcai kdzepette.

De a modern, XX. szézadi pedagdgia nem csupan a mat tekinti: ,, térténelmi-empa-
tias pedagogia” ez, mert erételjesen tanulmanyozza és atéli a mdultat, a magyar
térténelem nagy emberi mintait, egykori nagy katolikus magyarjait; atélt példajuk
ugyanis hatalmas 6sztonzést képes adni a XX. szazad didkjanak helyes magyarsagtu-
data kialakitasaban, a mai magyar életben valé tevékenykedésre készilve. S ez a
pedagdgia erételjesen odafigyel a modern természettudoméanyokra is. Latja a szazad-
fordul6é tudomanyos kutatasai nyoman az anyagi vilagban megnyilvanulé eré termé-
szetes csodait: a vizben, tiizben, elektromossagban rejl6 hatalmas épité és pusztitd
energiakat. Az ember sem mas, mint csodalatos eré- és energiakézpont. Eppen ezért
a helyes pedagobgia nem mas, mint , eré6-pedagdgia”, ,,energia-pedagdgia”: pedago-
gus es diak k6z06s munkaja, hogy gyarapito, életet kiteliesité és megszépité (nem
pedig rombold) legyen ez a sajatos folyamatos energiafelszabaditas, a feln6tté valas.

A modern katolikus pedagogia széles kérben értékesiti a legujabb gyermek- és
ifjusagkutatasok eredményeit, s f6ként a gyermek- és ifjukor természettdl adott nagy
energiavalsagara koncentral: a serdllékorra. Ez a pedagégia tulajdonképpen a
serdulék pedagdgidja, j6l ismerve azide vezeté gyermeki évtizedet s a tulajdonképpen
itt kezd6dé fiatal felnbttség tavlatait is. Ebben a pedagdgiaban éppen ezért fontos
szerepet kapott a kamasz fiu, bakfislany kirobbané cselekvesvagya, romantikaigénye,
érzelmi élete s a tobbi életkori sajatossag. S ebbdl egyenesen kovetkezik: a derd
pedagdgiaja ez.

Latva azonban az alakulo-formalédé serdulé embert, mint csodalatos mikrokoz-
moszt, a pedagdgus elétt feltarul a makrokozmosz vildga is: racsodalkozva egy
flszalra, egy bogarra, egy csillagképre az égen, vagy kortltekintve egy hegycsucsrol,
az emberben tudatosul kicsinysége és nagysaga, teremtettsége, ugyanakkor teremtett
emberségének hatalmassaga. Az ember a kozmosz része, ugyanakkor ura. Amodern
pedagdgia ezért Prohaszka szerint ,kozmikus pedagdgia”.

Mindezek alapjan nyilvanval6: a katolikus pedagégia ideal-pedagogia, vagyis
vilagos tartalmu, megfelel6en kdérvonalazott eszményt tiz a diaklany, diakfia elé: arra
térekszik, hogy ezt azidedlt interiorizalja benne, hogy — elfogadva nemcsak értelmével,
de teljes személyiségével — annak megkozelitésére torekedjen. A keresztény ideal
megkdzelitése nem lehetetlen (mint a kivilallék kézil szamosan szemiinkre vetik);
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nem, a keresztény pedagogia ,/lehetségesség-pedagdgia”, de természetesen nem
siman, nem tudatos tevékenység és kiizdelem nélkiil megy végbe. Es ezen az Gton, a
kitizott, s értelemmel-szivvel vallalt eszmény megvalésitasanak alapvet6, meghataro-
26, mindent atjar6 kozege: a szeretet. A korszeru katolikus pedagégia — akarcsak a
multban és a jovében — mindig szeretet-pedagdgia. A teljesség pedagdgidja. Az
1910-es évek elején indult meg hazankban a cserkészmozgalom. A magyar cserkeé-
szet azonban nem lett testnevelési vagy természetjar6 szervezet, netan katonai
eléképzd, hanem a kamaszfilk értékes tartalmu személyiségformald, 6ket minél
teliesebb emberré, minél jobb magyarra alakitani kivano, hatarozott pedagogiai célu
mozgalmava valt. Ez Sik Sandor érdeme.

Sik Sandor magyar cserkészpedagogiaja a hazai cserkészet viragkoraban, 1920—
1938 kOzOtt, a Magyar Cserkészszovetség altal hivatalosnak elfogadott és széles
korben terjesztett nevelési koncepcidja volt. De mivel a magyar cserkészmozgalom
torzsét tulajdonképpen a katolikus kdzépiskolakban tevékenykedé cserkészcsapatok
alkottak, s ez a pedagdgia eré6teljesen hatott a hazai katolikus nevelés tagabb koreire
is, ezért Sik Sandor magyar cserkészpedagdgiajat a két viléghéboru kozétti idészak
magyar katolikus pedagogidja szerves részének tekinthetjlik.

Sik Sandor cserkészpedagogiajara — j6l érzékelhetéen — hatott Prohaszka Ot-
tokar pedagogiai felfogasa, eéppen ugy, mint Foerster. Mindharman az etikai vo-
luntarizmus hivei: az emberi természet alapos ismeretében végzett akaratneve-
Iés a célravezetd. Mégpedig — szemben az ekkoriban egyre szélesebb kérben nép-
szer(sitett laikus erkblcstannal — a keresztény etika alapjan, mivel csakis ez ké-
pes az ember akaratat inspiralni. Az akaratnevelés legjobb modszere az ember
cselekvd és gatlo energiainak edzése, valamint a nagy idealok kultusza. A moraliza-
las semmit sem ér; arra kell térekedni, hogy a tanulék az erkélcsi értékeket
mindennapi életik soran tetteikben minél gyakrabban élményszerien atéliék. E
nyilvanvaléan bergsoni hatasba Dewey cselekvés-pedagogiaja is belejatszott: az
ilyen — cselekvésekben megnyilvanulo — erkolcsi éiményekre kivald lehetéséget
adhat az ifjukori 6nkormanyzat.

S ebben a hatasrendszerben érvényesilt a cserkészet alapitéja, Baden Powell
alapgondolata: életszerten, jatékosan, szamukra érdekesen kell megszervezni a fiuk
életét, nehogy a polgari életforma, a varosi fejlédés artalmai, az iskolai monoténia
elgyengitse Oket, s ennek kovetkeztében mind testi, mind erkolcsi eréfeszitésekre
alkalmatlanna valjanak.

Ezeket a jelentés Uj pedagogiai gondolatokat szintetizalta Sik Sandor. Mar 1915
decemberében kifejtette: a cserkésznevelés legfébb célja a jellemes személyiség
kialakitasa. Ehhez kinal a cserkészet életszeru-gyermekszeri kozeget. S ami e
pedagégiai hatast tovabb fokozza: a cserkészélet kilénféle megnyilvanulasainak
megélésén keresztll lehetdséget, illetéleg motivaciot, 6sztonzést kap mindegyik fia,
hogy sajat maga, sajat tudatos munkajaval alakitsa-formalja ki magaban az idealként
kituzétt jellemes személyiséget.

S ebbe — a tudatos 6nnevelés utjan kialakitott jellemes személyiség formalasanak
folyamataba — illeszkedik két, sajatos magyar pedagoégiai vonatkozas. Az erés hazai
tarsadalmi ellentétek tompitasa érhetd el azaltal, hogy a legkilénbdzébb tarsadalmi
rétegekb6l szarmazoé filk kerllnek egymés mellé a mindennapi cserkészéletben, s
mindegyikik szoros kapcsolatba kerll a fizikai munkaval is. Ezért a szocidlis nevelés
~egyik legszerencsésebb iskolaja” a cserkészet.

A masik specifikus magyar nevelési sajatossagot ebben latja szerzénk: a cserkészet
értékes hazafias nevelést ad. Az erkdlcstelenné, lezlllotté, er6tlenné valt régi magyar
tarsadalom helyébe a tiszta gondolkodasu, tiszta életi fiatalok teremtenek majd Uj
vilagot itt e hazaban — hangoztatta Sik Sandor méar 1915 decemberében. A 20-as,
30-as évek ideologiai zlirzavaraban azutan a szomszéd-népekkel kapcsolatos ujszeru,
kivanatos viszony szilkségességét szogezte le: ,Tisztdban vagyunk vele, hogy a
torténelem vissza nem fordul. A régi keretek mindenestil a régi médon vissza nem
térnek.” Nem tudjuk, hogyan fog alakulni a jovd, de az kétségtelen, hogy ,Kézép-Eu-
répa népei mirank, mi pedig 6reajuk vagyunk utalva”. Ezért minél jobban meg kell
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ismernunk szomszédainkat, ,,amelyeknek sorsaval sorsunk belathatatlan idére 6ssze
van kbtve és meg kell velik ismertetnink magunkat minél jobban”. Meg kell
valésitanunk ,,a harmonikus és termékeny egyiittélés eljovend6 rendszerét”.

A cserkészpedagégia természetesen vallasos alapozasu: a cserkészetben kivald
lehetéség nyilik ,a mindennapi élet gyakorlatisagaba atiiltetett vallasos nevelésre”.
De meglatta Sik Sandor mar az 6kumenikus szempontokat is: ,A cserkészet az az
intézmeny — hazankban alighanem az egyetlen intézmény —, amelyben a kiilénb6z8
vallasokhoz tartozé egyének tokéletes baratsagban, megértésben, surlédasok nélkil
dolgoznak egymas mellett.”

Lényeges nevelésmddszertani megallapitast tesz Sik Sandor ,,A piarista cserkész
kis katéja” altala irt e néhany soraban: ,Ez a katé gyakorlati célra késziilt: a legfébb
dolog nincsen benne. Nincs benne, hogyan kell emberré, igaz, jellemes emberré,
egész magyar férfitva lenni. Adunk erre nektek utmutatast, segitséget béven &rsi
oran, csapattsszejovetelen, taborban, beszélgetésekkor — de magat ezt a nagy
oénmdvel6 munkat magatoknak kell elvégeznetek. Es ez a legfébb cserkészmunka.”

A jellemes személyiség kialakitasanak eszkbze a tiz cserkésztérvény, ezek
megfogalmazésa és ,hivatalos” magyarazattal valé ellatasa ugyancsak Sik Sandor
munkaja volt. De részletesen kifejtette e nevelés modszereit, a vezetok és a vezetettek
helyes viszonyat, valamint a fegyelem és a fegyelmezés problémait is. Hangoztatja: ,a
vezeté mélységes tisztelettel viseltessék a fiuk irant”, hiszen a nevelésben ember all
kapcsolatban az emberrel. , A fiuk egyéniségét, mint 6nértéket, mint az Istennek egy
draga, szép gondolatat kell becstilnie; ugy kell néznie a fitkra, mint csodélatos titkokra,
rejtelmes igéretekre, amelyekbdl nemzet és emberiség jovéje fog kialakulni, amelyek-
bdl az Isten egy-egy remeke fog megszuletni.”

De nemcsak mint leendd értékes felnStteket kell 6ket megbecsiilni: ,minden
¢életkornak 6nmagaban is megvannak a maga értékei; és az ifjisag, a gyermekkor is
olyan ertékeket rejt magaban, erkélcsi értékeket is, melyek ennek az életkornak a
sajatjai”. A vezet6 tiszteli és megbecsiili a filikat, ,, ugy, amint vannak, amilyenek most
és amik most, gy is énértékeknek tudja a fiukat és mint ilyeneket, teljes tisztelettel
kezeli 6ket”.

Ugyanakkor a nevelének tudnia kell helyesen kévetelni. A neveld legfébb motivumai
ezek legyenek a kovetelésben: ,megértés a filkkal szemben, atérzése, atélése
igényeiknek, vagyaiknak: tisztelet a fiuk egyénisége — az Istennek e gyonyord, fejlédé
gondolata — irant, és szeretet, j6akard, odaado, 6nzetlen szeretet”. Aki e motivumok
alapjan kévetel, az megtaldlja a kovetelés helyes hangjat, ,azt a hangot, amely
egyszerre a szeretetnek és a tiszteletnek, de egyszersmind az ellentmondast nem trd
hatarozottsagnak szuggesztiv hangja.”

Sik Sandor részletesen kifejtett — és a két vilaghaboru kozott széles korben
ervényesllt — magyar cserkészpedagodgiajanak ez a summaja: jellemes ember az, aki
egyéni onfejlesztd, bnépitd munkaval teljes emberré, j6 magyarra, vagy inkabb minél
teliesebb emberré, minél jobb magyarra igyekszik magat formalni . — Ez a Sik
Sandornal mar 1915-ben jelentkezé felismerés a forrasa a magyar cserkészet egész
torténetén at hangoztatott jelszénak: a cserkész legyen emberebb ember és magya-
rabb magyar.

Ezt az eszményt vallalta, ennek minél jobb megkozelitésére tett fogadalmat a
cserkesszé lett fiu és fiatalember, aki testvéri k6zdsségbe kerllve kapott segitséget e
vallalt cél felé vezet6 uton. A cserkészk6zosségben ugyanis az énzetlen szeretet
uralkodik — hangoztatja Sik Sandor —, ,amely ki tud emelkedni 6nmagéabodl és megérté
joindulattal bele tud helyezkedni masok lelkivilagaba”. S kolt6i hév ragadja el a szerzét:
.Ez a szeretet a maga, cselekvésben megnyilatkoz6 erejét hoditd hatalommal
sugdrozza szét és szeretetet ébreszt a fiukban is. Erzik, hogy szeretik dket és
szeretettel felelnek a szeretetre. A filknak ez a szeretete egyrészt megadja a
lehet6séget bensdséges, mélységes nevelhatasokra, masrészt az igazi nevel6nek
6nmagaban is jolesd, és —tegyuk hozza —a j6 munka tudatan kivul egyetlen jutaimais.”

Sik Sandor magyar cserkészpedagogiaja — mint emlitettiik — vallasos alapu, vallas
altal atjart, vallasos szellemii pedagdgia, amelyben a vallas jelenléte szellemet,

28



latokort tagit, az emberi-evilagi problémak irant fogékonyabbéa tesz, meggy6z6dést
hitelesit, minden vonatkozasban az ember tobb dimenzids kiteljesedését, teljesebb
emberré valasat szolgélja. Joggal nevezhet6 ezért Sik Sandor magyar cserkészpeda-
gbgidja a teliesség pedagdgiajanak. Tehat katolikus pedagdgia ez, a sz6 eredeti —
katholikosz, egyetemes — értelmében is.

TUDOMANYOS SZINTEZIS. A katolikus nevelés tudomanyos szintézisét a két
vilaghaboru kozotti idészakban Marczell Mihaly, a Kozponti Papneveld Intézet rektora,
a budapesti Pazmany-egyetem Hittudomanyi Karan a pedagégia tanara alkotta meg.
Ennek elsé valtozata 1925-ben jelent meg: A katolikus nevelés szelleme cim( kétet.

A ,Bontakozo élet” nyolcadik, zaré kotete 1938-ban jelent meg Neveléstan cimmel,
ez lényegében a korabbi kotetek anyagat foglalta szoros szilard neveléstudomanyi
rendszerbe. A szerz6 két részben dolgozta fel anyagat. Az elsé: , A nevelés elmélete”,
ennek alfejezetei: ,A nevelés alapkeérdései”, ,A nevelés alapvetése”, ez utobbi
részben a nevelés alanya, célja, modszerei, eszkdzei témakat targyalva. A kotet
masodik része ezt a cimet viseli: ,, A nevelés gyakorlata”, amelyben részletes kifejtésre
kerul a testi, az értelmi, az esztétikai, az erkdlcsi, a szocidlis és a vallasos nevelés
anyaga.

A nevelés — fejtegeti a szerz6 — tagabb értelemben emberfejlesztést jelent; szukebb
értelemben nevelésnek ,a felnétteknek lélekenergia-sugarzasat, teljes tudatossaggal
iranyitott rahatasat nevezziik, amelyet a nevelésre legjobban raszoruld, azt igénylé
életkoruakra: a gyermekekre, serduldkre és ifjakra gyakorolnak.”

A katolikus nevelésnek is — akarcsak a korabeli legtébb pedagdgianak — egyik fontos
kulcsszava: a fejlédés. ,Az élet allandé bontakozas — irja Marczell Mihaly —, nincs
befejezés, az ember sohasem érkezik el ahhoz a ponthoz, ahol a fejlédésének végére
érne. Minden pillanat olyan mult, amely szolgalja a jovét, akér pozitiv-kibont6 irdnyban
fejlesztéen, akar negativ iranyban rombolva. A nevelés a bontakozas, a fejl6dés
iranyitasa.”

Marczell Mihaly katolikus neveléstananak masik kulcsszava: az erd, az energia. Ez
a nevelés ,a nagy életigazsagokra épul fel”, ezért gydkerében metafizikus. ,Mivel
pedig az emberi életet eré-osszetevok adjak és a nevelés az er6k aktualasara
szoritkozik, épp azért »paedagogia energetica«-nak nevezziik el. A magyar forditas-
ban »az eréérvényes(]lés neveléstana« nevet adjuk neki.”

Ugyanakkor ez a nevelés , personocentrikus”, mert ,ezzel az elnevezésselis jelezni
akarjuk a persona, az én déntéen munkalkodé szerepét.”

Sa modern katolikus pedagogia — Marczell Mihaly osszefoglalasaban —, paedago-
gia perennis”. Nevelésiink lényege ugyanis ez az alapigazsag: ,Istentdl jéttiink és
Istenhez megyunk, akl kegyelmi erével magahoz emel, ha sajat eréfeszitésekkel
magunk is dolgozunk.”

Mindezek alapjan igy fogalmazhat6 meg a katolikus nevelés célja: ,Az ember
Iényege, Istentdl teremtett valésagos belsd értékkel hirdeti az istenfilisag ontologiku-
mat. Ez pedig a gondolkodas és vitalitas lendlletével elénk tarja a fejiédes céljat. Ez a
cél tehat a valésagos emberértékekbdl ered és neveléstanilag igy fogalmazhaté: légy
»isteni« emberré!”

Nagy muvének utols6 soraiban Marczell Mihaly megjegyezte: nyolc kétetében ,a
Regnum Marianum pedagdgiajat”’ irta meg. Ha eredménnyel jar munkaja, sakkor ez a
dicsbség és tisztesség adassék szellemi édesanyamnak, a Regnum Marianumnak”.

A magyar katolikus szellem( neveléstudomany jelentds alkotasa Marczell Mihaly
nagy muve, mélté tarsa a nagy katolikus neveléstudos, Finaczy Erné munkassaganak.
(Eppen ezért eléggé furcsa, hogy az elmult negyven esztendé hazai neveléstudomanyi
szakemberei nem vettek réla tudomast, nem ismerik.)

Marczell Mihaly sajatos modern tudomanyos nevelési rendszert alkotott, amely a
kor teljes hazai és legjobb kiilfoldi szakirodalmanak érvényesitése alapjan készilt, de
Prohaszka Ottokar és Sik Sandor pedagdgiai gondolatainak hatasa is érzédik rajta.
Kulon értéke a legmodernebb Iélektan, valamint gyermek-, ifjisag- és fejlédéspszicho-
I6gia erételjes érvényesitése. Figyelemre mélté az a tény is, hogy a kisgyermekkorral
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kezd6do és a felnbttséget is ativel6 fejlédést vizsgalva eldvételezte a késébb masok
altal kifejtett és nemzetkozileg igen népszerlvé valt ,permanens nevelés” elvét.
Tudomanyos igényessége azonban nem akadalyozta meg a szerzét abban, hogy
szOvegét at- meg atszOje a nevelés konkrét gyakorlatara vanatkozé gyakorlati,
tapasztalati jotanacsaival.

HATASRENDSZER TOBB IRANYBOL. JéI kidolgozott katolikus pedagdgia allt
tehat a katolikus neveldk, a katolikus iskolak rendelkezésére a két vilaghaboru kozotti
id6szakban. A katolikus iskolakban ez a nevelési hatasrendszer vette korl a tanuldkat
a tanitasi 6rakon s azokon kiviil is. De a nevelés mindennapi gyakorlatat, a nevelék
munkajat szamos mas transzpozicios csatorna is segitette.

A katolikus nevelék egyik legfébb tAmasza e téren a katolikus ifiusagi sajté volt: a
katolikus nevelés elveit kdzvetitette a kulonféle életkoru fiatalokhoz a Zaszlonk, a
Nagyasszonyunk, a Kispajtas s mas folydiratok. Ebbe az iranyba vitte a fiatalok
érdeklédesét az erbs pedagogiai toltésl, de megfelelé szépirodalmi szintet is elér6
katolikus ifiusagi novella- es regényirodalom. Radvanyi Kalman, Orban Dezsé és
masok munkai a XX. szazadi magyar ifjusagi irodalom egészének értékes szinfoltjat
képviselték.

Végll akatolikus nevelés sokoldali-sokszini hatasrendszerének fontos szinterei
voltak az ifiusagi egyesuletek: a Maria-kongregacid, a Szivgarda, s mas ifjusagi
yhitbuzgalmi” csoportok. A katolikus nevelés szamara igen fontos bazist jelentett a
cserkészcsapat, a Fiatal Magyarsag mozgalma. Kodaly nagyszabasu kezdeményezé-
sének, az Enekl6 Ifjusag-mozgalomnak a derékhadat a katolikus iskolak alkottak, s
ennek nyoman a katolikus nevelés is gazdagodott: neveldik és tanuléik szamara sodré
ereju esztétikai és kozOsségi élményeket nyujtva rairanyitotta sziviket-lelkiiket s
értelmiket az igazi magyar népmuivészet ertékeire, elmélyitve bennik a helyes
népismeretet, az igazi hazafisagot, k6zosségi érzést, valés magyarsagtudatot. Mindez
visszahatott a szorosabban vett iskolai-tandrai nevelésre is.

EPILOGUS. A katolikus iskolai nevelés szakemberei tehat egybehangzéan kifejtet-
tek a ket vilaghabori kozétti idészakban: a nevelés idealja a telies ember, az
.egyetemes” ember, az ,isteni” ember. Ez a névendékek (és a nevel6k) szamara a
megkodzelitendd cél. A fiatalok feladata, hogy — alapos-realis énismeret alapjan —
komoly 6népitd munkaval s neveld segitségevel hozzak felszinre az dsszes, benniik
Iévé szellemi, lelki és testi értéket (nemcsak az értelemmel kapcsolatosakat!),
sajatitsak el a kérnyezd szlikebb-tdgabb vilag, az emberi-tarsadalmi kornyezet s a
természet minden ertékeét, szépséget, éljék az ember teljes életét. Ez a teljesség,
egyetemesség a kulvilagra vonatkozoan természetesen relativ: az értékek teljesse-
gere vonatkozik, mindarra tehat, ami képes az emberi jellemet fejleszteni. A keresztény
etikan alapul6 jellemnevelés adja meg a katolikus pedagdgia sajatos jellegét. S ebben
ezis lényeges tényezG: belsé igény kialakitasa az egyéni dnfejlesztés soran elsajatitott
és felhalmozott értékek masok szamara, masok érdekében, a szikebb-tagabb
kbézdsség javara vald érvényesitésére. S ez a katolikus , paedagogia perennis”;
embertdl emberig, Istentél Istenig vezetd, id6tallé emberi értékeket felszinre hozo és
szétoszté dinamikus folyamat.

Foként az 1930-as evek elejétdl kezdve a katolikus iskolakban a hagyomanyos
vallasi és ezen alapul6 erkdlcsi nevelés, valamint az ugyancsak hagyomanyos értelmi
fejlesztés kdzegébe jelentds Uj hangsullyal 6tvozddott az esztétikai és a testi nevelés;
a tanitas-tanulas folyamataban pedig ujként jelentkezett a cselekedtetés (a ,munkalta-
tas”), a problémamegoldo gondolkodtatas kulonféle modszertani valtozatai. A vallasi
nevelésbe Uj szint hozott az 1930-as években mar sok helyiitt megjelend liturgikus
nevelés.

S a két évtized tarsadalmi mozgasaitdl 6szténdézve az 1930-as években a modern,
helyes magyarsagtudat alakitasa éppen ugy a katolikus nevelés egyik fontos szféraja
lett, mint a ,,szocialis” nevelés, vagyis a korszak égetéen aktualis magyar tarsadalmi
kérdéseivel valé foglalkozas a nevelés keretében.
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Er6ésen hatott a kor katolikus nevelésére az ekkor Uj fejlédésnek indul6é gyermek- és
fejlédéspszicholdgia, ennek tekintélyes tudomannya valasaban katolikus tudésok
(Véarkonyi Hildebrand, Bognar Cecil és masok) kiemelked6 szerepet jatszottak.
Hatasuk az 1930-as évektdl erételjesen érvényesiilt a katolikus iskolak nevelémunka-
jaban, s ez is jelentés Uj mozzanat.

Nincs okunk kételkedni abban, hogy az 1920-1948 kozétti idészakban hazank
osszes — allami, varosi-kdzségi, magan-, valamint egyhazi — iskolajaban a pedagogu-
sok zome &szinte szandékkal torekedett a keresztény erkolcsi értékek atadasara, a
mUveltség megszerettetésére és elsajatittatasara, a haza- és emberszeretet meggyo-
kereztetésére. Ami a katolikus iskolak specialis nevelési célja volt: tudatos és nyilt
katolikus elkotelezettségl ndk és férfiak nevelése-képzése a magyar tarsadalmi élet
kulonféle tevékenységi teruleteire. A specifikum nyilvanvald: a tudatos és nyilt
katolikus elkotelezettség, amely az 6szinte, mély katolikus vallasos hitet, s az ebbdl
fakadé szilard egyhazhiséget, valamint a hazéért, tarsadalomért, egyhazért valé —
egyéni tehetséghez, adott lehetéségekhez mért — maximalis komoly munkat egyarant
jelentette. Ez volt a katolikus iskolak alapvetd célja és létiik értelme 1920—1948 kozott
(s nyilvan ez maiis).

Vajon teljesitették-e ezt a feladatot a korszak hazai katolikus iskolai? Szamszer(
adatok aligha szerezhet6k arra vonatkoz6an, hogy az 1948 utan kovetkezé nehéz
évtizedekben hogyan alltak helyt hitikben, egyhazhiiségikben a katolikus iskolak
1920-1948 kozott végzett egykori leany- és fiundvendékei. Keriltek ki ezekbdl az
iskolakbol késdbbi Kossuth-dijasok, tudosok, mivészek s mas hirességek. De ennél
nagyobb érdemiik — s ezt a koztapasztalat bizonyitja —, hogy tizezreket neveltek falaik
kozott, akik mint modern gondolkodasu, jol kiképzett, magyarsagukban és katolikus
hitikben egyarant elkételezett, hitikhz és magyarsagukhoz egész életiikben — nehéz
id6kben is! — hiliségesen ragaszkodd, szocialis gondolkodasu, szilard vilagnézet(
emberek tevékenykedtek szlikebb-tdgabb kbzosségik érdekében.

S abban az — els6sorban Isten kegyelmének koszonheté — kétségtelen tényben,
hogy az 1950-es évek minden vallasos értéket megsemmisitéssel fenyegeté egyhaz-
ellenes rohama utan magyar katolikus egyhazunk életben maradt, az egykori katolikus
iskolak eredményes neveldmunkaja is szerepet jatszott.

Jegyzetek: 1. Prohaszka j6l ismerhette a szazadfordulé megujité nagy polgéri nevelési aramlatait:
elsésorban John Dewey cselekvés-pedagogiajat, Edouard Claparéde tudomanyos gyermek-
megismerési (,gyermektanulmanyi’) mozgalmat, Ellen Key nagy vihart kavaré konyvét ,A
gyermek évszazada”-rél, Georg Kerschensteiner munkaiskola-felfogasat. De sajat gondolatait
ismerhette fel az 1910-es évektdl kezdve népszertivé valé Friedrich Wilhelm Foerster moral-peda-
gogiajaban, illetve nalunk Finaczy Erné és Kornis Gyula — az 6rok igazat, jot és szépet
megkdzeliteni kivané — érték-pedagogiajaban, illetve Imre Sandor nemzetnevelés-koncepcidja-
ban. — 2. E pedagdgia legfébb gondolatait Sik Sandor kiilénb6z6 irasaiban fejtette ki. ,A
cserkészet neveld értéke” cimmel 1915 decemberében a Katolikus Ko6zépiskolai Tanaregyestilet-
ben tartott eléadasa a Magyar K6zépiskola cimd folydirat 1916. évi elsé szamaban jelent meg.
1915-ben adtak ki , A piarista cserkész kis katé”-jat. A legteljesebb kifejtés a ,,Magyar cserkészve-
zet6k konyve” 1922.-i elsé, majd 1925.-i, illetéleg 1934.-i tovabbi kiadasaiban talalhaté. A Magyar
Szemle Tarsasag kiadasaban 1930-ban jelent meg Sik Sandor tollabdl ,,A cserkészet” cimdi kis
kotet.
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Széll Margit
A TANUSAGTEVO EGYHAZ ES AZ IFJUSAG

Toscana ési varosa, San Gimignano XIl. szazadi katedralisaban megkap6 élmény-
ben volt részem. A vilagitas nélkuli, gyonyoru, de félhomalyos freskait hippi kulsejt
fiatalok csoportosan elemlampaval jartak koril. Méterrél méterre haladva magyaraztak
egymasnak a bibliai jeleneteket, valamint Szent Finanak, a sokat szenvedett kislany-
nak az életét. A kozeli csucsives kis templomban mar nekem is, mint ismer6snek
mutatték be a freskdkon Szent Agoston életét. — Mlvészek, vagy muvészettorténetet
tanulnak? — O, nem. Mi csak egyszer(i didkok és jobaratok vagyunk. — Volt id6m
meditalni a belsd keresés és a kihivo kilsejik kozotti ellentéteken. Meghdkkenteni
akarasuk érthetd is, rejtélyes is. — Mi az, egyaltalan, hogy fiatal? Milyenek ezek a
fiatalok? Hogyan forduljunk hozzajuk? — vetodik fel a kérdés. Mivel magam sokaig
tanitottam, sét lelkileg is neveltem hasonldkat, réviden prébalok valaszolni, féleg a
hithez, az egyhazhoz val6 viszonyukrol.

MI AZ, HOGY VALAKIFIATAL?

— Az ifjukor a gyermekkor és a felnétté valas k6zé esé idészak..., az éretté valas
kora” — olvashat6 E. Littré enciklopédiajaban. Az ifjusag olyan értékekre emlékeztet,
melyek nyoman felkialtunk: Az ifiusage a jové! — Az idésebbek kozil sokan, sét az
eloregedett tarsadalmak is, azt hirdetik: , Az ifjusagtdl félni kell! A fiatalok agresszivek,
pusztitjgk az értékeket.” — Azt hiszem, egyszerten tudomasul kell venni az ellentéte-
ket, hiszen maga az ifjisag fogalma is viszonylagos. — ,, Eppen a legfiatalabb halt meg
elsének!” — mondta egy hetvenéves 56 éves hugarol. A csaladokban ui. a legutoljara
szuletett a ,fiatal”. — Viszont ismerhetiink olyan 70-90 éveseket, akik testileg vagy
szellemileg frissek, rugalmasak és fogékonyak minden uj irdnt. llyen Kekkonnen, a volt
finn elndk, vagy a zsinati atyak kodzul Marie-Dominique Chenu és a 81 éves René
Laurentin, aki az ifjusagrél ma is hitelesen ir. XXIll. Janos papa 77 évesen ifjui
bizalommal mert belevagni a zsinat megszervezésébe, hogy uj tavlatot nyisson az
egyhaznak. Tudta, hogy a hagyomanyt 6rz6 egyhaznak mindig meg kell Gjulnia, és ezt
nem teheti a maga erejébdl, mivel ,az egyhaz a Szentlélek edénye. A Lélek az, aki
medfiatalitja” (Szent Iréneusz).

»Az ifjisag novekedés”. A szocioldgia, az etnolégia az ifjusagot életkorban
hatarozza meg. A primitiv népek tagjai 12 éves korban érettek, és ha mar elsajatitottak
mindazt, ami fennmaradasukhoz szikséges, feln6tté avatjak 6ket. A mi kultirankban az
ifjlisag hivatalosan 15-21 év k6z6tt van megallapitva. De mivel a kotelez6 tudasanyag
elsajatitasa — féleg az értelmiségieknél — hosszu idét kivan, igy a névekedés ideje
3040 évig is eltarthat. Még akkor is tanulnak, amikor maguk tanitani kezdenek. A
bioldgiai érés idészakasza viszont megrovidiilt és ez a rés sok problémat okoz.

Az ifjusag er6! Eré, mely meggyorsitja a tarsadalom fejlédését, mert készen all a
tanulasra, tagjai nyiltak, optimistak, tele vannak kezdeményezéssel. Janos apostol is
rajuk szamit lelkipasztori levelében: ,irtam nektek, kedves gyermekek, mert megis-
mertétek az Atyat. irtam nektek, mert er6sek vagytok. Az Isten tanitasa él
bennetek” (1Jn 2,13).

Az ifjukor az értékek atvétele és az Uj keresésének, befogadasanak az ideje.
»Az ifjusdg az az id6, amelyben az emberi ént kulonés mélységgel fedezzik fel
onmagunkban. Ez a konkrét emberi |étezésnek egyetlen és megismételhetetlen
lehetésége” — tizeni Il. Janos Pal papa a fiataloknak, majd az evangéliumiifjutidézi (Mk
17-22), aki azért tavolodott el az Urt6l, ,mert nagy vagyona volt”. A papa arra
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figyelmeztet, hogy az ifiusdag mar 6nmagaban is gazdagsag, olyan érték, amiért
mindegyikik felelés: ,Gazdagsagtok alapja és forrasa az, hogy Isten benneteket
képére és hasonlatossagara teremtett..., azért ez az ember Isten nélkil nem tudja
megérteni, még inkabb igazan megvalésitani énmagat.” A vilag ifjusagahoz irt
apostoli levele (V. Ifj.) a Nemzetkézi Ifjusagi Ev alkalmabél, 1985. Viragvaséarnap-
jan (4. p.).«

— A korabbi értéknek, mint az emberiség 6rokségének az atvétele és az Uj kutatasa
szorosan 6sszefligg. Am ma a multba nézés és a jovébe tekintés egyensilya
megbomlott. Sokaig a tarsadalom, de az egyhaz is csak a mult értékeire figyelt. A
folytonos visszatekintés pedig az 6regedés jele. Ma viszont gyakran a jévébe tekintést
tulozzuk el. A jelenbdl a jovébe menekiiliink, mintha az ember formalta jové mindent
megoldana. Kulondsen a fiatalok kdziil sokan nem tudjék vagy nem is akarjak atélni a
jelent. Helyzetlk arra készteti 6ket, hogy egyre gyorsabban és tébbet tanuljanak és
erételjesen torjenek eldre, mert csak igy lehetnek olyan konkurenciaképesek, hogy
szerencsésen tuléljék a jelent. Aki ezt a tempdt nem birja, az lemarad, testileg-lelkileg
életképtelenné valik.

— A mult és j6v6 kozti hasadasra elészér a Romai Klub hivta fel a figyelmet. Den-
nies Meadows 15 évvel ezelétt tette k6zzé , A fejlédés korlatai” cimd mavét, mely-
ben ramutat a mindenaron valé haladas veszélyeire és a ,nulla-névekedést” ajan-
lja. Hazankban is az Emberjogok Konferencidjan (1988. szept. 5.) a jelen allapot
ertékelésére és a kornyezet megdérzeéseére biztatta a fiatalokat. llyen célt szolgal-
nak azok az egyre szaporodé humanitarius célu koncertek, sportesemények, ahol
a fiatalok maguk is kovethetik sztarjaik példajat. — Egyidejlleg felbukkan a ,meg-
s;épit't(ﬁ visszatekintés” romantikaja — ez a masik médja a jelenrdl valé megfeledke-
zésnek.

Az egyhazon belil is sokaig divott a multba tekintés, amitdl a fiatalok idegenked-
nek. Az egyhaz feladata, hogy az adott rend megdérzésével alapozza meg a jovéjét.
Janos pépa ,aggiornamentéja” — amit az ,Egyhdz a mai vilagban” kezdetl zsinati
rendelkezés fejt ki részletesen — emlékeztet arra, hogy a teremtd Isten, a mi idénkben
szemlélve: a mult Istene azonos a j6v6 Istenével. Csak Isten a biztos J6v6, és a Benne
vald hit teheti a jelent is elviselhetévé.

~Egyedil Isten minden érték végsd alapja. O ad emberlétiinknek végérvényes
értelmet, mert egyediil Isten a J6, O a Szeretet. Az ilyen érték feléli kérdezés lehet az
ifjusag kilénleges gazdagsaganak egyik része” (V. Ifj. 6.). Am ezeket az elvi alapokat
a kdznapi valésagra kell lebontanunk.

MILYENEK IS EZEK A MAI FIATALOK?

— A nagy atlag — bizonyos ellenallas utan — atveszi a kdrnyezet kindlta lehetéségeket.
Sokan a kilséségekben akarnak megfelelni a manak, 6ltézkodésben és a szérakozas-
ban alkalmazkodnak a divathoz. Masok agressziéval, meghokkent6 viselkedésuikkel
adjak tudtul jelenlétiiket. Elég sokan vannak koztiik olyanok, akik nélkiilozik a szlléi
megeértést, védettséget. Otthonkeresésiik helyébe a tomeg6rilet kabulata [ép. — Ismét
masok csoportokba kuldénulnek. Az igényesek szellemi vagy testkultiraban akarnak
tébbek lenni. Intenziven sportolnak vagy koran kezdik a nyelvtanulast — mulvészeti,
tudomanyos vagy vallasi kerdésekben mélyednek el. Ebbél a specializalt kbérnyezetbdl
szerzik barataikat, s igy sokaig egyutt maradnak. — Vannak viszont, akik azért
verédnek Ossze, mert valami miatt kirekesztettek a tarsadalombdl és pillanatnyi
elvezetekbe, illuziokba menekilve (szex, alkohol, narkd) probaljak egymasnak elvisel-
hetévé tenni a jelent. Mive! rendszerint nélkiléznek, mar ,,potencidlis blinézéknek” is
tekintik Oket. Ifjukori sajatossag a fenndllé tarsadalmi vagy csaladi rend elleni
tiltakozas, am ha ez nagymérvi, erészakossaghoz vezet. Ok azok a ,radikalisok”, akik
kdnnyen magukkal ragadjék befolyasolhatd, bizonytalan tarsaikat.
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HOGYAN FORDULJUNK HOZZAJUK?

- 1. Ma az egészséges lelkiilet( fiatalokban is él a feszlltség amiatt, hogy a
jovordl alkotott vagyalmuk — amit reklamoztak nekik — messze elmarad a valos
lehetéségektdl. Ezért el6bb-utobb meg kell alkudniuk. Akik tiszta eszmékkel indultak
(sajat erombdl, tehetségemmel akarok elére jutni, nem protekciéval stb.) hamarosan
radobbennek, hogy a felnéttek, még a sajat sziileik is, mennyire megalkuvok, csak
hogy a kivant életszintet biztosithassak, mikdzben jellemiik egészen felmorzsolddik. A
kiabrandulas még mélyebb, ha ilyent az egyhaztagok és vezeték életében tapasztal-
nak. Szembet(ind, hogy amikor az eé;yhéznak mint intézménynek a helyzete javul,
visszatér a hatalomért valé harc, er6sédik a ranglétra-ambicié, és ezt a szituaciot
leghamarabb a fiatalok veszik észre, hiszen még nem tudjak az egyhaz isteni arcat
elvalasztani emberi vonasaitél. Elvarasaikat nyiltan meg is mondjak. , Szerintem az
eredeti egyhazhoz képest a mai egyhaz elégge elvesztette pozitiv vonasait. Tulsago-
san hierarchizalt, multba tekint6 és még ma is n6 a tavolsag a vezeték és a tagok
kozott.” — ,Az egyhaznak erésen kivilaglik az emberi arca, tul nagy a széthuzas
benne!” — , Az egyhazat ugyan Krisztus igérete alapjan nem lehet megszintetni, de
megosztani igen. J6 lenne mar ésszefognunk és félretenniink a nézeteltéréseket.” —
llyen allapotban a fiatalok az egyhaz hagyomanyos kereteit kénnyen mindenestiil
elvetik, és szektds csoportokba verédnek, ahol 6k akarjak formalni a kézdsség
torvényeit, 6k ,értelmezik” a Szentirast és a szentségeket. — Az olyan egyhazkozse-
gekben viszont, ahol megtapasztaljak a szeretetet, az 6nzetlen szolgalatkészséget, ott
a fiatalok rendkivil gyorsan feloldédnak, megszabadulnak az el6itéletektdl és idegen-
kedésektdl. ,Az egyhaz nekem Osszetartozast jelent, egy dologért élni és tenni.” —
»Végre valahova tartozom!” — Jé lenne jelenlegi hazai helyzetiinkben erre jobban
odafigyelni, mert az egyhazkdzségben megtapasztaltakat kénnyen kiterjesztik a
fiatalok az egész egyhazra. — Az egyhazi tanitok tegyék lehetévé az Oszinte
véleménynyilvanitast, parbeszédet. Maguk viszont sajat életiikkel igazoljak azt, hogy
Krisztus miként lehet ma is vonzé példakép mindannyiunknak.

Az Egyhazrél sz6l6 dokumentumban olvashaté: ,Isten népe részesedik Krisz-
tus profétai szerepében, amikor a hit és a szeretet életével mutatja be él6 tanubi-
zonysagat” (LG 12.). — ,Az ember lelkiismeretében, féleg a fiatalokéban valami
magasabb utani torekvés rejtézik..., ami alapjaiban az evangéliumban nyer kifeje-
zést... Mindent egybefoglal a szeretet, nemcsak mint torvény, hanem mint
ajandék” (V.Ifj. 8.). — A keresztény fiatalokban — a lelkesit6 eszmék hatasara —
megvan a hajlandésag, hogy az életet, a nehéz életet is ajandékként, tehat Isten
Szeretete gyanant fogadjak.

— 2. A hit szabadda tesz! A fiatalok nagyon igénylik a szabadsagot. Sokan azonban
a szabadsagon a kotottségektdl valdé mentességet értik, nem az igazsag dnkéntes
szolgalatat. Am a vallas-religio éppen megkotottséget, kdtelességet, sét ragaszkodast
jelent és ezen a moédon visz kozel Istenhez. Krisztus maga mondja: ,Megismeritek az
igazsagot és az igazsag (tetteil) szabadda tesz titeket” (Jn 8,32). — A feltételes
reflexekkel, a gyakran drillel kialakitott vallasi élet viszont lehetetlenné teszi az értékek
szabad valasztasat, a helyes dontéseket. Akik a ,szabalyokat” csak kilsédlegesen
tartjak (és tartatjak) be, nem hatolnak azok mélyére, aligha nének fel az isteni értekek
atfogo szemléletéhez. Isten nem akarja a lelkeket guzsba kétni, hanem az O szabad
szolgalatara hiv, hogy egyre gyarapitsak Isten orszagat.

— 3. Az ifjusag értékei. A fiatal el6szér még nem képes énmagaban mérlegelni az
értékeket, hanem azt kérdezi: Mit nyGjt ez nekem? Tobb leszek-e azaltal, ha részt
veszek a bibliadran, ha részesulok a szentségekben? Nem helyes ezt — mint gyakran
kifogasoljak — pusztan ,hasznossagi szempontnak” nevezni. Végul is az egész
kinyilatkoztatas az ember testi-lelki javat szolgalja. Isten az egész ember Udvossegét
akarja.
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A fiatal szaméra a legfontosabb érték a hivatasa, mint elére végiggondolt életterv,
sét IstentSl valo elhivatottsédga. Minden élethivatds lehet keresztény hivatas. ,A
hivatasrol, tagabb értelemben mint élethivatasrol sz6lunk, ami azonos az élettervvel.
Mikézben a fiatal keresi élettervét, azt olyan hivatasként ismeri fel, amire Isten hivta
meg... A fiatalok gazdagsaga sajat talentumuk is, amelyeket idejében kell felismer-
niok és munkajukkal megsokszorozniok... A munka révén az ember nemcsak a
természetet alakitja at, hanem megvaldsitja 6nmagat... A keresztény
hivatas 6 terllete kétségteleniil a hazassag és a csalad. , Az ifjusag az a korszak,
amelyben felismeritek testi-lelki képességeiteket, a fiatal sziv megnyilik a szerelem
élményére... A fiatalsag nagy feleléssége, hogy a szerelmet ne alacsonyitsa le puszta
élvezetté, mert a szerelem gyumdlcse a gyermek... Ne engedjétek, hogy ezt a
gazdagsagot elraboljak téletek...” (V. Ifj. 10.).

Az egyhaz Krisztus kbzvetlen szolgalatara sz6l6 hivasat is kozvetiti: ,,Kovess
engem!” — Az aratnivalé sok, a munkas kevés... Ezért az ifjusagi lelkipasztorkodas
feladata az is, hogy életszertien mutassa be a papi hivatast és egyéb egyhazszolgala-
tok értekeit. — ,Ti fiatalok, ti a népek, a tarsadalom ifjusaga, ti vagytok az egyhaz
ifjusaga is. Bennetek él a remény, az eljovendd és az 6rok javak varasa, melyet Jézus
Krisztus igért az embernek” (R6m 8,19.21).

- 4. Mivel segithetjiik a hit befogadasat? Tobbek kdzott az egyhazon belili
sokféleség bemutatasaval. A keresztény hit utjelzd, mely a Szentlélek erejével arra
6szténdz, hogy minden helyzetben felismerjik Krisztust, aki maga az Ut, Igazsag, Elet.
— Am mindenkinek a maga médjan, a maga élethelyzetében kell Gtjat végigjarnia. Az igy
keletkez6 véleménykilonbségeket nyitottan meg kell vitatni, hogy vildgosan kittinjék a
teliesebb igazsag. — Mégis, a hitéletben még kezdd, hianyos ismeretd, bizonytalan
keres6knek eldszor altalanos érvényd, alapvetd eligazitast kell adnunk. — Ha ugyanis
tul koran vagy egyszerre kinalunk fel sokféle lehetéséget, megzavarhatjuk azoknak a
fontos donteseknek inditékait, melyek Istenre, palyavalasztasra vagy egyéb élethely-
zetekre vonatkoznak. A bizonytalansag viszont gyongiti a hinetdség erejét, és az illeté
kénnyen végleg leszamol a hittel, mint életformalé tényezével. — A lelkipasztor sokat
kdnnyithet azzal, ha az &ltalanos hitigazsagokat segiti az illeté sajat helyzetére
lebontani. A személyes beszélgetés, a termékeny wita csiszolja a fiatalok kritikai
érzékét, hogy késébb onalléan is megitélhessék hitik és életiik dolgait.

Nagy segitség a hitélet elfogadasdban az egyhazi ‘vezeték és egyhaztagok
személyes példaja. Es amint a fiatalok hamarabb észreveszik, ha a vallas valakinél
egyfajta kifinomult lelki 6nzésnek, onbiztositdsnak az eszkdze — éppen annyira
erzékenyek a tettekkel, lemondasokkal tanusitott élet felismerésére. Az él6 példa Oket
is mozgositja az emberiességre, aldozatra, a keresztény szolgalatra. J6 segitség az s,
ha minél tobb szentnek, elkotelezett kereszténynek ismerik hiteles életrajzat, hogy
hasonl6 helyzetben mintanak tekinthessék. Egyszoval:

Az ifjusagot a dinamikus, tagjaiban nyiltan tanusagtevé egyhaz vonzza!

Nem annak van tehat feltétlen tekintélye, aki ,fenn” van, hanem annak, aki mindig
kész elveiért aldozatot hozni. Péter apostol ezért kéri az egyhazi eldljaroktol: ,, Magam
is eloljard és Krisztus szenvedésének tanuja.. ., kérem, legeltessétek Isten ratok bizott
nyajat, viseljétek gondjat, ne kényszerliségbdl, ne haszonlesésbdl, ne zsarnokos-
kodva a vélasztottak felett, hanem mint nyajatoknak példaképei...” (1Pt 5,2-3).
» - - . mint Krisztus szolgdi és Isten titkainak megbizottjai...” egészithetjuk ki Szent Pal
szavaival (1Kor 4,1). — Lathatjuk, mar az egyhaz indulasanal is lényeges volt az
egyhaz szolgaldi lelkilete.

- 5. Bolcsen alkalmazzuk korunkhoz a hit életét! — Karl Mannheim gyakran
beszél az ifjusag ,jelenidejliségérdl”, ami azt jelenti, hogy 6k koézelebb alinak a ma
problémaihoz, mint a feln6ttek, mert a jelent, mint elsé éiményt élik at és nincs mivel
o0sszehasonlitaniok... A frankfurti iskola tagjai (Horkheimer, Habermas, Adorno stb.)
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felismerték a tarsadalmi gondolkodas ,egyidejiségének és kiilbnbdz4, idejliségének”
a torvényszerliségét. Eszerint a tarsadalmi intézmények — igy az egyhaz is, ha
intézményes arculatat tekintjik — rendszerint jobban tgyelnek a mult hagyomanyaira,
mint a jelen problémaira. Innen van, hogy az intézmények mintha mas nyelvet
hasznalnanak, mint a mindennapok emberei. A hivekben is létrejohet a ,tudat
kilonbozé idejlisége”, ha az evangéliumot, az egyhaz életét, mint maitat ismerik meg,
és nem tudnak mit kezdeni Krisztus tanitdsaval. Vasarnap meghallgatjak a szentirasi
részeket, és hétkdznap a mai divatnak és erkdlcsnek élnek. Pedig nem a ,megboldo-
gultaknak”, hanem a jové embereinek, elsésorban a fiataloknak kell vonzéan felkinal-
nunk Krisztust. Es ha mi minden erével munkalkodunk a jové terméséért, az isteni
Gazda béséges aratassal jutalmaz.

Dopfner biboros, még pluspdk koraban gyakran figyelmeztette lelkipasztorait arra,
hogy a mai fiatalokat a konkrét realitasok érdeklik: a muszaki dolgok, a szamitastechni-
ka, a természettudomanyok stb. — és ezuton prébaljak megoldani sajat problémaikat. —
Vildagosan meg kell mondani nekik, hogy ilyen médszerekkel a hitben nem lehet
eligazodni. A szerzett tudas ugyanis egy ponton atlép a hit terlletére, amit csak
egzisztencialisan élhetiink meg. A létkérdések alaposabb vizsgalataval. — Miért élink?
Mit tegyiink a jobb, boldogabb életért? Teljessé tehet ez a vilag? stb. —nyilvanvalobba,
elfogadhatébbé tehetjiik a keres6k szamara a hit vilagat. Biznunk kell abban, hogy
Isten nem hagyott minket homalyban az élet nagy kérdéseiben.

Es itt 1ép be az élmények és érzelmek fontossaga. A szamitogépek, a videoklippek
villogasaibdl is egyre jobban kitlinik a csupan ,technikabdl, arucikkekbdl allé vilag”
Uressége és céltalansaga. A kulsGség, az életnek részekre, elemekre téredezése
elfedi annak egészét, értelmét. Olyan ez, mintha valaki Beethoven zenéjét pusztan a
partitira olvasasaval akarna megragadni — igy vajmi keveset fog fel a IX. szimfénia
szépségébdl, teljességébdl.

A maganyosok és mindazok, akik érezhetéen szenvednek az élet értelmetlensége-
tél, a kiuttalan helyzetiiktél, azok egyre jobban éhezik-szomjuhozzak az Igazsagot és
Joésagot. Es ahol az értelem végleg cs6dét mond, ott a képes beszéd minden
okoskodéasnal jobban kifejezi az egésznek a jelenlétét és a céljat. — A mai fiatalok
kulonosen érzékenyek a szimbolumok irant. Tudjuk, hogy az egyhaz, a liturgia az isteni
valosagot jelekkel hozza életkézelbe. Am arra is gondoljunk, hogy az egyhaz
nyelvezete — még ha anyanyelvinkon is szél hozzank — a fiatalok el6tt ismeretlen.
Ezért fordul eld, hogy sokan értetlenul nézik, st megmosolyogjak a szertartasokat, a
hozzajuk tartoz6 egyhazi ruhakat, szent edényeket, gesztusokat. Ha ramutatunk a
fiataloknak a sajat divatjuk, jelképeik jelentésére, gy konnyebben vezetjik at dket
hitink szent jeleinek értelmére. Igy készségesebben figyelnek az egyhazi zene
szépségeire, a katedralisok szines fényhatasaira, majd egyre jobban kézelednek a
szentségek titkainak megsejtéséhez is.

Igen sokféle uton tarhatjuk fel tehat az egyhaz jelenlétét. Vannak, akik kozésségben,
diszes nagykapun kozelednek feléje, mintha egy hatalmas bazilikaba Iépnének be.
Masok inkabb csendes visszafogottsagban kozelitenek a Titokzatos felé. A Iényeg
egy: rataldljanak Krisztusra, aki jelen van a templomok mélyén az eucharisztikus
Kenyér szinében — és isteni Valésaga felismerhetd, lathatdé egyhédza misztikus
Testében.
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Koncz Lajos
AZONOSULAS AZ EGYHAZZAL ES AZ IFJUSAG

Cserhati Jozsef plispok a Vigilia 1988/9. szamaban figyelemre méltd tanulmanyban
foglalkozott a magyar ifjusag mai helyzetével, lelkidllapotaval, transzcendencia-kere-
sésével, szellemi nyitottsagaval és altalanos reformlelkuletével. Legjelentésebb gya-
korlati mondanivaldjat az egyik alcim fogalmazta meg: a fiatalok meghivasa cselek-
vésre. E programjavaslat szocioldgiai szinten arra a megokolasra tamaszkodik, hogy
,a tarsadalom egésze hianyolja a szélesebb cselekvési teret”. Es hivatkozik Pozsgay
Imrének az 1987. évi lakiteleki talalkozén adott interjujanak hasonlé megallapitasara:
»Milyen sokan vagyunk, akik hianyoljak az aktivabb kdzéletet, azokat a lehetéségeket,
amelyek a rossz kozérzetbdl segitik kiemelni a tarsadalmat.”

Ez az analdgia 6hatatlanul esziinkbe jut akkor, amikor a vilagi hivek helyzetét, lelki
kozérzetét probaljuk mérlegelni, értékelni az egyhazban, fokozott figyelemmel az
ijffusagra. Ennél, a koruknal fogva sokkal érzékenyebb rétegnél kilénésen tapasztaljuk
az altalanos elégedetlenséget, nyugtalansagot. Az elmult évtizedekben, a hatvanas
évek végétdl dramai formaban jelentkeztek ezek a megnyilvanulasok féképp nyugaton,
olyan radikdlis 1dzadé formaban is, mint kivonulds a tarsadalombdl, terrorizmus,
szembefordulas a hagyomanyokkal, minden tekintéllyel, s ezek soraban természete-
sen az egyhazakkal is. Azé6ta csondesedtek a szenvedélyek, de ez nem jelenti
szUkségképpen azt, hogy fel is oldodott minden feszlltség.

Bennunket itt természetesen nem az altalanos valsagjelenségek érdekelnek. Abban
szeretnénk tajékozodni, hogy az egyhazakhoz, pontosan egyhazunkhoz val6 viszo-
nyaban alakult-e az ifjusag helyzete, és pozitiv irdanyban-e, és ha igen — mert hala
Istennek, ezt lehet megallapitani —, minek kdszonheto ez a valtozas. Meg kell vallani,
hogy dénté mértékben az egyhazban volt sziukség egy szemléleti és magatartasbel
valtozasra ahhoz, hogy a vilagiak, kdztuk kilénésen az ifjuséag, ujra jo/ és otthonosan
érezze magat az egyhazi kdzossegekben.

A VILAGIAK APOSTOLSAGA - A fordulat érzékelhetéen és latvanyosan kétségtele-
nul a Il. Vatikani zsinaton kezd6doétt, de el6zményei jo e%y évszazad ota érlelGdtek
Eurépaban a Szentlélek csondes munkalkodasa nyoman. Es minden bizonnyal nem a
Gondviselés tudta nélkal tortént, hogy ugyanaz a Réma lett az U elindulasanak
szinhelye, amely mint ,hivatalos Rdbma” masfél ezer éven at a régit képviselte. Ez a
,régi” az abszolut-hierarchikus egyhazmodell érvényesulését jelentette, mely egy
szlken értelmezett megvaltastani felfogas nevében kizardlag a papsagot tekintette
aktiv tényezének az egyhazban, a laikus csak passziv, befogadé elem lehetett.' Ez a
szemlélet egyébként jorészt érthetd és jogos fuggvénye volt az eurdpai szellem
altalanos fejlédési allapotanak is, és az akkori hivd kdzosségek szamara a passziv
allapot természetes volt, nem akadalyozta az egyhazban valé életet és a vele val6
dszinte azonosulast.

A valtozas el6 jelei a XIX. szazad kdzepén tlntek fel, és elsésorban az altalanos,
egyetemes apostolsag felismerésében 6ltott testet. Konkrétan egy karizmatikus szent
pap, Pallotti Vince rdmai szeminariumi spiritualis személyéhez kapcsolodik, akinek
hatasa — elég kemény egyhazi visszafogas ellenére — fokozatosan bontakozott ki. Az
eszmei felismerés teoldgiai népszerisitdje pedig a korszak két nagy teolégusa lett: a
romai jezsuita Perrone (1 1876) és az angol konvertita Newman (1 1890). Hogy
mekkora értetlenséget és ellenallast kellett legydznie az Uj eszmének — ezt legjobban a
Newman-ellenes, korabeli kritika hangjabél érzékelhetjuk, mely szerint a vilagiak
apostolsaga és az egyhazeért valé felelésségik eszméje nem mas, mint az anglikan
protestantizmus maradvanya. Es ha ez az elv uralkod6va valna az egyhazban,
bekovetkezhetnék, hogy ,,az egyhaz tévedésnek kitett tagjai vezetnék a tévedhetetle-
neket, ami semmiképp sem lehetséges.”? E kritika — legalabbis Newman személyéhez
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kotédéen — csak akkor sziint meg, amikor XIll. Leé 1879-ben — f6képp hittudési
erdemeire tekintettel — biborossa nevezte ki. A vilagiak apostolsaganak eszméje pedig
fokozatosan meghdditotta az egyhazat, a szazad végétdl kezdve, az Actio Catholica
kilénboz6 szervezetein keresztul, mig végll a leghivatalosabb elismerést is megkapta
a ll. Vatikanum egyhazfelfogasaba épitve.

~AZ EGYHAZNAK MILLIO KEZRE VAN SZUKSEGE” — Nekiink, magyaroknak még
kifejezetten meg kell emliteniink e torténeti folyamatban egy lépcs6t, a szazadforduld
isteni ajandékat. Ez pedig Prohaszka Ofttokar életmulve, ezen belll is féképp a
»Modern katolicizmus” cimu kdnyve, mely pispoki-fépasztori programjanak tekinthetd
1907-bél. Otven évvel korabban Pallotti Szent Vincét IX. Piusz szemeélyes ismeretsege
megmentette az egyhazi elitéléstdl, Prohaszka 1911-ben f6képp e mlve miatt indexre
kerult. Amikor a most megjelent Prohaszka-valogatasban ismét olvashatjuk a mivet, a
ddbbenet és ujjongas vegyes érzelmei tolthetik el az olvasét, mivel a zsinat korszak-
valté eszméivel talalkozik lapjain. Dobbenettel a profétai elérelatas mélységén, és
6rémmel, mert pontosan azt halljuk, amit ma hallani kivanunk vagy felismerni immar
nem nélkilozhetiink az ,,idék jeleinek” szoritasara. Csak néhany idézet az egyhaz (j
latasarol s benne a vilagiak hivatasarol: ,,Kézelebb kell hozni az egyhazat a vilaghoz...
Le kell gytrni a vilagiszonyt”, ,ne fazzunk a modern élettdl s az Uj viszonyok kozt is
talaljuk fel magunkat!” Prohaszka mindenesetre nem zarkézik el a vilagtél. Nem
hagyja vesztébe rohanni az emberiséget, nem tartja Noé barkajanak az egyhazat,
melynek semmi kdze sincs az 6zénvizben fuldoklé vilaghoz. ,Voltunk-e mar az elide-
genedett kulturanak apostolai, kik égni, folvilagositani, megérteni, melegiteni, alkal-
mazkodni, szanni és szeretni tudnak? Ezekre van szikség!” — olvashatjuk a dramai
felnivast a ,Modern katolicizmus” elsé fejezetében. Prohaszka reformlelkiilete éles
szavakkal marasztalta el az egyhaziak maradisagat, tehetetlenségét, sirgeti a
szocialis reformokat, a népnyelvet a liturgiaban, a vilagiak jogait az egyhaz életében
(60 évvel a zsinat el6tt!). Ime egy idézet az utolsé, , Klérus-laikus” cimd fejezetbdl: A
laikus a kereszténységben nem az a profan elem, melytdl a klérus borzadjon: a hazas
nem az a tisztatalan, akire a zardaszlz sajnalkozva letekintsen; mi mindnyajan — az
Aposto! szerint — szentek, valasztott nép, kiralyi papséag, arra van hivatva, hogy
apostolkodjunk, buzgdlkodjunk, téritstink, neveljunk, tanitsunk. Kivalt a mai vilagban
lesz ez a hivatasunk, mikor a fejlédés a lelkipasztorsag eddigi keretein messze
tulcsap... Ne tartsa hat magat a laikus az egyhdzban masodrendu katolikusnak! A XX.
szézad hullamzé tengerén kizdé egyhaznak millié és millié szivre s kétszer annyi
kézre van sziiksége.” E laikusokra vonatkozé értékelésnek —teoldgian és korsziikség-
leten tuli, altalanosabb hatterét is érzékeli Prohaszka, mikor az ,Egyhazias érziletiink”
c. fejezetben ,az alsé néprétegeknek ontudatra ébredésérél” és ,nagykorisitasra
valo torekvesérdl” teljes megértéssel ir s hozzateszi: ,,ennek megfeleléen kell vezetni
és intézkedni hagyni 6t is... Ezt értem én itt demokracia alatt”, mely szerinte be fog
térni az egyhazba is. Mindezek az eszmék — ismételjik — 60 évvel a zsinat el6tt!

»KRISZTUS ORSZAGAT TERJESZTENI!” — A /I. Vatikdnum hdrom okményban
foglalkozott részletesen a vilagiak helyzetével és hivatasaval. A Lumen Gentium, a
legelvibb egyhazokmany, a vilagban é16 hivok teljes értékl egyhaztagsagat nyilvani-
totta ki, és kdvetelményként hirdette a vilagiak tudatos és tevékeny részvételét az
egyhaz apostoli munkajaban. A missziés vonatkozasokrél az err6l sz6lé dekrétum
beszél, és a konkrét teenddket a vilagiak apostolkodasarél egy kilén Hatarozat
foglalta 6ssze. EbbGI idézzuk a legsulyosabb eszmei mondanivalét a 2. pontbél: ,,Az
egyhaz azért van, hogy Krisztus orszagat az Atyaisten dics6ségére a fold végsé
hatéaraig elterjessze, és igy minden embert részesitsen a megvaltasban és tdvosség-
ben, az emberek altal pedig Krisztushoz kapcsolédjék a vilagmindenség. Apostolko-
dasnak nevezzik a titokzatos Testnek minden tevékenységét, amely erre a célra
iranyul, s amelyet minden tagja altal gyakorol az egyhaz, j6llehet mas és mas modon...
A vilagiaknak azon a cimen kotelessége és joga az apostolkodas, hogy egységben
vannak Krisztussal, a Fével. A keresztség Krisztus titokzatos testébe oltotta, a
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bérmalas pedig a Szentlélek erejével megerSsitette Oket; maga az Ur adta tehat a
vilagi hiveknek az apostoli hivatast. Felszentelésben részesiiltek; kiralyi papsagga és
szent nemzetséggeé lettek (v6. 1Pt 2,4—10)... A vilagiak — részesei lévén Krisztus papi,
profétai és kirdlyi tisztségének — Isten egész népének kildetésén belll, az egyhazban
és a vilagban toltik be a maguk szerepét.”

AZ IFJUSAGROL, fokozédott befolyasukrél, jelentéségikr6l és hivatasukrél a
Lumen Gentium 12. pontja sz6l, mely a zsinati atyak kifejezett kivansagara keriilt be az
okmanyba: ,Megndvekedett tarsadalmi sulyuk kdvetelménye, hogy azonos fokban
egyre jelentésebb legyen apostoli tevékenységuk is, amelyre mar természetes
hajlandésaguk is alkalmassa teszi 6ket. Személyiséguk tudatanak névekedtével, meg
az életkedv és a feltoré tettvagy hatasara felel6sséget vallalnak magukra és szerepet
akarnak maguknak biztositani a tarsadalmi és kulturalis életben. Ett6l nagy remények
beteljesedését varhatjuk, csak Krisztus szelleme hassa at munkakedviiket... Maguk a
fiatalok legyenek az ifjusag elsé és kdzvetlen apostolai: sajat soraikban kell apostol-
kodniok, jol kiismerve tarsadalmi kdrnyezetiket. A felnéttek pedig tartsak fontosnak a
fiatalokkal valé barati hangu beszélgetést. Ez teszi lehetévé mindkét féinek, hogy
athidalva a korktilénbséget, megismerje a masikat és atadja annak a maga értékeit.”

A tekintélyi érvek utan és alapjan idézziik f6l még egyszer a feltarulé nagyszerd
viziojat az egyhazrol, az egyhaz hivatasarol, ahogy a zsinat 6ta latjuk. A keresztény-
ség, az Isten orszaga dontéen és elsésorban egy csodalatos, hatalmas vilag-kozugy,
és csak masodlagosan, bar természetszeri kovetkezménnyel egyéni Udvozilések
kérdése. Ezt a zsinatig kevésbé érzékeltiik, mivel a klérus aktiv, lélekmegszenteld
szerepét tulhangsulyoztuk. Az eredeti krisztusi 6rokség azonban igazaban az a vilagra
sz0l6 Uzenet: Eljott az Isten orszaga, meg kell térni és hinni az evangéliumnak és
Krisztus tanitvanyava tenni minden népet a hiteles tanuskodas altal. Ez a kildetés az
egész egyhaznak szél, és a papsag és hivek egyuttesen aktiv tényezdi, végrehajtéi a
nagy vilagmisszionak: hiszen az egyhaz — a zsinat teologiai fogalmazasaban — a vilag
egyetemes, Udvozité szentsége, mely a vilag totalis konszekraciéjat folyamatosan
végzi. E szemlélet alapjan kell felismerniink — teljes dimenzi6jaban — igazi és mélté
helyinket-helyzetunket, becstiletbeli dolgunkat-hivatasunkat az egyhazban, az eddigi
szuk tudathoz képest...

AZONOSULAS AZ EGYHAZZAL — Ma a nyugati teol6gia és pasztoralis elmélyedés az
egyhazhoz valé viszonyt egy Uj, modern terminussal kdzeliti meg, ezzel prébalja az iigyet
a mai, intézmény-kritikus ember szamara vonzébba tenni; ez a mliszé — az identifikacio.
A fogalmat és terminust a szociolégiabol vette at a pasztoralis, majd az elméleti teologia.
Alapjelentése szerint egyszerlien azonosulast jelent valamilyen eszmével, ideol6giaval,
programmal, céllal, intézménnyel, emberi képviselbkkel, kozosséggel.

Az identitas és identifikacio egyébként rokon fogalmak etimologiailag és |élektanilag
is. Mindkettd a latin ,idem” sz6bol szarmazik, s az elsé jelentése azonosséag, éspedig
dnazonossag, az egyén sajatos verete, 5nmegvalositasa, ami szubjektumma, egysze-
rivé, Osszetéveszthetetlenné teszi 6t a masikhoz képest. De ez lehet egészen
szubjektiv, csak belsé adottsagokbdl, 6sztondkbdl, ambicidkbol 6sszeadddod kepzbd-
mény — minden kulsé valésaghoz, eszméhez, értékhez, kézésséghez, intézményhez
valé vonatkozas nélkil. Ha viszont az utébbi is megvan és kimutathaté mint folyamat,
térekvés vagy eredmeény, ott beszélunk identifikaciorol, azonosulasrol. Marmost az is
kétségtelen, hogy az egyéni identitas annal pozitivabb és gazdagabb, minél tébb és
magasabbrendu értéket, eszményt véllal és integral sajat magaba, vagyis azokkal
azonosul. Ebben a szocioldgiai értelemben vett kifejezéssel mind gyakrabban talalkoz-
hattunk az utébbi években, méghozza sajnos egy sulyosan negativ jelenség leirasa-
ban. Tarsadalmunk lélektani elemzéi ui. dobbenten allapitjak meg, hogy az emberek
jelentds része abba a kategoriaba esik, amelynek nincs semmilyen azonossagtudata,
nem vallal semmivel identifikaciét, ,nem tudni, hogy jobboldaliak vagy baloldaliak,
hivék vagy hitetlenek, konzervativok vagy radikalisok, helyeslik-e a szocializmus
reformjat vagy ellenzik azt; egyaltalan alapvet kerdes: van-e a magyar tarsadalomban
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olyan érték, amellyel az allampolgarok tulnyomé tébbsége azonosulni tud?”® Sokak
felelés megallapitasat 6sszegezve ugy tlnik, hogy ezeréves torténelminkben alig volt
ehhez hasonld6 mérvi altalanos szellemi-lelki kiiresedés, vilagnézeti vakuum és
identitaszavar. Hogy itt a vallasoknak és egyhazaknak mérhetetlen feladatai nyilnak,
most mar nemcsak a mi szamunkra evidens.

llyen perspektivaban igen jelentés lélektani és pedagdgiai fogalomnak is bizonyulhat
az identifikacié, mert az egyéni identitaskeresés és megtalalas utjanak-eszk6zének is
igérkezik, féleg a fiatalsag szamara. Az ifjusag természeténél fogva keresé, tajékozodo,
nyitott szellemiségu korosztaly. Eszmék, eszmények, értékek, az élet értelmének lazas
kutatasa jellemzik ugyanakkor, amikor latszélag a maga identitasat akarja megtalalni és
dnmegvaldsitasat megteremteni. Ez tehat nem merd szubjektivitas, ami nagyon is labilis
megoldasnak mutatkoznék. Az ifjusag targyi értékrend felé tajékozédik, keresi a
kapaszkoddkat, de csak igazan biztos és szilard értékvilag képes allandé és odaado
azonosulasra meghdditani. llyen érték az igazi és mély egyhaztudat a maga mélységi
dimenzidjaban, ha a hivé és vilagi fiatal eljut az egyhaz Iényegének felismeréséhez.

A felismerés mélysége szerint lehet az egyhazzal valé azonosulas lélektanilag teljes
vagy részleges, ami az utébbi esetben az egyhaz egyes funkcidinak, dogmainak
elfogadéasat, a tobbinek viszont az elutasitasat, mell6zését jelenti.* Az aktiv és passziv
kategoriak szempontjdb6l ez a magatartas az egyhaz bizonyos szolgalatainak
elfogadasaval jar, de az aktivitast igénylé elvarassal szemben a fiataloknak mar
Jfenntartasaik vannak. E felemassag mogott — a konkrét Iélektani adottsagokon tal —
egy elégtelenll bemutatott egyhazkép es egyhaztagsagi tudat lappang, amit csak
folyamatos elmélyitéssel lehet korrigalni.

~EGY VAGYTOK KRISZTUS JEZUSBAN” — Egy sz(ik, jogaszi, szociologiai, emberi
egyhaz-intézménnyel szemben barkinek lehetnek fenntartasai. (Nyugaton viszolyogva
kiejtett sz6 az egyhazra: ,Amtskirche”, hivatal-egyhaz). Aki azonban igazi hittel
iktatodik be Krisztus egyhazaba, tudja, hogy egy sokkal titokzatosabb és gazdagabb
valésaggal keriilt kapcsolatba természetfeletti szinten, mint amit lathatéan érzékelhet.
Krisztus titokzatos testének lett a tagja, identifikacidja tehat a legmélyen maganak
Krisztus misztikus Testének és nem csupan a hordoz6 emberi intézménynek szol.
Errél az identifikacids atalakulasrol a keresztény egzisztenciara nézve az Ujszovetség-
nek elég sok kifejezése van, de talan a legmélyebb és legradikélisabb Szent Palnal
talalhato (Gal 3,28): , Ti mindannyian, akik megkeresztelkedtetek Krisztusban, Krisz-
tust oltdttétek magatokra. Es nincs tobbé zsidd vagy gordg, rabszolga vagy szabad,
ferfi vagy n6, mert ti mindannyian egy vagytok Krisztus Jézusban.” E kijelentés sulyat
meg az is noveli — amit a magyar forditasok nem tudnak eléggé visszaadni —, ti. nem
csupan annyi térténik, hogy a megkereszteltek eggyé valnak lelkileg vagy erkélcsileg,
hanem — egyes szamba téve, metafizikailag ,egy személlyé” lesznek, ti. Jézus Krisztus-
sa. Ezen a ponton az is nyilvanvald, hogy ez az ekleziologiai titok a legszorosabb kapcso-
latot tart a Megtestestiilés misztériumaval, vagyis az inkarnacié az alapja mindennek. Az
ember Onerejéb6l még almaban sem gondolhat Istennel valé identifikaciéra, mert ez
véges, teremtett egzisztencianknal fogva lehetetlen. Isten vallalta az ember-volttal vald
azonosulast Jézus Krisztus megtestesiilésében, s ezzel nyilt lehetéség, hogy a
megkeresztelt ember Krisztus testvérévé, sét Krisztussa valjék titokzatos identifikacio
réven. Krisztus bucsuszavai szerint: , Aki szeret engem, megtartja tanitdsomat, Atyam is
szeretni fogja 6t, hozza megyuink és benne fogunk lakni” (Jn 14,23).

MASOKERT ELVE AZ EGYHAZBAN — Az identifikacionak a kegyelemtani és
metafizikai dimenziéjahoz szervesen kapcsolddik a lélektani kévetkezmény: akivel
léttanilag eggyé valtam, annak belsé vilagat, torekvéseit természetszerlien magaméva
teszem. Akarhat-e mast az egyhaz, Krisztus titokzatos Teste, mint hogy sziintelentl
gyarapodjék, novekedjék, mindeneket atfogjon, magahoz oleljen, Isten Gdvozité
szeretetaramaba bekapcsoljon? Es akarhat-e mast a megkeresztelt Krisztus-hivé — a
titokzatos Test részekeént —, mint hogy ebben a névekvesben kézremiikodjék, részt
véllaljon, segitsen? Hatartalan a lehet6ség és teriilet, amelyben az igazan keresztény
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hivé a maga aldott Isten-kdzelségébdl és boldog identifikaciojabdl a vilagot, embertar-
sait segitheti. Kimerithetetlenek az utak és helyzetek, a hit, remény, szeretet

vigasztalé megnyilvanulasainak a lehet6ségei... A szolidaritasvallalas, az identifikaci-
" 6ravalo rasegités oly mérvii lehet, mint ahogy Maximilian Kolbe egy csaladapa helyett
Onkéntesen vallalja a halalt. Tehat nem az ,intézményesilés” az ,igazi” egyhaz, bar
az is az egyhazhoz tartozik. Foucauld atya térben és id6ben a lathatd egyhaztol
irdatlan tavolsagban volt, mikor a vad tuareg torzsek kozt satorat felverte. S mégis 6 lett
koztlk ismeretlentl az egyhaz és Krisztus, ahogy segitette 6ket, nem az intézmény
eszkozeivel (iskola, orvosi segitség, kulturjavak), hanem azzal, ahogy éltala abban a
vad, irgalom nélkuli, végil is szamara is halélos vilagban jelenvalova lett Krisztus
alazatos, onfelaldozé szeretete.”

A protestans, vértani Bonhoeffer hires figyelmeztetése (a hitleri idokbdl): , Az
egyhaz csak ugy egyhaz, ha masokért van.” A zsinat egyhaza teljességében
felismerte ezt az igazsagot és krisztusi szandékot (gondoljunk a Gaudium et spes
vilag-szolidaris fejezeteire!). A zsinati egyhaz hivei legyenek sziintelen tudataban
ennek a kildetésnek és hivatasnak, és mindig ennek dinamikdja mozgassa Oket és
késztesse szolgalatra jelentkezni, munkat vallalni az eddig passzivitasba kényszerult
hiveket is. Aki egyébként egyhaztudataban a fent vazolt identifikaciora eljutott, nem is
fog tudni masképpen cselekedni. Ebbél a szempontbél az egyhaz legjobban az ifjusag
lelkesedésére szamithat, mert tapasztalati felmérések igazoljak, hogy még a papi
hivatast vallalo fiatalok jelentds részét is embertarsainak szellemi-lelki insége inspiralja
a szolgalat vallalasara.

Az ilyen egyhazkép felismerése nyoman egyre inkabb hatastalanna valik minden
kifogas és berzenkedés az egyhaz emberi gyarlésagai és arculata miatt. Nem leszunk
olyan gyermekek, akik egy napon kiabrandultan ,tudokka” vainak, mert rajonnek a
rajongva tisztelt sziil6k emberi gyéngeségeire. (Mondjuk a papok vagy éppen pluspok,
esetleg az Ujonnan alkalmazott vilagi lelkipasztor vagy hitoktaté emberi korlataira, s az
egész intézmény nagyon is emberi mozzanataira, idénként inditékaira, pl. anyagias-
sagban, karrierizmusban stb.)

sszefoglalé és végsd tanacsként szabad legyen ajanlani, hogy kevesebbet
kérdezziik, szemlélgessik azt, hogy —mi, vagy milyen az eqyhaz; inkabb a legmélyebb
lényegre kérdezziink tdbbszér ra: Ki tulajdonképpen és igazaban az egyhaz? (Es
erre persze nem az a valasz, hogy a papa, a puspok vagy éppen a plébanosunk.) Ki
van koztiink igazaban az egyhaz megjelenitése altal? S akkor a hit és sziv
mélységeibdl hangzik majd fol a legigazibb felelet: a titokzatos, tovabbéld, veliink 1évé
Krisztus, akivel szemben nem maradhatunk elékelén tartézkodo distancidban, hiszen
egy vagyunk vele. Azt is vallalva és tudva, hogy a krisztusi egyhaz vagy még
mélyebben, a titokzatos Egyhaz-Krisztus — igy, ahogy mar Szent Pal megallapitotta —
sokszor ,kilresitett alakban” (Fil 2,7) jelenik meg a torténelem, a vilag szine elétt,
megcsufoltan, megvetve, ,megalazva onmagat”, ahogy Jézus mar foldi életében, az
inkarnécio allapotaban vallalta az emberi megjelenés gydngeségeit és botranyat. Es
ezt az arcot, akarcsak egykor a Mesterét, gyakran vér és veriték boritja vagy mint a
legszentebb Arcot egykoron emberi szenny mocskolta be, megsebzett volt és
.megvetett... a legutolsé az emberek kozétt” (1z 53,3).° De igy is, dicsfény nélkiil is O
a mi Krisztusunk, a mi egyhazunkban. Egy vagyunk, eggyé lettink, Vele kell éInink és
Erte dolgoznunk, hogy benniink és altalunk élhessen és allhasson a vilagban az
egyhaz, illetve a titokzatos Krisztus.

Az ifjusag meghivasa ma ebbe az egyhazba térténik, amely vallja, hogy nemcsak a

fiataloknak van szikséguk — identitasuk telies megteremtéséhez — az egyhazra és a
vallasra, de az egyhaz sem nélkilozheti a fiatalok dinamizmusat, reformlelkiletét,
inspiracioit és lelkes munkajat.
Jegyzetek, irodalom: 1. V6. L. Balter SAC: Das Apostolat der Laien, in Internationale Kath.
Zeitschrift Communio 1985/5, 393. — 2. Idézi J. Guitton: L’Eglise et les laics, Paris, 1963. 24. — 3.
Giczy Gy. 6sszefoglalasa, in: Uj Ember 1988. aug. 14. — 4. Ratzinger—Lehmann: Mit der Kirche
Leben, Freiburg, 1977. 17-18. — 5. V6, |d. Lehmann-mu, 54-55. — 6. V8. Suhard kardinalis 1947
bojti korlevele.
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Tomka Ferenc
SZEKTAK — NEW-AGE — IFJUSAG - EGYHAZ

Gyakran halljuk, hogy korunkban kiilénésen a fiatal korosztaly hatalmas témegeiben
ébred fel Ujra a vallasos igény. Magyarorszagon, illetve a ,glasznoszty orszagaiban”
ezt a vallasi érdeklédést ujabban a szociologiai torvényszeriségeknek megfeleléen
rendkivilien felerésiti az emberek egyfajta elbizonytalanodasa, tdmpontkeresése. A
vallasos érdeklédés ndvekedése drvendetes tény szamunkra, de ugyanakkor sulyos
kérdések és feladatok elé is allitja korunk kereszténységét. Vilagviszonylatban sok
milliéra rug ui. azoknak a szama, akik nem a katolikus egyhazban, hanem szektakban
vagy Uj vallasi mozgalmakban vélik megtalalni a megoldast vallasos keresésiikre. S
ennek oka nyilvan nem a krisztusi tanok hianyossaga, hanem azok hianyos, nem
vonz6 megélése — ahogyan erre egy, a témaval foglalkozé Gj rémai dokumentum is
ramutat.

I. ASZEKTAK ES UJ VALLASI MOZGALMAK FOGALMA ES TENYE

A ,szekta” Osszetett fogalom. Kozelitéleg meghatarozhato, mint valamely nagy
egyhazrél vagy vallasi k6zosségrdl leszakadt, annak tanitasat felllbiralé kisebb
elkotelezett csoportosuldas, amely sajat véleményét altalaban tévedhetetlennek és
egyedul udvozitonek tartja, s amelynek tagjait athatja a megtérés, a vilagtol vald
elkulénulés, a kivalasztottsag és kuldetés éiménye. (Sokféle fajtajukrol még lesz sz6.)

A szektak hazai és vilagszerte valo terjedése tény. Hazai helyzetiikrél nincsenek
atfogd szamadataink, de varoshelyen mikodd, illetve kiléonésen az ifjlusaggal foglal-
kozo lelkipasztorok egyre gyakrabban talalkoznak vellk, mint problémaval. Terjedésuk
aranyai legismertebbek az amerikai orszagokban. Az USA-ban példaul a piinkdsdista
egyhazak tagjainak szama 1979-82 kdz6tt megnégyszerezédott (szamuk ma 7 millié).
Dél-Amerika kilonb6z6 orszagaiban hasonlo sebességgel terjednek. Braziliabanpl.a ~
punkdsdista szektak tagjainak szama évente 15%-kal n6. (Szamuk 15 millié felett van;

s mig 1910-ben két templomuk volt, ma kb. 15 000.)

Eszak-Amerikaban és Eurépaban ma a szektaknal nagyobb a hatasa a kilénbdz6
spiritudlis-vallasi mozgalmak, iranyzatok eléretérésének, amelyekben a buddhizmus,
hinduizmus, taoizmus, az asztrol6gia és okkultizmus, az indiai és keresztény misztika
vonasai fedezhetdk fel, esetleg keveredve a modern filozoéfia, fizika, pszichologia vagy
Okoldgia alkalmazott elemeivel.

A vallasi-spiritudlis érdekl6désnek ezt az Uj jelentkezését, illetve annak szamtalan
formajat sokan 6sszefoglaléan New-Age vilagmozgalomnak nevezik. A New-Age (Uj
korszak) szemléletnek szamos kovetdje, profétaja van, akik a jelzett vallasi-spiritualis-
ezoterikus érdekl6dés megndvekedésére is hivatkozva egy Uj humanista, transzcen-
dens-spiritualis szemléletu vilag eljovetelét hirdetik, szemben az utébbi szazadokban
eluralkodé egyoldalian technikai-természettudomanyos szemlélettel (F. Capra; M.
Ferguson).

A jelzett iranyzatok, szektak, illetve a New-A ge hatasat (s azon belll a keleti vallasok
befolyasat) jelzi pl., hogy egy a 80-as évekbdl szarmazo vizsgalat szerint az NSZK
lakosainak egyharmada elképzelhetdnek tartja a lélekvandorlast. A New-Age sulyara
jellemzd tovabba, hogy irodalma (folyoiratainak, konyveinek példa éyszéma)anyugati
vilagban meghaladja a keresztény sajto mennyiségét; s a kulonbodzé iranyzatok, illetve
a New-Age terjesztésében dolgoz6 f6hivatasu ,munkatarsak” (kurzusok, intézetek,
elmélkeddkozpontok stb. vezetdinek, dolgozdinak) szama szakerté becslések szerint
n;eghte)ltljatli'j)a a nagy keresztény egyhazak papjainak szamat (s ennyien meg is tudnak
élni ebbd

Vajon mi legyen az egyhaz, a lelkipasztorkodds magatartasa a jelenség lattan?
Utmutaté e kérdésben a témaval foglalkozé rémai dokumentum, amelyet a Papai
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Egység Titkarsag, a Nemhivék Titkarsaga, a Nemkeresztények Titkarsaga és a Papai
Kulturalis Tanacs adott ki kozosen 1986-ban, a vilag puspoki karainak és a témaval
foglalkozé egyhazi intézeteknek el6zetesen megkért véleményei alapjan. — Az
alabbiakban lényegileg e dokumentum gondolatait kvetjik. (A kuldn jelzéssel el nem
latott idézeteket ebbdl vesszik, s a zarojelbe tett szamokkal a dokumentum szamaira
hivatkozunk.)

A dokumentum a puspoki karok beszamoloira hivatkozva bevezetében leszégezi,
hogy a vallasi érdeklédés novekedése, illetve ezzel parhuzamban a szekték és Uj
vallasi mozgalmak terjedése vilagjelenség, és hogy e jelenség kilénoésen az ifjusag
kérében tapasztalhatd. Azt is megallapitja, hogy az egyhazon kivdli vallasi mozgalmak
gyakran &szintén keresd, joindulatt fiatalokat, embereket érnek el, akiket a nagy
egyhazak nem tudtak megszélitani, akiknek igényeit nem tudtak kielégiteni (1.4; 1.5).
llyen értelemben arra serkent, hogy elsésorban ne valamiféle apologetikus vagy
inkvizitori magatartassal kozeledjunk e kérdéshez (még akkor sem, ha természetesen
ra kell mutatnunk a problémakra és ellentmondasokra), hanem vegyik észre, hogy e
mozgalmak ellentmondasaik ellenére is els6sorban azért hatnak, mertigazi emberi és
keresztény igényeket is ki tudnak (vagy latszélag ki tudnak) elégiteni (1.6 és 2).
Példaul, ha azt mondtuk, hogy a szektak tulajdonséaga az elkotelezettség, s kuldetéstu-
dat, a k6z6sség megélése, az optimizmus és a vilag megvaltoztathatésagaba vetett hit
stb., s ha ezek a tulajdonsagai vonzzak a keresdket, akkor fel kell tennlink a kérdést,
hogy keresztényeinkben, plébaniainkon mennyiben éinek ezek az alapveté keresztény
tulajdonsagok, illetve, ha sokfelé hianyoznak, akkor mit kell tenniink felélesztésukeért
stb.

Il. ASZEKTAK ES UJ VALLASI MOZGALMAK TERJEDESENEK OKAI

A rémai dokumentum masodik, |ényegi része az egyhazon kiviili vallasos mozgal-
mak terjedésének, hatdsanak okait kutatva elsésorban elemzi, melyek azok az
alapvetd emberi igények, amelyeket ezek a mozgalmak kielégitenek (vagy kielégiteni
latszanak). Elemzésében ramutat, hogy miben all ennek lelkipasztori mondanivaléja
szamunkra. Ezek utan sz6l a manipulalt vagy alapjaiban hibas médszerekrél.

Igények és vagyak, amelyeket a szektak kielégiteni latszanak

Kbzosségi (6sszetartozasi) igény — Ma, amikor a tarsadalom hagyomanyos kdzos-
ségei (csalad, falu stb.) jelentés aranyban szétestek, az emberek maganyossa,
gyokértelenné valtak. Ebbdl kdvetkezéen egyre né a vagy a testvériesség, a kozdsség
utan.

A szekték — gy tlnik —, hogy ezzel kapcsolatban a kdvetkezo6ket nyujtidk: emberi
melegség, biztonsag-védettség, testvéri kis kbzosség, az egyesek tisztelete... (2. 1. 1)

Vagy az elismereésre, értekeltségre, elfogadottsagra — A mai vilag anonimitasaban
az ember nem akar névtelen alkatrész maradni a témegben, az intézmények, az
egyhaz gépezetében. ,,A nagy plébaniak, kozosségek, a burokracia és a klerikalizmus
kevés jatékteret hagynak a minden egyes emberrel valé torédésre.”

A szektak, ugy tinik, személyesen térédnek az egyénnel, értékelik 6t, felelés
szerepet, kibontakozési lehet6séget, a dontésekben vald részvételt biztositanak
szamara (2. 1. 5).

A mindenség egységének — az Egésznek — keresése. — Sok ember éli meg ma a
vilag (az egyén és kozosség, a test és lélek, a személy és tarsadalom, a technika,
kultira és kornyezet) szétszakitottsagat. Olyan vilagnézetet keresnek, amely mindent
harméniaban egyesit; olyan vallast, amely helyet ad a testnek és 1éleknek, értelemnek
és érzelemnek, spontaneitasnak és kreativitasnak.

A szektak — Ugy tlnik —, helyet adnak a vallasi tapasztalatnak, az érzelemnek és
spontaneitasnak és kreativitasnak, a test és |élek imajanak, s integralni probaljak az
adott kort és kultarat (2. 1. 3 és 4).
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Valaszkeresés — ,Elbizonytalanodott nehéz korokban az emberek természetesen
valaszokat, megoldasokat keresnek.”

A szektak egyszerd (leegyszerdsitett) patent-valaszokat adnak részben 6si keresz-
tény (vagy egyeb) igazsagokat (amelyeket azonban a megtér6k mint a szekta
bélcsessegét fedezik fel), részben a (gyakran szinkretista) szekta-teolégia vegyes
valaszait. S allitasaikat ,természetfeletti jelekkel” is igazoljak.

A transzcendencia keresése — ,, Egy mély lelki sziikség és egy Isten-adta motivacio
fejezédik ki ebben... az érzék a titokzatos, a misztérium irént... Az érdekeltek gyakran
nem tudjak, hogy az egyhaz mit nyujthatna szamukra vagy elriasztja 6ket a vélemé-
nyuk szerint egyoldalu moralizalas vagy az egyhaz intézményes arculata.”

A szavak, az elméletek valsaganak, a tudas relativizalédasanak koraban né azigény
a hiteles vallasi tapasztalat utan. , A kutatasok arra utalnak, hogy a népesség egy
meglepéen nagy aranya részesult egyfajta lelki vagy vallasi tapasztalatban... De (a
vizsgalatok soran) legtobben hozzafuzték, hogy errél senkivel nem beszéltek, mert
feltek, hogy kinevetik Oket; s elmondték, hogy a lelkészeknél is nehézségekbe
utkoztek, ha ilyen témat érintettek.”

A szektak viszont valaszolnak a jelzett igényre: meditaciora, lelki novekedésre, a
biblidval valé elmélyilt kapcsolatra, vallasos tapasztalatra vezetnek, illetve természe-
tesnek tartjak az utobbit (2. 1. 6.).

Lelki vezetes utani vagy — A szektat valaszték transzcendenciat felfedez6, azt
keres6 vezetésre vagynak. Akik a szektakba kerultek, ezt megel6z6en gyakran azt
tapasztaltak, hogy ,egyhazi vezetdknek vagy vallasos neveléknek nincsenek igazi
lelkivezetd képességeik, vagy nincs tlrelmik és egyéni elkételezettséguik.”

A szekték viszont rendkivuli stlyt fektetnek az egyéni lelkivezetésre. (Akkor is, ha ily
modon nemegyszer a szektas vezet6 — guru, profeta — szélséséges tisztelete, a téle
valé beteges fliggés bontakozhat ki.)

Vagy a reményteli j6v6 utan — A mai vildg telve van elbizonytalanodasokkal,
reménytelenséggel, az emberi erétlenség megtapasztalasaval (vilagkatasztrofaktol
valé félelemmel). Es gyakran a hétkdznapok kereszténységét (a prédikaciokat, a
katolikus sajtot) sem hatja at a remény.

A szektak viszont - sajatosan a New-Age — a reményroél, egy kilatassal telt jovordl, uj
kor eljovetelérdl beszélnek (2. 1. 8).

Vagy a vilag megujitasaban valé részvétel utan — Az el6z6 gondolatokhoz
csatlakozva: az ember nemcsak egy reményteli jovore vagyik, hanem résztis szeretne
venni annak megteremtésében.

A szektdk mindenkit meghivnak a teljes odaadasra, illetve a missziéra, az Uj vilag
felépitésében valo részvételre (2. 1. 9).

Osszefoglalva tehat — sugallja a dokumentum — a szektdk nagyon sok olyan
tulajdonsagukkal vonzanak, amelyekkel el6sz6r nekink, keresztényeknek kellene
rendelkeznunk.

A toborzas hamis modja

A felsorolt szempontok utan a romai elemzés vazlatosan sz6l azokrél a toborzasi
modszerekrél, amelyek ugyancsak nem ismeretlenek egyes szektaknal; amelyekben
a csalas és kuldnb6z0 pszichikai manipulaciok sokféle formaja megtalalhato; amelyek-
kel alkalmasint nagyon tudatosan hél6znak be embereket, majd elszakitjgk Oket
minden korabbi kapcsolatuktél, hogy kizarélagos hatasuk ala vonjak oket (2.2);
modszerekrol, amelyekkel nemegyszer sulyosan karositjgk a szemelyiséget, esetleg
a tarsadalmat.
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ll. LELKIPASZTORI KOVETKEZMENYEK

A kévetkeztetésekkel kapcsolatban a dokumentum még egyszer elemzi az Gj vallasi
igény jelentkezésének szocioldgiai okait, majd utal tobb puspoki kar vélemenyére,
amelyek szerint az egyhazon kiviili vallasi mozgalmak sikerének oka a jelen egyhaz
és lelkipasztorkodas ki nem elégité volta. Maga a dokumentum nem akar e kérdessel
bévebben foglalkozni, hanem az iménti elemzésbdl kdvetkezé pozitiv lelkipasztori
kévetkezményeket kivanja levonni. Az alabbi szempontokat sorolja fel:

Kbz6sségi érzék novelése — Ezt igényli a Romaba érkezett szinte 6sszes vélasz.
Hogy a plébaniak melegebb testvéri k6z6sséggé alakuljanak, amelyek személyesen
torodnek tagjaikkal, és a kivulallokkal (kulonosen a testi-lelki bajban levékkel). Hogy a
plébaniak imadkozd, tinnepld, misszionalé kézosséggé valjanak, amelyek kifelé is az
¢l6 kozosség tanusagtételéere képesek (3. 1.).

EI6 liturgia — ,Vasarnapi istentiszteleteink gyakran idegenek a hetkoznapok vilaga-
tol.” ,Ujra fel kell fedeznlink Isten igéjét, annak kozdsségteremtd erejét”. , Helyet kell
adni a ||turg|aban a vallasi életben 'az oromteli kreativitasnak', a keresztény
lelkesedésnek’, a hivek "alkot6 kbzremukodésének’, a kozossegnunneples élmeényé-
nek’ (tlszteletben tartva a liturgia lényegét). A predlkacnokat a liturgiat jobban elé kell
késziteni ,lehetéség szerint team-munkaval, vilagiak részvételével”. ,S a prédikaciok-
ban ne csak elméletekrdl legyen sz6 és erkolcsi intelmekrél, hanem alapuljon a
beszél6 életének tanlsagtételére.” — Az ima, illetve a kdzos imédség ne korlatozodjék
csupan az ima hagyomanyos helyeire” (pl. templom) (3.5).

Inkulturacio — A vallasi, egyhazi élet ne szakadjon el attol a kornyezettdl, kultaratol,
amelyben a hétkéznapok embere él. (Vonatkozik ez kuléndsen a harmadik vilag
orszagaira, de az elsé vilagrais.) (3. 4.)

Kiképzés, tovabbképzes — Szikséges a fiatalok és felnéttek allandd kepzeése,
tovabbképzése, a hitbe valo bevezetése-elmélyitése. Ez legyen egyrészt intellektualis
képzés (a Szentirasnak, a hitigazsagainak, a keresztény életnek, lelkiségnek, s pl. az
Uj vallasi mozgalmaknak megismertetése), masrészt a mélyebb’lelki és kdzdsségi
életre, a keresztény elkotelezettségre vald elvezetés (3.2).

Lelkipasztori munkatarsak egyseége — A szorongat6 paphiany strgeti vilagi munka-
tarsak beallitasat és alapos kiképzését. De nem kevésbé fontos, hogy legyen
lathatéva a vilagi és felszentelt lelkipasztorok egysége, valamint a puspokkel valo
egységik. Ezzel Osszefliggésben a puspok és a pap ,ne tlnjenek elsésorban
managernek, hivatalnoknak, birénak, hanem inkabb testvérnek, vigasztalonak, az ima
emberének... az egység és a kdzosség” karizmajat hordozénak (3. 6).

Elményszeriiség és tapasztalat — A lelkipasztorkodas, az igehirdetés bizonyos
egyoldalu intellektudlis-individualis vonasaival szemben ,kulénds figyelemmel kell a
tapasztalati dimenzio felé fordulnunk, vagyis Krisztus személyes felfedezése felé az
ima és odaadas altal (amint ezt pl. a katolikus karizmatikus és egyéb megujulasi
mozgalmakban tapasztaljuk). Sok keresztény ugy él, mintha soha nem szuletett volna
ujja... Lelkipasztorkodasunknak nemcsak a spiritualis szempontra kell figyelemmel
lennie, hanem a pszichikai, pszicholégiai, k6zésségi, kulturalis, gazdasagi, politikai
szempontokrais” (3. 3).

Megjegyzendd, hogy az uj vallasimozgalmak kihivasaval szemben a megélés-meg-
tapasztalas fontossagat hangsulyozza ma a legtobb jelentds katolikus szakember,
megallapitva, hogy az ismeret és a titok fogalma mindig szerepelt a katolikus
egyhazban, de a misztika és a tapasztalat az utébbi korokban karosan hattérbe szo-
Lult. S ez a hiany is 6sszefligg az egyhazon kiviili vallasossag sikereivel (v6. Sud-

rack).

Egy, a témaval is foglalkoz6 nemzetkozi konferencian a vallasi megéléssel,
megtapasztalassal kapcsolatban egy el6adé igy szemléltette, hogy miért tudnak hatni
a szektak és uj vallasi mozgalmak (noha nincs mindenben igazuk), s miért hat sokfelé
kevésbé az igehirdetés (noha telijesebben birtokolja az igazsagot): Gyakran olyanok
vagyunk, mint az az uszémester, aki ismeri az uszas legtokéletesebb technikajat és
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errdl tart elméleti eléadast, de nemcsak hogy nem mutatia meg tanitvanyainak,
hogyan kell iszni, hanem esetleg mar maga is alig emlékszik az Uszas 6réomére, s igy
csak kdzepes unottsaggal tud beszélni arrol. Ezért nem csodalkozhatunk, hogy ahhoz
az uszémesterhez szivesebben fognak menni Gszni tanulni, aki — ugyan kozelitéleg
nem ismeri Ugy az uszas modszerét, elméletét, mint az el6z6, de — lelkesedik az
uszéaseért, s nem csupan orommel beszél arrél, hanem meg is hivja tanitvanyait, hogy
vele egyiitt Iépjenek vizbe. (FEECA konferencia, 1988. X. 14. Strasbourg.)

IV. A SZEKTAKKAL VALO KAPCSOLATOKROL

Milyen legyen a szektak iranti magatartasunk? Erre a kérdésre nem lehet egységes
valaszt adni, mert maguk a szektak is nagyon kilonbozéek.

Bizonyos, hogy ami a szektaknak a katolikus hivekkel valoé kapcsolatat illeti, nem
lehetiink naivak. ,,Alaposan megvizsgaltuk a szektak mukodését, s elmondhatjuk — irja
a dokumentum —, hogy koziilik egyeseknek beallitottsaga és modszerei bomlasztéan
hatnak az egyénre, csaladra, tarsadalomra, s hogy iranyelveik messze tavol allnak
Krisztus és az egyhaz tanitasatol... Egyes orszagokban pedig ideoldgiai, politikai,
gazdasagi érdekek allnak mogottiuk...” (4) A hivéknek, kilonésen a fiataloknak
figyelmét fel kell erre hivni. .

Ami a szektakkal valé dialdgust illeti, erre altalaban elméleti, illetve ,,magas” szinten
sincs mod, az 6 részikrél valo teljes elzarkdzas, illetve magabiztossag (parbeszédkép-
telenség) miatt. Ami a hivekkel valé kapcsolatukat illeti, 6vatosnak kell lenni, mert
gyakran nincs meg a kolcsonds Oszinteség: Magyarorszagon is ismerds modszer,
hogy szektas fiatalok el6szér hangversenyre vagy ,,6kumenikus imara” hivjak meg
gyanutlan keresztény ismeréseiket, majd a kezdeti dialogikus hangvétel utan — mikor
mélyebb kapcsolatot sikeriilt kialakitaniuk —, megkisérlik szembeforditani 6ket egyha-
zukkal, esetleg korabbi ismerdseikkel, csaladjukkal. Az is megtortént, hogy szektas
énekkarok katolikus templomi eléadasra hivattdk meg magukat, s igy tettek szert
.barati kapcsolatokra” katolikus fiatalokkal, akiket aztan a vazolt médon prébaltak
kbzOsségik szamara meghdditani.

Mindez azonban nem akadalyozhat meg minket abban — vallja a romai dokumentum
—, hogy ne prébaljuk megérteni éket (tiszteletben tartva az emberi szabadsagot és a
vallasszabadsagot), s hogy ne nyuijtsuk feléjik a keresztény szeretet segit6 kezét. —
Nem egy esetben tortént meg Magyarorszagon is, hogy a szektaba keveredett
katolikus fiatal néhany év mulva kiabrandult abbél... S ekkor a korabbi- katolikus
kozdsség részérdél mindvégig tapasztalt szeretet tette lehetévé szamara, hogy vissza-
térjen az egyhazba.

sszefoglalva tehat: A szektak hibait latva nem elégedhetiink meg azzal, hogy
elitéljuk oket, hogy klzdink ellentk... Terjedéstk kihivasanak sokkal inkabb sajat
megujulasunkra, a nagyobb lelkipasztori hatékonysagra kell inditast adnia (4).

Irodalom :
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Die neuen Religionen, in: Stimmen der Zeit 1986. 327-338. — Cserhati J.: A New-Age
vilagmozgalom, in: Vigilia 1988. 2-7. — Capra F.: Wendezeit, Bern-Miinchen—Wien 1983. —
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TEOLOGIAI-LELKIPASZTORI KERDESEK

Fodor Andras
EGY IFJUSAGI LELKIPASZTOR GONDJAI ES OROMEI

Ugy gondolom, nem valami elméleti eszmefuttatasra van szilkség ebben a témaban,
hanem gyakorlatbél kiemelt példakra, hogy tanuljunk egymastol. Tehat nem panasz-
ként és nem dicsekvésként irom, amit irok, hanem egyszerten tapasztalatként, hogy
tudjunk egymas probalkozasairdl és lelkesitsiik egymast.

1971-ben kezdtem papi mukodésemet. A teologian tanitottak minket arra, hogy
hogyan foglalkozzunk a gyerekekkel, sz6 esett az 6regek, betegek gondozasaroél is. Az
ifjlusagi lelkipasztorkodas azonban nem szerepelt a teolégia tantervében. A hatvanas
évek masodik felében mar alakultak itt-ott ifjusagi csoportok. 1971-t61 Nagymaros is
sokat emiegetett név lett az ifjusag kérében. De ezeknek — Ugy latszott akkor — sem
egyhazi, sem allami vezetdink nem orlltek. Voltunk néhanyan egyhazi iskolaban
végzettek, akiknek volt bizonyos tapasztalatunk a nyari taborokrdl, a kirandulasok
embert, k6zosséget formald erejérdl. Ezért mar a szeminariumi évek alatt a’ nyari
szlnetekben teolégustarsainkkal és méas ismerds fiatalokkal elmentiink egy-egy hétre
a hegyekbe. — Amikor ujmisés papként az elsé szolgalati helyemen (Asotthalom)
szorgalmaztam az iskolai hitoktatast és ifjusagi csoportot is alakitottam, a szegedi
hatésagok felvilagositottak — sz6 szerint idézem: ,Fodor ur, tudjuk, hogy csodét
mondott a nevelésink, de nem hagyjuk, hogy maguk neveljenek.”

Ugy gondolom, nagyon sok ifjusaggal foglalkozé lelkipasztor tudna hasonlé élmé-
nyekrél beszamolni. Személyes élménnyel csak azt akartam megmutatni, hogy az
elmult negyven esztend6 alatt sok mindent megtettek azért, hogy ma ne lehessen errél
a témardl — az ifjusag és az egyhaz — beszélni. A magyar egyhaz kezébdl igyekeztek
minden eszkozt kivenni, amivel elérhette volna az ifjusagot. lgy nem csodalkozhatunk
azon, hogy jelenleg olyan a kép, amilyen. Az a csoda, hogy meg vannak fiataljaink. Ez
a tény Isten kiilonos kegyelmén kivil azoknak a lelkipasztoroknak készénhetd, akik a
sulyos nehézségek kdzepette is fontosnak tartottak az ifjusaggal valé foglalkozast.
Ennek érdekeében ki keilett mennitk a templom falain kivilre, mert az ifjusag a falakon
belll nem volt elérheté. Nem beszélve arrdl, hogy a falakon belli élet nem is volt olyan
vonzo, hogy a fiatalok oda bekivankoztak volna. Ezzel kapcsolatban is egy személyes
elmény elevenedik fel bennem. — 1975-ben betegseg miatt néhany hetet pihennem
kellett. EKkor a sajat napi miséimen kivil elmentem nehany szentmisére. A vasarnapi
misék alatt azt kérdeztem magamtél: ha nem lennék pap, mit adnanak nekem ezek a
szentmisék? Végig tudnék-e hallgatni egyet is? Nagyon elszomoritd volt a kép. A
misézd papok altalaban ledaraltdk a miseszévegeket. A beszédek pedig mindennek
nevezhetdk voltak, csak igehirdetésnek nem. Ez a megallapitas nem paptestvéreim
elmarasztalasa akar lenni. A személytelen, k6zosség nélkuli élet nem képes sodro
erdvel birni. Az a csoda, hogy egyaltalan szolgalatban maradtak ezek a papok, akik
hosszu idén at nem tapasztaltak a kdzosség igényét, hogy sziikség van szolgalatukra.

Az élmény mintegy latomas erejével hatott ram. Ismertem mar érdekl6dd, keresé
fiatalokat és szinte ugy lattam, hogy az egész magyar ifjusag ilyen. Ismertem az
evangéliumot, ami egyediil képes ezt az érdeklédést kielégiteni. Es ismertem a
magyar egyhazat, amelynek feladata lett volna a fiatalok 6romére meghirdetni ezt az
evangéliumot. Lattam, valahogyan kapcsolatba kellene hozni egymassal a kettét. Ha a
lelkipasztor megtapasztalja a fiatalok érdeklédését, képtelen ellenalini a siirgetésnek,
hogy taplélja 6ket —, és azonnal értelmet nyer papi mivolta. Ha a fiatal gy ismeri meg a
lelkipasztort és az egyhazat mint akinek mondanival6ja van szamara, le se lehet
vakarni réla, nem hagy nyugtot neki addig, amig meg nem talalja a maga helyét és
feladatat az evangélium szolgalataban.
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Ett6l kezdve ez a latomas a hajtémotorja lelkipasztori munkamnak. Megtapasztal-
tam, hogy egy tanyakdzpontban is képes kialakulni ifjusagi kozésség, ha a fiatalok
megtudjak, hogy szamitanak rajuk, elfogadjak Oket és szolgalataikat. Olyan fiatalok,
akikkel a szuleik nem tudtak mit kezdeni és fajlaltak, hogy nem tudjak dket elcsalni a
templomba, ha meghivtam gitarozni vagy dobolni vagy egy ifjisagi misztériumjatékban
szantam nekik szerepet — orommel vallaltak. Ha a hazszentelések alkalmaval egy
fiatal csaladnak — ott fazott a pici gyerekiilk — megjavitottam az olajkalyhajat, masnak a
kerti 6nt6z6szivattyujat vagy egy csokdnyds motorkerékpart —, a kdvetkezd vasarnap
ott voltak a templomban. Egészen masok lettek szamomra is a szentmisék. Mar
tudtam, hogy kikhez sz6lok — 6k meg érezték, hogy ott vannak a gondjaik, mindennapi
problémaik a szentmisében.

Az ifjusagi Osszejovetelek, zarandoklatok, kirandulasok — mind kilon-kulon is
élmény, de valéjaban arra szolgal, hogy a résztvevék megismerjék egymast. A k6zos
imak és misék alkalmul szolgalnak arra, hogy felfedezzék bennik Isten valaszat hol
egyik, hol masik problémajukra, és éppen ezaltal lesznek ezek kézdsségiveé.

Vilagossa valt szamomra és a fiatalok is egyre jobban lattak, hogy akit személyesen
elériink, az csatlakozik hozzank. Tehat ez a f6 feladatunk, hogy komolyan vegyik a
személyes kapcsolatokat — misszionkat — és aki érdekl6dik, azt ne hagyjuk magara.
Azt is megeértettlk, hogy a katolikus egyhaz liturgiaja alkalmas a k6zosség éltetéseére,
ha mindenki vallalja beldle a maga részét. Olyan fiatalok, akik korabban, ha szentmise
utan kezdédott az ifjusagi program, inkabb kint vartak meg a mise végét —egyszer csak
hétkdznap is kezdtek megjelenni a szentmiséken. Voltak, akiknek ha ugy alakult a napi
programjuk, hogy nem tudtak eljutni szentmisére — hajnalban bezérgettek hozzam,
hogy autébuszuk indulasa el6tt aldoztassam meg éket.

Taplalasukra minden lehetd eszkozt igyekeztem bevetni. Vetités —dia, S8, video —,
magnofelvételek, kilfoldon megjelend magyar vallasos témaju konyvek, képek —
mindig ott volt szamukra valami csemege. 1980-ban a fiatalok egy kis csoportjaval
nyugati korutra mentunk — ilyen utra sem tudtam mar egyedul elindulni, hogy majd én
beszamolok, hanem szerettem volna magammal vinni mindenkit —, hogy megfigyeljik,
ott hogyan kapcsolédnak be a fiatalok az egyhaz életébe. Megallapitottuk, hogy nem
kell szégyenkeznunk. Ugy ttint, a mi fiataljainkban nagyobb az éhség, a varakozas az
egyhaz felé, mint a nyugati ifjasagban. Errél az atr6l hazaérkezve vart pispokém
athelyezé irata. Szeged kornyékérdl Debrecenbe kerilltem a Svetits Gimnaziumba
hittanarnak. Eddigi ifjusagi csoportjaim 30—40 fések voltak. Most kdzel 300 gimnazista
lany ,hitoktatasa” lett ram bizva. Mire az iskolai év megkezd6doétt, mar tapasztaltam a
varosi ifjusag igényét is. Szeptembertél kezdve pedig nappal az iskoldban, az
éjszakaba nyulé estéken pedig a varosi ifjusaggal voltam elfoglalva. Az egyetlen
templomi ifjis&gi hittanon kiviil méas ifjisagi munkarél nem akart tudni a plébanos. igy
csak arra volt lehetéség, hogy az érdeklédbkkel 8-12 f6s csoportokban hazaknal
jojjlunk 6ssze. Az egyik kulvarosi templomban kaptunk lehetéséget, hogy ezek a
csoportok egymassal is talalkozzanak havonta egyszer. Néhany évig ilyen kizdelme-
sen ment az ifjisagi munka a varosban. A plébanos nyugdijba vonulasaval lényegesen
megvaltozott a helyzet. A — sajnos elég gyorsan cserélodé — kaplantarsaim szinte
teljes egészében atvették a varosi ifjisagi munkat. 1984 marciusaban mar megérett az
id6 arra, hogy megvaldsuljon egy évek 6ta dédelgetett &imom, a debreceni ifjusagi
talalkoz6. Még most is emlékszem, milyen izgalommal vartam a talalkozora érkezé
fiatalokat. Amikor pedig tébb mint hatszazan gydltek 6ssze a kezdetre, a torkom
elszorult az 6rémtél, alig tudtam megszélalni, hogy készéntsem 6Sket. Pillanatok alatt
semmive valt az a sok kellemetlenség, amit a megszervezés okozott.

Emlegettem mar a nyari kirandulasokat, zarandoklatokat. Nagyon val6szinu, hogy a
legtobb, fiatalokkal foglalkozé kaplan hasonlé helyzetben van, mint én. Eddig papi
életem minden szabadsaga szinte ezekre ment el, mert az apatfalvi éveket kivéve a
plébanosok ezt a munkat nem soroltéak a lelkipasztori munkak kozé. Kateketika és
ifjlusag csak az ottani koltségvetésben szerepelt. E témat most csak elgondolkodtatas
végett emlitettem — igy vissza is térek a debreceni tapasztalatokra.
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A gimnazista lanyok és a varosi fiatalok részerdl is nagy érdeklédést, nyitottsagot
tapasztaltam. Lattam, hogy itt nem elég csak valami tananyagot leadni. ElS, eleven
kapcsolatra kellene elvezetni 6ket az egyhazzal, Jézussal. Ez az iskolai kereten belll
kicsit nehezebb, mint a szabadon szervez6d6 csoportokban. Igaz, nagyon elenyészé a
lanyok kozétt azoknak a szama, akiket egyaltalaban nem érdekel az egyhaz. De az
orakra csengetnek, az egyéb programokat pedig csak a nem lévé szabadidé rovasara
lehet besorolni. Olyan utakat kellett hat keresnem, amelyek nem tal idéigényesek —
mégis segitenek a fiatalnak, hogy személyessé valjék az egyhazzal val6 kapcsolata.
Azon tul, hogy a hittandrakon, szentmiséken mindig az élet aktualis kérdéseire
keressuk az evangélium valaszat, sikerult mas alkalmakat is feltarnom.

Mar tébb alkalommal jartam Taizében, és elég gyakran meglatogat egy-egy testvér
a kozosségbdl vagy a hosszabb ideig ott levé fiatalok kozul valaki. llyenkor mindig
osszehivom az érdekl6d6ket egy talalkozasra. gy a taizei lelkiség az egész iskola
szamara hamarosan ismerds lett. A kiilonb6zé talalkozékon tobb diakunk részt vett és
.besozott” lett, hogy izesitse a tobbiek életét. — Ugyancsak korébbi ismeretségem
alapjan honaprol honapra megkaptam Chiara Lubich ,.életigés” elmélkedéseit. Minden
hénap elején legépeltem olyan méretben, hogy beférjen a Békés-Dalos Szentirasba. A
kis 8 oldalas flzetke elejére rajzoltattam valamit, a végére pedig egy kotta vagy
valamilyen szép vers kerult. Ezt a kis ,kiadvanyt” minden érdeklodének a kezébe
adtam, hogy a bekdvetkezd honapban prébalja életté valtani. Az osztalyon belili
~eéletigések” kilon is szervezhetnek maguknak programot. Havonta egyszer minden
seletigessel” van egy kozds talalkozénk élménybeszamoldval, vetitéssel, kozos
énekléssel, imaval. Amig az Uj Emberben meg nem jelent a havi eimélkedési anyag,
az elballagott igéseknek is kildtik az igés lapokat. Nyaranként pedig az életigés
taborokban a kozos misék, beszélgetések, imak teszik személyesebbé az egymassal
és Istennel val6 kapcsolatunkat. Természetesen nemcsak az én munkam eredménye
mindez. Az osztalyf6nokok is mindent megtesznek azért, hogy az osztalyok kozos-
segge formalddjanak. A kozos imak, egymas tinnepeinek kozos megtartasa, osztalyki-
randulasok — mindig arra is iranyulnak,hogy megismerjék az Istenben valdé 6rom
szépségét és azokat az embereket, kozdsségeket, akikben él ez az 6rom. Ha példaul
Kalkuttai Teréz Anya Budapesten jar, akkor biztosan ott van minden osztalybodl egy-két
képviseld, hogy utdna megossza az élményt a tobbiekkel. Minden elérhetd ifjusagi
talalkozon jelen vannak a diakjaink igen szép szammal. Lengyelorszagi zarandoklaton,
fogyatékos gyerekek nyari gondozasanal, tehat minden jo dolgon, aminek a hire eljut
hozzank, képviseltetjik magunkat. Azt hiszem, ennek is kdszonhetd, hogy egyre tébb
végzett diakunk talalhaté a vilagi lelkipasztori segiték kozott.

Ebben a tanévben kezdhettik el a hittan fakultaciot, amely kifejezetten a vilagi
lelkipésztori segité szolgalatra készit eld. Tizenegy harmadikos jelentkezett, és a
negyedikesek kozul tobben méltatlankodnak, hogy szamukra ez miért nem lehetséges.

n tehat azt tapasztalom — de a nalunk lelkigyakorlatokat vezeté paptestvéreknek is
ez a meglatasa —, hogy hatalmas aranybanya az ifjusag a magyar egyhaz szamara,
csak ki kell aknazni. Arra még nem elég érettek diakjaink, hogy énalléan kezdeményez-
zenek, de ha az egyhazkodzségek odahaza is befogadjak oket, feladatokat adnak
nekik, biztosan szivesen vallaljak. Az a meglatasom, hogy éppen ez az egyik komoly
gondja az egyhazi iskolaknak: nincs hattér a diakjaink mogott, az iskola befejezése
utan nincs megtarté kbézdésség a szamukra. Mindig nagy 6rom a szamomra, ha
megkeres egy-egy fiatal, mert azt a biztatast kapta eddigi lelkiatyjatol, hogy Debre-
cenbe kerllve keressen fel. J6 lenne, ha tdbbet tudnank egymasrol, egymas
kdzodsségeirdl, hogy tudjuk odairanyitani a fiatalokat. Ezen a gondon is sokat
segithetne egy 6hajtva 6hajtott katolikus ifjusagi lap. De addig is, amig nincs, nagyon
fontos lenne, hogy az egyhazkézségek, ahonnan van egyhazi iskolas, komoly gondot
forditsanak a megtartasukra, foglalkoztatasukra.

Minden jel arra mutat, hogy egyre tobb lehetéséget és feladatot kap a magyar
katolikus ifjusag. Minden egyhazkozségnek és minden egyes lelkipasztornak nagyon
komolyan kell vennie a vellk valé foglalkozast. Csak igy leszink képesek élni a
gyulekezési szabadsag lehetéségeivel. Szinvonalas ifjusagi talalkozok is csak akkor
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varhaték, ha van ifjisagunk, amely szivvel-lélekkel az egyhazban él. A kdzelgd
papalatogatas elékészitésében is nagy rész kell hogy jusson az ifjusagnak.

A surgeté feladatok ellatasara kevés a képzett emberunk. Ezert is inditja az
Orszagos [fjisagi Pasztoralis Bizottsag a vezetéképzé tanfolyamot.

Az egész magyar egyhaz megujulasa — amiért a fiatalok kbzdsségeiben mar évek
6ta imadkozunk — ime itt all eléttink. Feladat van bdéven, tettrekész fiataljaink is
vannak, csak ra kell ébreszteniink 6ket, hogy feleldsséggel cselekedhetnek.

En azt hiszem, valamennyi lelkip4sztor, akinek érintkezése van a fiatalokkal —
gyakran halat ad Istennek, hogy éppen ebben a korban élhet, amikor kézzelfoghatoan
tapasztaljuk Gandhi meggyd6z6dését: , Végsad fokon Ugyis csak a szeretet gydz.”

Sulyok Elemér

AZ ELET ERTELME ES ISTEN KERESESE
(Eurdpai hittanarok 3. talalkozéja Luxemburgban)

1988. oktdber végén immar harmadszor talalkoztak Eurépa gimnaziumi hittanarai
" k6z6s megbeszélésre és kolcsonos tapasztalatcserére. llyesfajta egyuttiétre elészor
1984-ben az elzasz-lotaringiai Klingenthalban kerult sor, majd ket évvel késébb,
1986-ban a bajor févaros, Minchen latta vendégil a csoportot. Mar Minchenben
eldélt, hogy a soron kovetkezd 3. konferencianak Luxemburg biztosit otthont. Jean
Hierzig abbé, luxemburgi professzor és hittanar ugyanis nagylelkien felajanlotta a
lehetdséget, mely 1988 Gszén valt valéra a 11 orszagbdl (kdztik Lengyelorszagbdl,
Jugoszlaviabdl és Magyarorszagrol) érkezett résztvevok szamara.

A hittanari talalkozo féleg Gerhard Ott mincheni tanugyi igazgato kezdeményezésé-
bél jott létre. A kezdeti Utkeresés utan egyre vildgosabba valt az az iranyvonal, melyet
az europai hitoktatas tarka hagyomanyait képvisel6 elméleti szakemberek és gyakorld
hitoktatok kdzdsen vallalhatnak és kovethetnek. |gy az elmult 4 év alatt a forum egyre
nagyobb jelentéségre és tekintélyre tett szert. Olyannyira, hogy az elméleti kérdéseket
taglalo eléadasok €s az egyes orszagok kateketikai helyzetérdl szamot ad6 ismerteté-
sek utan 1988-ban megfogalmazédott az igény: a jovobeli hatékonyabb jelenlét
érdekében ki kellene Iépni az eddigi névtelenségbdl, és keresni kellene a kapcsolatot
az illetékes eurdpai szervekkel.

A 3. hittanari 6sszejovetel azt kutatta, miként figg 6ssze az élet értelme Isten
keresésével az eurdpai fiatalok életében. Az értekezlet Hubert Hausemer luxemburgi
filozéfus és gimnaziumi hittanar eléadasaval kezdédott (Die Gottesfrage im Horizont
der Sinnfrage). H. Hausemer szerint ma nagyon sokan megkérdik: mi az élet értelme?
A kérdés gyokerét a modern ipari tarsadalomban vélte felismerni, mely alig mutat
azonossagot a korabbi hagyomanydrzg tarsadalmakkal. A folytonossag megsztintével
a régi valaszok elbizonytalanodtak. Am e helyzet egyrészt Uj lehetéséget kinal a
hitvédelem (apologetika) szamara, hogy akar hagyomanyosan, akar az un. ,Uj
vallasossag” csoportjainak felfogaséban Istenre hivatkozva adjon valaszt. Masrészt
lenduletet ad bizonyos Iélekgondozé iranyzatoknak, melyek elsdsorban a lelki egész-
ség szemsz6gébdl hangsulyozzak az élet értelmének fontossagat. S végul a bolcsele-
tet is arra sarkallja, hogy a kérdést gy vizsgalja, mint az emberi |ét elidegenithetetlen
és legsajatosabb vonasat.

E szellemi korkép — mondta az eléad6 — nem ringathat benniinket illiziékba, hanem
ellenkezdleg, kritikai elemzésre kell hogy 6sztén6zzén. Hiszen az ateizmusnak az
Isten |étét emberi kivetitéssel magyarazo elméleteit (Feuerbach, Marx, Freud) az
elébb emlitett lehetéségek nem ,szerelik le”. Eztan kortarsaink az emberi élet
értelmében inkdbb emberi alkotast latnak, mintsem isteni ajandékot. Tovabba alapo-
san meg kell gondolnunk: ha az apologetika az értelmes élet emberi sziikségletébdl
kozelit Isten felé, ill. Isten létével igazolja az élet értelmét, akkor e térekvés buktatokat
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is rejt magaban. Mert ha egyfeldl az Istenbe vetett hitet az ember szikségleteibe
horgonyozzuk le, akkor egyaltalan nem lehet kizarni annak esélyét, hogy eme igények
masképpen is kielégulhetnek. Masfeldl, s ez a végzetesebb, Istent eszkozzé silanyitjuk
egy elérendd cél érdekében, ami a keresztény istenkép teljes meghamisitasat
jelentené.

A kritikai észrevételek utan H. Hausemernek mégis az a véleménye, az élet
értelmének keresése jarhat6 utat mutat Isten felé, ha Istent és az értelmet kiemeljiik a
hasznossagi megfontolasok korébdl, és az ingyenes ajandékozas teriletén szemlél-
juk. Mas szavakkal, pl. a francia perszonalista bolcselet és teoldgia kifejezéseivel, ha
Istent és az értelmet a szlikséglet és a vagy (besoin—désir) dialektikus kapcsolatanak
szempontjabél vilagitjuk meg. Osszegezve: Isten és értelem mindent elveszit, ha
csupan hasznossagi szerepkorre zsugorodik. Viszont mindent megnyer, ha benniik az
emberi vagy és torekvés céljat ismerjuk fel. Mindkettdjik csak igy, végsé soron a
szeretet kdzegében nyerheti el hiteles helyét és kapcsolatat. E felismerésbél adodott a
vallaspedagogiai kovetkeztetés: a hittanar ne engedjen a kilénben jogosnak elismert
szukségletek ,lefelé huzé” vonzerejének, hanem probalkozzék meg az ember , folfelé
lendité” vagyainak és torekvéseinek felkeltésével. Az utébbi vallalkozas mar mivé-
szet, mivel nincsenek lemasolhaté és kbzkeézen forgo receptjei.

Bernhard Grom muncheni jezsuita professzor az el6zé el6adas gondolatmenetét a
gyakorlat irdnyaba fejlesztette tovabb (Glaube als Sinnantwort im Religionsunterricht
des Gymnasiums). O is, akarcsak H. Hausemer, elméleti fejtegetésekbdl indult ki.
Miutan elhatarolta magat az , értelem” logikai-szemantikai és funkcionalis jelentésétdl,
megallapitotta: gondolatai kifejtésében axiolégiai szempontokat akar érvényesiteni.
Vagyis az ,értelmet” mint elfogadhatd, netan elutasithato értéket kivanja szem el6tt
tartani. Hogy ,ennek értelme van”, azt fejezi ki: ,,ez a valami” olyan kivanatosan
elérendd és megvaldsitandd, hogy érdekében erdfeszitésekre vagyunk hajlandok,
mert felkeltette erdeklddésiinket és vagyakozasunkat, mert kitoltheti életiinket, és
kitartast adhat szenvedésunkben.

Annak tisztazasa, hogy mi értelmes és mi nem, gondos tudomanykdzi megkozelitést
igényel. A szociologianak és Iélektannak meg kell vizsgalnia, hogy az emberek milyen
feltételek megvalosulasa esetén érzik életiket ténylegesen és szubjektive kiteljese-
dettnek. A bdlcseletnek és teoldgianak viszont azt kell kutatnia, hogy objektive mi
szamit értelmesnek és értelmetlennek. Noha a vizsgalédasok és kutatasok az elébb
emlitett tudomanyagakban figyelemre mélté eredményekkel jartak, mégsem alakult ki
olyan szolid és megbizhat6 — els6sorban — bélcseleti és teoldgiai elmélet, melyre a
vallaspedagogia feltétlenll rahagyatkozhatna. Ha a ,telies” elmélet még varat is
bmagéra, a sok-sok ,részlet” eredmény mar kedvezéen hat a gimnaziumi hitoktatas-

an.

B. Grom megemlitette: a legtobb nyugat-eurdpai hittan-tantervben helyet kapott az
élet értelmének kérdése. Nem véletlenul. A statisztikai felmérések és J. Piaget
fejlédés-lélektani kutatasai szerint ugyanis e kérdésre a 1517 évesek a legfogéko-
nyabbak. A fiatalok éppen ebben az életkorban keresik a legnyugtalanabbul azokat az
értékeket, melyek hosszu tavra, tan élethossziglan meghatarozzak életiiket. Es éppen
ebben az életkorban kell szembestilnitk a kdzvetlen és tagabb kérnyezetiikbdl érkezd
legklildnb6zébb intellektudlis, szocialis, szexualis kinalatokkal. A feladat nagy, mivel e
nehany év alatt kell megteremtenitk belsé 6nazonossagukat belsé bizonytalansaguk
legydzésével és lelki egyensulyuk kiépitésével. Szerteagazo torekvéseiket az egyes
szam elsé személyben véllalt értékrendszernek kell alarendelniiik. Csak ez a vallalas
nyithat olyan jovét a fiatalok elé, melyért érdemes lelkesedni, akar aldozatot is hozni.

Csakhogy ehhez a munkdhoz a modern tarsadalom mostoha korilményekkel
szolgél. Az iskolai képzés meghosszabbodott, az elhelyezkedési lehetéségek szeré-
nyebbek, a politikai élet attekinthetetlenebb, a felndttek értékrendszere hianyos.
Kovetkezésképp a fiatalok a tanacstalansag el6l oda menekiilnek, ahova tudnak; a
tarsadalomban a kilénb6z6 szinl 6koldgiai, feminista, emberjogi stb. mozgalmakba, a
vallasban pedig az intézményes egyhazak peremén vagy azon kivul |étezé zartabb-
nyitottabb ezoterikus csoportosulasokba.
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A hitoktaténak azonban mégis szembe kell néznie a kérdéssel: hogyan beszéljen az
élet értelmérdl. Az eléado felhivta a figyelmet V. Frankira, aki nem ad ugyan vallasos
Utmutatast, de nem is hallgatja el, hogy az élet értelmének keresése gyakran atlép a
lélektan, az etika hatarain, és ,metaklinikai” meggy6zdédést feltételez. Valamikor
ugyanis minden emberben megsztlethetik a kérdés, vajon meggyézddhet-e tevékeny-
sége és élményei objektiv értekérdl, van-e életének vegso értéke, mely fuggetlen az
emberi véletlentél. S. Freud az életet ,meglehetésen érthetetlen komédia”’-nak
(,ziemlich unverstandliche Komaodie”), J.-P. Sartre pedig ,haszontalan szenvedély”-
nek (,passion inutile”) tartotta. Aki viszont ezzel szemben hisz a teremt6 Istenben és
Jézus Krisztus kinyilatkoztatasaban, az minden emberben istenadta énértéket lat. Es
az emberi kapcsolatok, a lelki egyensuly, a technika, a tudomany és a politika
érdekében kifejtett faradozasaiban kegyelmet és feladatot ismer fel. Ha a keresztény-
ségnek ezt a valaszat sikeril megértetni a fiatalokkal, vagy legalabbis megsejtetni,
akkor olyan kritériumokat és motivumokat adunk nekik, melyekrdl kilénben alig van
tudomasuk.

Gyakorlati tanacsait az eléadé a kdvetkezéképpen dsszegezte. Az élet értelmérdl
sz0l6 tanitasunk akkor jarul hozzé tanitvanyaink fejlddéséhez, ha az életnek nemcsak
|élektani és antropoldgiai, hanem etikai és vallasi vonatkozasairdl is merunk beszélni.
Persze nem arrél van sz6, hogy gondolatainkat révidre zarjuk, pl. igy: ,Isten nélkdl
nincs értelme az életnek”, hanem arrél, hogy szegédjunk diékjaink mellé, adjunk nekik
emberi segitséget, tarjuk fel el6ttlik azt a taviatot, melyet egyedul a hit adhat meg.
Megint csak nem az a cél, hogy lemondjunk szolid ismeretek kozlésérél, hanem az,
hogy légkort biztositsunk: merjenek a fiatalok el6hozakodni legszemélyesebb nehéz-
ségeikkel. Es ha mar alkalmunk van beszélgetni, akkor ne elméletekre hivatkozzunk,
hanem tapasztalatokra. Tovabba az értelmes élet lehetéségeirdl széljunk. Es végiil
mutassuk meg: nem egy, hanem sokféle tapasztalat teszi értelmes egésszé életiinket.
igy arra is fény dertilhet, a szerencsétlenség, a szenvedés sem teszi szilkkségszerien
- értelmetlenné az életet.

A szamos hozzaszolast kivaltd két eléadas utan Gerhard Ott muncheni tanlgyi
igazgatoé a konferencia témajat az elvilagiasodott eurdpai kultura latokérében elemez-
te. Kritikus és kiutat keresé gondolatait ,,Inkulturation als Inkarnation im Religionsunter-
richt an Gymnasien heute” cimmel foglalta 6ssze. Mivel az inkulturacié (= a hitnek a
kulturédba valé bedltetése) — teologiai nyelven — az inkarnacié (= megtestesilés)
folytatasa, ezért egyfeldl éltetd eré az egyhaz udvosségtorténeti utjan, masfelél viszont
a hit tovabbadasanak modszertani elve az iskolai hitoktatasban. Ha kultura és
hagyomany — a hit kdzvetitésének szlikebb értelmében — kolcséndsen feltételezi
egymast, akkor az evangélium és kultura k6zétt tamadt szakadéknak, melyet VI. Pal
korunk dramajanak nevezett, messze hatd kévetkezménye van mind az evangélium,
mind a kultura szamara.

Az evangélium szamara elsésorban az, hogy az 6romhir nem testesul meg az
életben, a nyelvben és korunk szimbodlumaiban. A kultura szamara viszont az a
kévetkezmény, hogy egészen més lesz, mint amelyben felnevelkedtiink. Ezt a
helyzetet, mely mindnyajunk szamara ismerés, az eléad6é néhany példaval szemiéltet-
te. Renata Kécher nyoman a hitgyakorlatban bekdvetkezett drasztikus visszaesésrol
beszélt. 1968 és 1973 kozott, tehat rovid 5 év alatt az istentiszteleteken részt vevé
katolikusok szama Nyugat-Németorszagban 51 szazalékrol 35 szazalékra apadt. A
80-as évek elejére a vallasossag az idések ugyévé valt, a rendszeresen templomba
jarok fele 65 éves, ill. annal idésebb. Hollandiaban a harlemi egyhazmegye, melynek
Amszterdam vilagvaros is része, a jelenlegi 65 templomabol 2000-re 53-at szandéeko-
zik eladni, s az ezredfordul6ra mar csak 12 istentiszteleti épulete lesz. A valtozasok
velejaroja, hogy a fiatalok félénk idegenekként mozognak a keresztény fogantatasu
eurodpai kultaraban.

De az imént emlitett példak azt jelzik-e, hogy az inkulturacié folyamata véget ért
Eurépaban? A kérdésre adand6 valaszt — hangsulyozta a tanligyi igazgaté — nem
szabad egyoldaluan értékelni. Mert egyrészt igaz, hogy az evangélium és kultdra
egyuttélésenek elenyészése okot adhat a szomorusagra, masrészt azonban egy uj
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kezdet lehet6ségét is megnyithatja. Ordk példaul szolgal az Ige megtestesiilése.
Jézus Krisztus teljesen azonosult a zsidd kulturaval, de amikor evangéliuma atlépte
Palesztina hatarait, akkor testet oltott a gorég nyelvben és gondolkodasban. Es
késébb, amikor az egyhaz 6rokséguil kapta a romai birodalmat, atvette jogi, kdzigazga-
tasi és irodalmi hagyomanyait. A példakat tovabb lehetne sorolni. Am a Iényeg
meégiscsak az, hogy az inkulturacio nem az Ige megtestesilésének tetszéleges médja,
hanem olyasvalami, ami a Logosz biblikusan igazolhaté lényegi immanenciajahoz
tartozik. Bar meg kell &llapitanunk, a Logosznak a zsid6 kulturaban valé megtestesu-
lése és az evangéliumnak a késdbbj korokban tortént inkulturaciéja kozott csak
szerény analégia all fonn.

Az inkulturacio kifejezést jobbara a harmadik vilaggal kapcsolatban szoktuk emle-
getni, mikdzben teljesen megfeledkezink Eurdpa hagyomanyos értelemben vett
keresztény orszagairél. De ha az egyhaz és a kultara elkllonllésének fontebb emlitett
példaira gondolunk, s egyfajta exkulturaciorol beszéliink, akkor strgeté igényként
jelentkezik egy uj inkulturacio feladata Europaban. S a feladatot két terileten kell
véllalni: egyrészt a hagyomany leglényegesebb elemeinek atadasaban, masrészt
azoknak a fogddzépontoknak a felfedezésében, amelyek lehetévé teszik a modern
élet tapasztalatainak és szimbdélumainak 6sszekapcsolasat az evangéliummal. G. Ott
szerint erre j6 alkalmat kinal a konferencia témaja, nevezetesen az ember értelemke-
resé igyekezete, mely megnyilhatik a transzcendencia elétt.

Az élénk figyelemmel kisért és vitazo kedvvel kovetett eldadasokat az egyes eurépai
orszagok kateketikai korképérdl tartott beszamoldk egészitették ki. A résztvevdk
alapos értesliléseket szerezhettek Jan Charytanski jezsuita professzortél a lengyel, és
Emilio Alberich szalezianustél a spanyol hitoktatas jelenlegi-helyzetérdl. E két behatd
elemzést rovidebb jelentések kdvették, melyek hirt adtak a belga (Monique Foket és
Henri Derroitte), a francia (Vincent Ayel), a jugoszlav (Franc Skrabl) és a magyar (e
sorok ir6ja) hitoktatas idészerli kérdéseirdl. Ezt kovetéen a férum kuratériumot
valasztott, és a két év mulva esedékes talalkozé helyéill Svajcot vagy Magyarorszagot
(Pannonhalmat) ajanlotta, s témajaul a hitoktatds elvi megalapozasat tizte ki. A
témavdlasztas jelzi, a forum az eurdpai nyilvanossag szine elé kivan lépni, s
kapcsolatot akar teremteni az Eur6pai Puspoki Konferencidkkal, valamint az Europata-
nécs e kérdésben illetékes szervével. Mégpedig azzal a szandékkal, hogy felismerése-
ivel és tanacsaival hozzajaruljon az eurdpai katekézis hatékonysagahoz. Mert a
segitségul hivott Lélek erejében vilagossa valt az 6si elkotelezettség: nem a lemondd
elcsliggedés, hanem a k6zés 6sszefogas segitheti el6 az evangelizaciora szorulé mai
europai ifjusag szolgalatat. A tét nem csekély, hiszen a legifiabb nemzedék vallaser-
kolcsi feleléssegétdl fligg az 6reg Eurdpa jovéje. Mi, hittanarok az ifjusag szellemi-lelki
Ujjaszuletését csak egy médon mozdithatjuk el6: a ,semper idem” és a ,tempora
mutantur”, az evangéliumi (zenet véltozatlansaganak és az id6k valtozasanak
egyidejd vallalasaval.

Somorjai Adam
'GONDOLATOK AZ IFJUSAGI
HIVATASTISZTAZO LELKIGYAKORLATROL

Hazankban az utébbi években jelentékenyen bévilt az ifjusagi lelkigyakorlatok kore.
A legregibb tipus az egyhazkozseégi, kiskozosségi, kirandulassal egybekotott, legtobb-
szOr nyari idében tartott néhany napos, egyhetes lelkigyakorlat, amelyrél talan -a -/
legkevesebb a visszajelzés, de sokunknak vagy talan mindannyiunknak beépiit - 1
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ifjukori élményvilagédba. A nyolcvanas évek elején megindultak az egyhazmegyei
szervezeésu, altalaban hivatasébresztd jellegu lelkigyakorlatok, amelyeknek szeminari-
umok vagy egyhazi internatusok adtak helyet. 1988 nyaran indult meg Pannonhalméan
a hivatastisztazé lelkigyakorlat, amelynek tapasztalatai még tavol sem elegendéek
arra, hogy Osszegezesukre kellien gondolni, de néhany tovabbvezet6 gondolat
ébresztésére alkalmasak lehetnek. Pasztoralis szempontbdl fontos volna kialakitani
egyfajta tapasztalatcserét, netalan ,lelkigyakorlat-szociolégiat” is lehetne 6sszeallita-
ni.

Honnan jénnek a lelkigyakorlatoz¢ fiatalok?

Barmelyik tipus eseten az egyhazkbzség az, ahonnan a fiatalok jonnek, s a
lelkigyakorlat befejeztével oda is térnek vissza. Az egyhazkdzséget azonban atfogo
értelemben kell venniink, hiszen az is rész-k6zdsségekbdl épul fel. A kiskozosségekrd|
esik ma a legtébb sz, de idealis esetben azok hitélete is integralodik az egyhazkozség
hitéletébe, amelynek mind papjai, mind helyi adottsagai kijeléinek egyfajta keretet. A
lelkigyakorlat legyen tehat olyan alkalom, amelynek soran az egyhazkozséget erdsit-
juk, az oda visszavezetd utat egyengetjik, hogy egyhazfogalmunk ne absztrakcio
legyen csupan, hanem él6, eleven, konkrét személyekbdl felépuldé valésag. Ennek
elémozditasa elsédleges feladat, mikdzben a lelkigyakorlatozék hitét és felkésziiltsé-
gét kivanjuk novelni.

Miért j6nnek a lelkigyakorlatoz¢ fiatalok?

Erre vonatkozéan is hianyzanak a pontos felmérések és megbizhaté személyes
tapasztalatok. Idaig az egyik legerésebb vélemény azt hangsulyozza, hogy a hivatas-
ébresztd lelkigyakorlatokra érkezék nem mindig vannak annak tudataban, mire is
vallalkoztak. Lelkipasztoraik kildik 6ket, sok esetben csak a helyszinen értesiinek
arrol, hogy 6ket is leendé kispapoknak tekintik. A pannonhalmi ifjusagi lelkigyakorlat
Jhivatastisztazé”, egyrészt azért, mert ,itt nem kell feltétlentil papnak lenni”, masrészt
azért, mert — ha kevésbé is hangsulyozzuk, mégis — a csaladi életre is hivatast kapnak
a fiatalok, amely kimondottan nehéz és embert probalo feladat, s erre alaposan kellene
felkészilni, felkésziteni. Szent Ignac lelkigyakorlatos eszménye is a hivatas tisztazasa,
az isteni hivas személyre vonatkoz6 atelmélkedése, atimadkozasa. Tisztaznom kell,
mire hiv engem Isten, hogy hiien engedelmeskedhessem a hivo szénak és vallalhas-
sam kuldetesemet.

Mi az, amit maguk a fiatalok fogalmaznak meg? Legtébben azt mondjak, szlikségiik
van csendre, néhany napos elvonulasra, Istennel es egyhazzal valdé kapcsolatuk
rendezésére; vannak olyanok, akiket a kivancsisag hoz, vannak, akiket lelkipasztoruk
kuld — esetleg hoz — el. Motivumaik nem egységesek, személyre szabottak. Mindany-
nyian rendelkeznek azonban azzal, ami a legfontosabb: nagy nyitottsaggal, varnak
valamit a lelkigyarkorlatot szervezoktél és tartoktol, tovabba kovetelményeket tamasz-
tanak magukkal szemben: sajat dontésiik meghozatalara készuinek igen komolyan.
Hitik megerdsodését, Isten-kapcsolatuk elmélyitését is emlitik, tovabbéa olyan esz-
kozoket, modszereket, netan konyveket vagy mast, amelyhez masutt nem jutnak
hozza.

Hova érkeznek a lelkigyakorlatozo fiatalok?

Egy ifjusagi — hivatastisztazé — lelkigyakorlat elékészitése mindig bizonytalan: a
résztvevék elétte nem nagyon ismerik egymast, a lelkigyakorlatot vezetd(k) is
ismeretlenre vallalkoznak. Az elsé és legfontosabb feladat az 6sszeismerkedés [a
lelkigyakorlat vezeté(i) mar el6tte ismerkedjenek meg legalabb az ismert adatokkal,
amelyek mogott személyek fognak jelentkezni], tovabba a kdzdsséggé formalas.
Ennek kulonboz6 lehetéségei vannak, de fontos az aranyos, életkor szerinti bontas,
kisebb csoportok kialakitasa. Az életkor szerint kialakitott program is térekedik arra,
hogy ne zsufolja tul egyoldaluan a lelkigyakorlatos napokat sem eléadasokkal, sem tul
sok (?!) imadsaggal, hanem aranyosan alakitsa ki a napirendet, amelyben legyen
jaték, zarandoklat, esetleg imavirrasztas stb. A hitélmény az, amely hosszabb tavon
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jobban megmarad. Intellektualis jellegl kérdéseink elavulnak, mihelyt tudjuk rajuk a
valaszt. Gyermekkori, ifjukori lelkigyakorlatainkbdl nem annyira azok tartalma marad
meg, inkabb a kozos élmény, az egyhaz életkdzosségének elményszerisége. Ennek
kell leginkabb névekednie fiatal életkorban is, hogy egyhazfogalmunk fokozatosan
tagulhasson — akar a vilagegyhaz méreteiig.

Sajatos elényt élvez a kolostori lelkigyakorlat, amelyben be lehet kapcsolédni egy
adott imadsagos kozosség liturgidjaba is. Féleg a lelkiélet elején ad ez éiményt es
kicsit migtét is, amelyet mashol is keresni, vagy talan megteremteni igyekeznek a
résztvevok.

Hogyan tavoznak a lelkigyakorlatozé fiatalok?

Kevés a tapasztalat arrél, mit is visznek magukkal a tavozok. Néhany levél, nehany
szekmélyes kapcsolatkeresés, egy ideig nagy lelkesedés, amely megkopik a hétkdzna-
pok soran.

A visszajelzés igen fontos, megerdsit a helyes irany megtalalasaban. Egy emberért
is érdemes, de itt tudnunk kell, hogy a visszajelzések csekély szama jelzésszeru:
gazdagabb tartalmat hordoz, mint egy ember véleményét.’

Bizonyosra vehetjik tehat: egy-egy lelkigyakorlatrél minden résztvevé visz magaval
valamit, talan nem is keveset, s ez tovabb épiti egész egyhazunkat valamilyen modon.
Fontos volna azonban az utélagos kapcsolattartas, esetleg annak bévitése — pl.
levelezés utjan. Alkalmanként (advent, karacsony, husvét stb.) koérlevéllel lehet
jelentkezni, amelyhez elég par személyes sz6t mellékelni.

Néhany tovabbvezet6 kérdés, gondolat

Kulfoldi, f6leg NSZK-beli tapasztalatok alapjan elmondhaté, hogy igen fontos az
iskolai sziinetek, hétvégék lelki programokkal valé ,ellatasa”. Bizonyos tapasztalatok
szerint, ezek mintha még fontosabbak volnanak, mint meglévé intézményhalézatunk
fenntartasa, akar bévitése. Igy pl. a bencés apatsagok egyre inkabb atalinak az ifjusagi
(és felnétt) lelkigyakorlatokra, s olykor leépitik gimnaziumaikat. Hiszen az egyhazi
iskolakat az a gyakorlati sziikség hozta (részben) létre, hogy az egyhazmegyék és/ill. a
szerzeteshazak valamilyen apostoli munkahoz segitétarsakat, ,utanpétiast” akartak
kinevelni. S mivel a nevelést egyre kevésbé nyuijtjia az iskola (és a sziil6i haz), egyre
inkabb az egész tarsadalom megfelel6 korosztalya, rétege, azért az egyhazi gimnaziu-
mok, amelyek nagy anyagi és személyi raforditassal mikoédnek, egyre kevesebb
hivatast tudnak biztositani. Ugyanakkor a lelkigyakorlatos alkalmak sokkal tébb
hivatast ébresztenek. Hangsulyoznunk kell, hogy ,utanpétlas”-rél nem lenne szabad
beszélnliink, féleg nem szerzeteshazak esetében, amelyeknek intézményei nem
elsddleges céluak, fenntartasuk — a mai hivatasvalsag kdzepette — sokszor aranytalan
terheket r6 az azokat fenntartd, altaldban csokkené |étszamu kézosségekre. A
megfelel6 hangsuly, a hivatas és az Isten-keresés az elsédleges, ezt kell érvényesiteni
lelkiéletiikben, még inkdbb az ifjusagi munkaban. Senki sem akar felszallni egy
slllyedd hajoéra. Egy fiatal inkébb vallalja Krisztus szorosabb kdvetését, ha latja az
evangéliumi kovetkezetességet, ha lat benne ,fantaziat”. A nehézségektdél a mai
fiatalok sem riadnak vissza. S intézményeinket is akkor tudjuk béviteni, ha azt a
hivatasukat felismerd fiatalok vallaljak.

Atrieri egyhazmegye 1988. évi ifjusagi lelkigyakorlatos programfuzete 40 nyomtatott
oldalon sorolja az év programijait, rekollekcios alkalmait.”® Ezeknek fele szinidei,
hétvégi rendezvény, tovabbi rovatok: husvéti szent harom nap, lelkigyakorlatok,
»Kloster auf Zeit” (néhany nap egy-egy monasztikus kbzosségben). Mindezeknek
nagyobb részét szerzeteshazak hirdetik, kisebbik részét lelkigyakorlatos hazak, ill.
mas (kirandulas, természetjaras, zarandoklat). — Vajon hasonlé programflizet 6sszeal-
litasara Magyarorszagon mikor vallalkozunk? Vajon a lelkigyakorlatokat tartok sza-
mara van-e informéaciés és tapasztalatcserét biztositdé ésszejdvetel, forum, netan
alkalmi folyoirat?
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Megjegyzések

1. Nagy radiéallomasok — igy a Vatikani Radi6 is — ezerrel szorozzak meg a beérkezé hallgatoi
levelek szamat, hogy hallgat6ik tényleges nagysagrendjérél képet alkothassanak. — 2. Sokunknak
a levelezés okozza a legnagyobb gondot. Személyes kapcsolatot nehéz fenntartani kiterjedt
kapcsolatok esetén. Segitséglinkre siethet a kereskedd, konyvterjesztd, és egyéb cégek
tapasztalata. Ok korleveleiket elére sokszorositjak, cimjegyzékiket személyi szamitogéppel
tartjak nyilvan, nyomtatjak ontapadés cimkékre. — A technikai feltételeket hazankban is lehet
biztositani. Szamitastechnikai szakkoérok egyhazi gimnaziumainkban is bizonyara szivesen
segitenek. — 3. Tage der Stille und Begegnung fir Jugendliche 1988, Hrsg. Ordensreferat der
Didzese Trier—Didzesanstelle ,,Berufe der Kirche” im Bistum Trier, 1988. ,,im Bistum Trier”, 41 1.

Frenkl Rébert
IFJUSAG, EGESZSEG ES KERESZTENYSEG

Ifjusag és egészség

Ifjusdg és sport. Sport és egészség! — Gondolkodasunkban hagyomanyosan
Osszefuggd fogalomparok. Teljes joggal. Hiszen a fiatal nemzedék erésebb, egészsé-
gesebb, mint a felndtt és nyugdijas korosztalyok. — Ifjusag és sport is 0sszetartozo
fogalmak. Barmennyire is igaz és 6rvendetes, hogy ,sportot mindenkinek”, hogy
minden életkorban szlikség van a testedzésre, a sport elsésorban mégis az ifjusageé.
Sport nélkul nem lehet egészséges ifjusdgot nevelni. Ma is hangsulyos ez az dsi
tapasztalat. — Es dsszetartozik a sport és az egészség is. Még akkor is, ha éppen a
sport legmagasabb régidiban ma torzulasok jelentkeznek, veszélyeztetve a legjobbak
példaadod szerepét. Hiszen az egészséget karosito élsport nem lehet minta.

Mindez 6nmagaban is indokolja, hogy az Egészségmegbrzé Program elsdrendu
célcsoportja az ifjusag legyen. Az eddigieken tul azért is, mert az ugynevezett nem
fert6zd epidémiak — a sziv—vérkeringési rendszer betegségei, a fekélybetegség,
allergias korképek, neur6zisok... — a fiatal korosztalyokat is érintik. Még Iényegesebb
és csaknem a teljes fiatal populaciora kihat, hogy a felnéttkori egészségtelen életmod
gyokerei a fiatal korban kialakult életvitelben talalhatok meg. Jogosnak latszik tehat a
feltételezés, hogy tavlatilag is csak ugy remélhetd életmodvaltas, ha a fiatal nemzedé-
keknél sikerul fordulatot elérni. Hiszen a fiatal években megszokott életmédon sokkal
nehezebb felnéttkorban valtoztatni.

Erdekes az a medfigyelés is, hogy mig korabban ugy véltik: a csaladok, a szil6ék
befolyasolasan keresztul valtoztathaté meg a gyermekek, ifjak életmédja — a gyakorlati
tapasztalatok arra mutatnak, hogy a fiatalok életmodjanak a megvaltoztatdésa —
kuléndsen a rendszeres sportolasba, testedzésbe valé bekapcsolédasuk — hat vissza
kedvezden a csalad, a szulbk életvezetésére.

Nincs tehat arrol szd, hogy az Egészségmegdrzés Programja nem szamol a
felnéttek és az ugynevezett harmadik életkorban lévé idés emberek gondjaival, de
kitintetetten kezeli a fiatalok egészségvédelmét.

A mar leirhato kevés pozitivum egyike, hogy nalunk is kezd ismertté vaini nemcsak
a szakmai kdrékben, hanem a kézvélemény elétt is a korszerl egészségmeghataro-
zas. Az egészség nem egyszertien a betegség hianya, hanem testi, lelki és szocidlis
jolét. — Mas megkozelitésben az egészseg egyensulyi allapot. Egyensuly a szerveze-
ten belll és egyensuly a szervezet és az allanddan valtozo kilsé kérnyezet kdzott. Ez
utébbit nevezzik alkalmazkodbképességnek is. A szilard egészség magas foku
alkalmazkodoképesseget jelent. A testedzés, sport fontos hatasa, hogy erdsiti az
egészséget jelentd egyensulyt, fejleszti az alkalmazkodoképességet. Ezt az allapotot
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nevezzik edzettségnek. Az edzettség tehat a szervezet pszichofiziol6giai harmoniaja,
amely a magas szint teljesitéképesség alapja.

A sport minden életkorban nemcsak a testi egészséget erdsiti, hanem a lelki
egészségnek, szakkifejezéssel a mentalis higiénének is fejlesztéje. Tulzasnak tiinik,
ha ugy fogalmazunk, hogy a sport hatdsaban elsédlegesek a human lényre, a homo
sapiensre hato effektusok, és ha megfelel6 a tevékenység, akkor masodlagosak,
evidenciaszinten érvényestilnek a szomatikus hatasok. Természetesen nem allitjuk
szembe a sport bioldgiai és pszichikai hatasait, hanem azt szeretnénk kiemelni, hogy a
sport a telies embert, a bioszocialis Iényt érinti.

A sport elsésorban az ifjusagé. Serdilékorban kuilénésen szemléletes a sport
szlikségessége. A novekedés, érés nagy bioldgiai folyamatai rendszeres testedzés
nélkil nem optimalisak. Azaz gyermekeink elmaradnak orokletes lehetdségeiktol.
Ezért is hangsulyos az ifjak testkultiraja, mert a szellemi tanulés terén elkovetett
mulasztasok késébb valamennyire poétolhatok, de a ndvekedés, érés befejezte utan a
biologiai lehetéségek mar behataroltak.

A sport pedagogiai-pszicholégiai hatasai azok, amelyek teljessé teszik a képet. A
fiatalok szamara életkoruknak megfeleléen relevans a sportban kapott visszajelzés.
Amennyire elharitjak a szuléi vagy pedagdgusi véleményt, annyira elfogadjak a sport
révén kapott impulzusokat. Itt nincs mellébeszélés. Az ifjt ember szembesul a
teljesitményével, 6 fut lassabban vagy gyorsabban, mint atarsa, 6 talal a kapuba vagy
rugja mellé a labdat stb.

A sportban atéli mindazokat a helyzeteket, amelyek az életben is varnak ra. Sikert és
kudarcot, a kdzosség erejét, az egyediillét, a magaramaradottsag gondijat. Es talan a
legfontosabbat: a tehervallalast, terheléstlrést. A sportkozOssegben ohatatlanul
adodo konfliktusok kapcsan felkészilhet a konfliktusok kezelésére, megoldasara.

Amikor az Egészségmegbrzé Program létrejottét indokld betegsegcsoportok, a
mogottik meghuzédd tarsadalmi méretli gondok — alkoholizmus, 6ngyilkossagok
nagy szama, balesetek, valasok nagy szama és talan legjellemzébben aggaszto
népesedési adataink — okait keressiik, akkor az el6bbiekben, mas dsszefliiggésben
emlitett tényez6khoz jutunk. Nevezetesen, ijesztéen alacsony lakossagunk terheléstu-
rése, siker- és kudarctoleranciaja, konfliktuskezeld, -megoldé képessége. Tulzott
leegyszerusités lenne azt allitani, hogy minden emlitett gond kdzvetlen 6sszeflig-
gésbe hozhat6 ezekkel a faktorokkal, ebbél adodoan a talajvesztéssel, bizonytalan-
saggal, sodrédassal, marél holnapra éléssel..., de az bizonyos, hogy legalabb
kozvetve ezek alakitjak ilyen kedvezétlenné a képet.

Az is bizonyos, hogy gyokeres valtozas csak hosszabb tavon érhetd el. Ezért is
hangsulyozott, hogy az Egészségmegdrzé Program tavlati program, amelyben a mai
teenddk rendkivil Iényegesek. Legkevesebb husz év hatranyba kerlltink a feladato-
kat tekintve. Eszre kell venniink, hogy egyelére — sok ok miatt — az egészség
érdekében hozott, a tovabbi romlas megel6zését célzo intézkedések hatésa egyeldre
még gyengébb, mint a kedvezétlen trend, tobbek kdzott a mozgasszegény életmaod.
Azaz az inaktiv életmod, amely az urbanizaciés robbanassal fligg ¢ssze, erésebb,
mint az aktivizalast célzo eréfeszitések.

Civilizaciénk jellemzéen Janus-arcu. Aldasainak sok mindent készénhetiink. Jobb
életkorilményeket, fehérjedusabb taplalkozast, kényelmesebb életet, fejlettebb
egészséglgyi ellatast. Ezeknek koszonhetéen emelkedett az atlagéletkor. Jelentés
eredmény a korszerl anya- és csecsemévédelem. Ugy is fogalmazhatunk, hogy a
korabbi természetes szelekciot felvaltotta a mesterséges szelekcid, azok a gyermekek
is megmaradnak, akik korabban nem lettek volna életképesek. Itt jelentkezik a human
gond. Hiszen a megmentett, a meghosszabbitott élet csak akkor igazi adoméany, ha
egészséges élet, nem betegségekkel valo kényszerd egyttélés, mely teher egyénnek
és tarsadalomnak.

Ahhoz, hogy a civilizacié, urbanizacié révén adott jobb életkdriilmények valéban az
élet mindségét is javitsak, emberhez mélté életmaddkultira kell. Egészségkultira, lelki
kultara, életmodkultira, testkultira Osszetartozé, egymast feltételezd, kiegészitd,
atfedo fogalmak.
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Ifjusag és az értékek

Gondjaink mélyén a tarsadalom gondolkodasat meghatarozo értékrend torzulasa,
sulyos értékvalsdg, értékvesztés huzédik meg. Lehet ezt a torzulast magyarazni,
mentegetni két vilaghaboru, sok egyéb szenvedés erkdlcsrombold, elkeseredést
szllé, indulatokat felszabadité hatasaval, egyéb elméletekkel — de ez nem valtoztat
azon, hogy a kialakult helyzet immar néplink jovéjét veszélyezteti. Csak az értékrend
helyreéllitasa, az ifjsag szamara kovethetd eszmények, idealok nyujtésa, az alkotéd
energiak felszabaditasa és helyes mederbe terelése vezethet ki a valsagbol.

Az ifjusag elfordulasa a testkultratdl, a sport értékvesztése a fiatalok kdzott
diagnosztikus jelentéségl. Jelzi a terhelés, a tehervallalas elutasitasat. Barmennyire
nagy gondot jelent ugyanis, hogy az allam és tarsadalom a kultura, a tudomany, a
muvelddés kiilénbozo teriileteihez hasonléan a testkultura feltételeinek a fejlesztesét
sem végezte kielégitéen, azért is tehette ezt meg, mert az igény sem volt 4tité a
fiatalok részérdl. A két oldal természetesen Osszefiugg. A feltételek javitasa nélkul
nehezen képzelhetd el az igények ébresztése; az ifjisag sport (kultira, mivelédés...)
irdnti igényének a névekedése viszont serkentheti a feltételrendszer fejlesztését.

A sport természetesen nem oldja meg a fiatalok értékvalsagat. De a testkultura
fejlédese fontos indikatora lehet a kedvezotlen folyamat megfordulasanak. Jol ismert a
sport és az életmod egyéb tényezdinek kedvezd kdlcsdbnhatasa. Nemcsak a fiatal
korosztalyokban, de az idésebbek kozott is akkor lehetett valdban életmodvaltast
elérni, ha az életmédba bekertilt a rendszeres testedzés, akar csak hosszabb-révidebb
napi sétak forméjaban. — Fiatal asszony mesélte: ,Fériemmel — mas lehetéséglink
nem lévén — elhataroztuk, hogy naponta sétalunk egyet. Es azota ujra beszéliink
egymassal.” — Igen, ilyen frappans kévetkezménye is lehet annak, hogy emberek
képesek kiszakadni megszokott kérilményeikbdl, ujat kezdeni. A sport megszakitja az
életmad hibés koreit. Egészséges taplalkozasra, pihenésre, alvasra késztet, csokkenti
a gyogyszerek szedését, az életmod karos dsszetevéi ellen hat. Es mint az emlitett
eset is mutatta, segit felfedezni vagy Ujra felfedezni a human értékeket, baratsagot,
szeretetet, hldséget, tehervallalast...

Ifjusag és kereszténység

Ma egyre gyakrabban kerll ismét sz6ba, hogy az ifjisag egészséges életmodra vald
serkentésében, nevelésében sziikség van az egyhazakra, sziikség van a keresztény
mondanivalora.

Ez két metszetben is igaz. Horizontalisan, amennyiben a keresztény ideal a teljes
emberi életet ¢él6, az élet minden értékét megbecsulé, az értékeket helyesen
rangsorolé fiatalokat igényli. Es vertikalisan, amennyiben a kereszténység spiritualis
Uizenete az immanens értékek vallalasaban, keresésében a transzcendens hitet tartja
meghatarozénak. Nem sajatitja ki maganak az emlitett erkdlcsi értékeket, nem allitja,
hogy magas erkolcsi normak szerinti, a kozosség érdekeit a sajat érdek elé helyezé
életvezetés kizarolag keresztény meggy6z6dés alapjan képzelhetd el, de azt vallja,
hogy a keresztény fiatalok (természetesen az iddsek is) szaméra a hit probaja
életvezetésuk, életmodjuk.

Az Egészségmeg6rzé Program elsérendl célcsoportja az ifjusag. Talan soha
ennyire nem volt igaz, hogy a nemzet jovéjének a kérdése: milyen lesz ez az ifjusag,
milyen lesz az egészsége a sz telies értelmében. Sajnos, egyelére még a sajat
érdekét szolgald, egészségét er6sitd sportot is tobbnyire elutasitja, jelezve, hogy nem
kivan terheket vallalni, inkdbb lemond azokrdl a testi-lelki értékekrél, dromokrdl,
amelyeket a sport kbzvetit. Faradsag nélkul nincs siker, munka nélkul nem lehet igazi
értékekhez jutni. — Ugyanakkor terjed a fiatalok kézott a dohanyzas, alkoholizalas,
kabitészer-fogyasztas, ndvekeddben van a fiatalkori blindzés.

Amikor azt fejtegetjuk, hogy a tarsadalomnak, a fiataloknak szikséguk van a
kereszténység altal kézvetitett értékekre, akkor természetesen gondolunk a mar
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emlitett, targyalt erkolcsi értékekre, a tisztességre, munkaszeretetre, tehervallalasra,
baratsagra, hlségre, masok megbecsulésére..., de elsésorban azt kell latnunk, hogy
az uj nemzedeéknek is az evangéliumra van sziksége. Az evangélium, Isten szereteté-
nek a megnyilvanuldsa az az Gzenet, amely j6 iranyba fordithat, segithet egyént és
kozosséget az igazi értékrend megtalalasaban, vallalasaban, megélésében.

Nem ,Unnepelhetik” a keresztények, hogy ime az Istentdl elfordult vilag hova jutott,
milyen értéktorzulasba, értékvesztésbe kerilt. Hiszen ebben az é mulasztasuk is
benne van. Ma hazankban ujraéledt, er6s6dott az igény a sokszintiség, a kilénbdzd
meggy6z6dést emberek altal kdzvetitett értékek irant. Uj lehet6ség, uj taviat ez az
egyhazak szamara is és nagy felel6sség az egészséges nemzedék munkalasaban. A
legnagyobb eré ebben a tevékenységben az isteni szeretet kdzvetitése lehet. Mert
minden emlitett hianynal, értékvesztésnél nagyobb hiany van ma szeretetben. Es a
fiatalok, a latszolag gégos, makacs, az igazi értékeket elutasité fiatalok is mindennél
jobban igénylik a szeretetet. Elutasitani a bint — az életmédot rossz, egészségtelen
irdnyba befolyasolé6 minden komponenst —, de szeretni a blndst, az esendd embert,
akar az 6npusztito életet éI6 fiatalt is, ez az a sajatos magatartas, amivel a keresztény
emberek és kozosségek segithetnek kikertlni a valsagbél. Minden mas tiszteletre
méltd iranyzatnak vannak hatarai a racio jegyében, egy ponton tul nem segithetnek,
egyedll a kereszténység sajatja az irraciondlis szeretet, amely nem szab feltételt a
segitésnek.

Ifjusag és egészseg klasszikus Osszefliiggéseben is a keresztény mondanivalo
egyetemes, minden fiatalhoz szdl. A kivalokhoz, j6 egészséglekhez is, hogy teljes
legyen az életlik, hogy adottsagaikat ne csak az oly divatos 6nmegvaldsitas jegyében,
hanem masokért is élve kamatoztassak, igy onmegvalositasuk is teljesebbe valik. De
szl az (izenet a gyengébbekhez, az utat tévesztettekhez is. Es ebben dénté a
keresztény fiatalok életvezetése, mintaja, annak a szeretetnek a kbzvetitése, amit
megtapasztaltak.

Végul még egy igen lényeges kérdésrol, egészség-osszefuggésben. Minden meg-
Ujulas zédloga a tiszta, igaz beszéd. Sok gondunk, egészségkarosodasunk mélyen
hazugsagra szocializalédott életiink nyomoraséga all, amelyet sokszor mar nem is
érzékellnk. Az ifjisag kulondsen érzékeny a hazugsagra, vagyik az igazsag utan. E
téren is van oka keresztény embereknek, egyhazaknak szembestilni sajat mulasztasa-
ikkal, buneikkel, passziv és aktiv hazugsagokkal. Vallalni a tiszta, igaz beszédet,
olykofr fajdalmas igazsagok kimondasat: alapvetd lépés az egészségérték helyrealli-
tasa felé.

A papir- és nyomdakoltségek kozismert emelkedése miatt a Teoldgia

folydirat arat is kénytelenek voltunk emelni:

1989. év januarjatol: : ;
az egyes szamok ara: 60 Ft

az évieléfizetés: - 240Ft
Kedves Olvasoink és El6fizetéink szives megértését és tovabbi tamogata-
sat kéri e ey
a Teoldgia kiadodja

H-1053, Budapest, Kossuth L. u. 1.
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KINCSKERESOK

Mares egyik talalkozasunkon egy hernyéval jelent meg. Szép nagy példany volt,
barna szércsomoékkal. Kulonds érdeklédést valtott ki egymasbdl a csoport és a hernyo,
meégis furcsanak talaltam jelenlétét, amikor épp a gydnasrél kezdtink el beszélni.
Ebben a véleményemben a hernyé is osztozott, mert a téma irant érezhetéen kisebb
érdeklédést mutatott. Mares elmagyarazta: azeért gyujtotte be az allatot, hogy nala
bebabozodjéek és tavasszal kikeljen belSle egy gyonyori medvelepke. Megint ram tort
a csodalkozas, mint mindig, amikor kozelrdl taldlkozom a természet titkaival. Hon-
nan tudja egy ilyen hernyd, hogy most tél jon? Mi allitotta be a babozodas idejét pont
:Iyen’)hosszUra? Hogyan alakult ki ez a bonyolult program, ami altal a herny6bol lepke
esz”

A masik gondolatom az volt, hogy ez a kis lepke a mi kdzosségi életunket is
szemléltetheti. Mi sem latjuk a jovenddt, nem tudjuk, mit €s hogyan kell tenntink, de ha
hliségesek vagyunk, a Lélek benniinket is megériz az Uton. A mi emberi eréfeszitése-
inket is felhasznalja az Ur, hogy atalakitson a kegyelem gyermekeivé. Az Ur megadija
a novekedést, oktalannak latszo igehirdetésink elienére.

I. EMBERI ALAPOK

A szolgalat: A ll. Vatikani zsinat a Lumen Gentium konstitucioban irja: ,Az Egyhazat
nem fdti foldi becsvagy; egyetlen célja csupan az, hogy a Vigasztalé Szentlélek
segitségével folytassa Krisztus munkajat, aki azért jott el a vilagra, hogy tantsagot
tegyen az igazsagrol. Azért jott, hogy idvosséget szerezzen, nem pedig hogy elitéljen,
azert, hogy szolgaljon, nem pedig hogy neki szolgaljanak.” — Ugyanezt a gondolatot
Szent Agoston a gyakorlatban is megélte: ,Ertetek vagyok puspok, veletek vagyok
keresztény.” — Szolgalatunk az ige szolgalata. Szeretnénk rabukkanni a kincsre,
amelyrél Jézus beszel.

A papnak lehetnek képességbeli hianyai, fogyatékossagai. Ezek azonban hattérbe
szorulnak, hiszen nem 6 a fontos személyiség, hanem Krisztus és tanitdsa. Tapaszta-
latom szerint ez a szolgalat egyaltalan nem torkollik az ifjusagi csoport részérdl
tiszteletlenségbe vagy szeretetlenségbe.

Egydtt haladas: Az eddigiekbdl mar kdvetkezik is, hogy a hittancsoport nem egymas
felé néz, hanem egyfelé — Jézus felé. Tarkovszkij hires filmjében Stalker, a vezetd
maga is keresi azt, amire a tobbieket el akarja vezetni. Voltaképpen egyttt keresnek. —
Nekiink még ezen a hasonlaton is tullépve kell kézésen keresniink, folfedezniink
Jézust az életinkben. Engedniink kell, hogy valdéban felnétté valjanak tanitvanyaink,
akik érzik, hogy vezetdjukkel egy hegycsucs felé kapaszkodnak, s éppugy izzadnak,
dolgoznak ekozben, mint az.

Munkamddszeriink ezért megbeszéld. Az eléadast koveti egy elmélyito talalkozas,
ahol kis csoportokra oszolva ki-ki elmondja észrevételeit, meglatasait. Ezeket aztan —
ha sziikséges, egy harmadik alkalommal — ésszegezziik, kiértékeljik. igy probaljuk
megvalositani Szent Ignac megjegyzését: ,Nem a sok tudassal lakik jol és elégil ki a
I'alek., )hanem ha a dolgokat benséleg érzekeli és izleli” (Lelkigyakorlatos kényv 2. bek.

eg;j.

Emberi kapcsolatok: Fontos ezenkivil, hogy személyesen is kapcsolatban legylink
egymassal. Ismerjuk egymas gondjait, rémeit. Egyltt sirjunk, nevessiink egymassal.
Enélkul lelki kozésségeink az imaban, szentmisében is valahogy alapjukat veszitik. ,A
természetfolotti nem rontja le, hanem feltételezi a természetest.” Az emberi kapcsola-
tok részint a k6zos talalkozasok alkalmaval (misék, foglalkozasok, nyari taborok)
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fejlédnek. Igyekeziink azonban mas médon is elésegiteni. Példaul kilon megbizottak
vigyaznak az ujonnan jottekre, sok koz6s munkat végzink az egyes fiatalokkal, sokan
kulon kis hatfés imacsoportba tomorilnek, ahol sokkal tobb alkalom van az egymassal
val6é személyes torédésre. -

Il. ACSOPORT ELETE

Hiszek abban, hogy a Szentlélek vezet benniinket egyéni és csoportos életiinkben
egyarant. Igyekszink tehat minél nyitottabbak lenni a Szentlélek inditasai irant. Ennek
talan legfontosabb segitéje k6zos imadsagaink. Sokat imadkozunk k6zésen. Minden
talalkozasunk egyik pontja az ima. Van k6zos misénk, legtjabban van lehetéség a
héten a miséken kivil a kozos zsolozsmara és rozsafizérezésre is. Ezeken még csak
kevesen vesznek részt, de igy is komoly imahatteret jelentenek a munkankban. Az
»ima emberei” az ima vérkeringésével halézzak be kis helyi egyhazunkat, mig masok
masfajta médon épliinek be az egy testbe. Fontosnak tartom a szerves épitkezést.
Ezen azt értem, hogy a lassan érkezé uj emberek valoban beleéplltek az egészbe. Az
egy testnek valtak tagjaiva.

Az egyes részfeladatok kozll néhanyat emlitenék még. A mai vilagban, amikor az
emberiség annyira nem talal ra igazi értékeire, s ezért valsagba jut, mi ,kincskereso-
nek” alltunk be. Sorra megprébaltuk kiasni azokat a kincseket, amelyeket Krisztus
bizott rank.

A szentmise talan az els6k kozott volt, melyet megprébaltunk felfedezni magunknak.
Liturgikus bizottsagot allitottunk fel, Jungmann kényve nyoman részletesen atbeszél-
gettiik a szentmisét. Megallapodtunk bizonyos feladatokban, melyeket a szentmisében
a fiatalok lathatnak el. Orém lett a miseszolgalat. Kis énekkarunk népénekes,
gregorian, taizé-i és gitaros énekekkel szebbé teszi hetenkénti valtasban a liturgiat. A
mise kezd kozos talalkozasunkka valni az Urral és egymassal is. K6zés munka, kbzés
alkotas. S talan azt is egyre tébben érzik, milyen j6 egyutt az Urral, mennyire fontos,
hogy belekeriiljink az O szeretetének felemeld sugarzasaba.

Taborozasaink vezettek egyre kbzelebb keresztény életiink megértéséhez. Az ilyen
alkalmak mindig at vannak szdve k6zds iméadsagokkal, elmélkedésekkel. Egyre
inkabb raérziink a csénd jelentéségére. Megértjiik, mennyire fontos cséndben vara-
kozni az Urra. llyenkor érezzilk meg, hogy a Lélek valéban vezet, ha figyelink ra.
Leginkabb itt tudjuk megvalésitani az egyfelé nézést. Ezért ezeket az egyutt toltott
idoket érzem életiink egyik lendit6 erejének. Természetesen ez is k6zos alkotas
eredménye. A kiilonb6z6 feladatkéroket a csoport tagjai toltik be, igy van lehetéségem
alelkiekre is figyelni.

Az egyhaz titkaba is megprébalunk behatolni. Az Apostolok Cselekedeteibdl friss
levegd arad. Az els6 keresztények kozosségeinek élete ennyi idé tavlatabdl is vonzé.
Nagyobb egyhazi kozosségeinkbdl sokszor hianyzik az a lathat6 szeretet, melyre igy
lehetne ramutatni: ,Nézzétek, mennyire szeretik egymast.” — A személyes kapcsola-
tok, a hatékonysag a legjobb 6—7 f6s csoportokban (a jokedvi Parkinson torvénye
szerint is). Ezek a csoportok az egyhazk6z0sségi, egyhazi életben is gyimolcsdzéek.
Az egyhazkozosségi iroda tapasztalatai mindannyiunkat megtanitanak arra, hogy
milyen széles skalaban mozog hiveink elkotelezettsége. Az évenként egyszer-kétszer
be-benézbkkel egészen a tudatosan vallalt hitéletig. A kis egyhazi kozOsségek
alakitasara csak az utobbiak alkalmasak. Az egyéni dontés nem kerilhet6 meg, nem
mellézheté. Meg kell adnunk mindenkinek a szabadsagot, hogy déntsén szivében
Jézus mellett. A dontésben mond ki-ki igent a keresztségére és kezd eleven tagjava
valni a Krisztus-k6z6sségnek. ‘

A kézosségi életben a leglényegesebb a készséges és egyuttes odadllas az Ur elé,
hogy a Szentlélek az egész kozosséget vezetni tudja. Ez leginkabb az imaban, a
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Szentiras olvasasaban valésulhat meg. Fontos az is, hogy legyen id6nk egyéni
gondjaink kicserélésére, megbeszélésére is. — Az ilyen kdzbsség a plébanian
keresztil szoros egységben van az egyhaz egészével, valéban sejtjeive valhat.

A megtérdk, akik felnétt korban jelentkeznek, szép és munkaigényes feladatot
jelentenek. Ugy gondolom, vissza kell allitanunk a katekumenatus intézményét.
Hosszabb id6, kb. 6 honap—1 év szlikséges ahhoz, hogy az ember elsajatitsa az
Orémhir alapelemeit és a szivében csatlakozzék hozza. Kuion foglalkozasban hetente
egyszer beszélgetek azokkal, akik szeretnék Jézust és tanitasat megismerni. Vonalve-
zetdé a ,Hitink és életlink” hittankdnyv. A beszélgetések nyilt, szabad légkérben
folynak. Barmit szabad felvetni, megkérdezni. Nem is annyira meggy6zésre torek-
szem, mint inkdbb arra, hogy a Szentirds olvasasa és imadsag altal lelkinkben
meghalljuk Isten hivasat, megtapasztaljuk jelenlétét.

A keresztel vagy az elsdéaldozas nemcsak jelképes bevezetése a megtérének a
templomba. A kdzosség élé tagjaiva is valnak azaltal, hogy részt vesznek annak
életében. Kulon kis csoportban is egyutt imadkozunk vellik, hogy igy gyakorolhassak
is, amit az oktatasban atbeszélgettunk.

Az eddigiekbdl eléggé nyilvanval6, hogy mindezt a munkat a lelkipasztor egyedul
nem képes elvégezni. Ha azonban a kbz6sség tagjait valéban testvéreinknek tartjuk a
hitben, hamarosan lesz megfelelé szamu lelkes segiténk, akik otleteikkel is segitik
k6zés munkankat. Ezaltal lesziink mindnyajan meghivottak és munkasok Isten
orszégaban.

Ill. AHOGY A CSOPORTTAGOK LATJAK

Néhany személyes élmény

Huszonnégy éves koromban tértem meg. Hét évig tarté tudatos keresés utan —
érdemteleniil — kegyelmet kaptam. Els6aldozasom utan néha-néha a Rokus templom-
ban is részt vettem a szent aldozatban. A kapolna k6z6sségébe ugy kerultem, hogy az
egyik mise utan odajétt hozzam a liturgiat vezetd pap és meghivott. Fenntartasokkal,
de elfogadtam a felém nyujtott segité kezet. A Pasztor megmentésem végleges
megerdsitését is elhatarozta, szolgaja altal. Maganyos, imadsagos életem megvailto-
zott. — Megérkezve az elsé egyiittletre, szinte fajdalmas volt az érdeklédés, nyitottsag,
amellyel fogadtak. Nem voltam ehhez szokva. Régi életem fajdalmai még erésen éltek
bennem. Akoz0sség szeretete lassan kiengesztelt €s meggyogyitotta sebeimet. Néha
nehéz volt elviselni, hogy ismét nem nekem van igazam. Maskor nalam fiatalabbak
oktattak ki a szeretet titkaibdl — egy mozdulattal, mosollyal, testvéri dleléssel. Hosszu
hénapokig tartott a gyogyulés.

Hetek mulva vettem észre, hogy fontos lettem, hogy hianyoznék, ha nem lennék.
Fontosak lettek szavaim, tetteim, knnyeim és sziikség lett mindarra, amitél hét évig
szenvedtem. Kellett a tobbieknek a tapasztalatom, a tudasom, a konyvek, amiket
olvastam, a zsakutcak, melyekbe belebonyolédtam. A megélt, atszenvedett életsza-
kasz tanulsagai kellettek, hogy tanuljanak beléle, belélem. Orémmel osztottam meg
vellk tapasztalataimat, mert éreztem bennik az éhséget a j6ra, a vagyat, hogy
elkeruljék a rosszat; és a szeretetet, melyben egydtt tudtak érezni azzal, aki én voltam
egykoron. Végre egy lehettem a sokbdl — a szeretet erejében. Elsé imaélményeim
megerositését a kozos imadsag kozvetitette felém. Novekedhettem a Lélek valdésaga-
ban, hiszen az 6rdomében, békéjében mindannyian atélhetjuk a minket 6rokké
szeret6 Jézus valésagat. A kzosségben talalkoztam igazan az egyhaz misztériuma-
val, az egy test boldogité 6romével. Egyhazszeretetem egyik gydkere innen taplalko-
zik.

Jelenleg a Hittudomanyi Akadémia Il. éves vilagi hallgatéja vagyok. Magamon
érzem az egyhaz anyai kezének védelmez6 melegét abban az iskolaban is, mely tanit,
nevel, felkészit. A tanuldas mélté kiegészitéje a templomi k6z6sség imadsagos élete,
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személyes szeretete. Az ifjusagi hittanon a tanult igazsagok kdzvetitGje lehetek.
Tapasztalom az éhséget, amellyel a fiatalok varjak a tanité Jézust, hogy termékennyé
tegye, megfelelé hatarok kozé terelje, Ovja, nevelje névekedni akard szeretetiiket. Az
ifjusagi csoport mellett tagja vagyok egy kisk6zésségnek is, ahol mi heten egészen
személyes, kdzvetlen médon élhetjilk meg hitlink Gzenetét. A Jézusra tekintd kisk6zos-
ség Jézus szeretetének melegét kozvetiti a csoport tagjaira. Ebben a forrésagban nem
fiatalos szentimentalizmus jelentkezik, hanem megélt, megtapasztalt valésag, a Lélek
orome. A kézésséget munkalni kell tirelemmel, figyelemmel, okosan, aldozatot nem
szamolgatva ... Ugy 6k is legyenek egyek benniink”. [gy legyen.

kR

Néhany honapja kerultem a k6zésségbe az atya és a fiatalok kedves, nyilt hivasara.
Nagyon megragadott a viszonylag nagy létszam ellenére is a mély, Istent keres6
beszélgetés. Igazi kézdsségformald erét latok az Urban él6 valédi kézosséggé
alakulas vagyaban, amit az elsé perctél tapasztaltam. Ebbdl kdvetkezik az is, hogy a
felmerild problémakat mindannyian azonnal észintén feltarjuk, Uj, épitébb megoldaso-
kat keresunk, és rugalmasan meg is valésitjuk. Ez megakadélyozza a k6zosségi
életiinkben a rutinszeru ellaposodast. — Oréommel fogadjuk, szeret6 gonddal vessziik
koérul az djonnan érkezetteket. — Egész életiinket atfogja az ima, amely minden
egyuttiétet az Urnak ajanl.

€ okeosk

Eletem a plébania k6z6sségében

1985 tavaszatol kezd6dben veszek részt a Szent Rokus plébania és egyhazkozség
belsé életében. Eleinte felolvasassal és ministralassal kezdtem, majd 1985 6szén
egyik kaplannak athelyezése kapcsan csatlakoztam az ifjiséagi hittancsoporthoz, mint
kisegité hitoktatd. A csoport létszama ekkor 25-26 6 volt, ebbdl allando, a kozosség
magjaul szolgalé tagok szama kb. 15 f6 volt. Korosztaly szerinti megoszlasban a
18-23 évesek alkottak a gerincét (mintegy 85%-ot), a maradékot a 18 év alattiak és 18
ev felettiek tették ki. ElImondom, hogyan is alakult munkam a k6zdsségben:

A hitoktatasi tevékenységink: A hitoktatas kezdettdl fogva hétfén este zajlott, kb. 2
oras foglalkozas keretében. Hetente rendszeresen talalkoztunk hétfén. A hittani
ismeretek atadasara kb. 3/4 o6ra szolgalt, amit — tapasztalataink miatt, példaul
kifaradas, kimerilés, figyelmetienség — inkabb bd 1/2 6ra felé toltunk el. A keretet
bevezetd imadsag, ének, illetve hosszabb, 1/2 6ras befejez6 imadség adta. Utdbbit a
templomban tartottuk, az elmélkedd imakbdl, adoraciobdl, énekekbdl, szentirasi
részletekbdl tevodott ossze.

1988 6szétél kezd6dden a hosszi imadsagot dsszejoveteleink elején tartjuk. — A
hitoktatas jellege és tematikaja akkor is, és azota folyamatosan apologetikus célu,
feln6tt hittan jellegd volt. A harom év alatt nagyjabél a Rk. Hittudomanyi Akadémia
Levelez6 Tagozatanak tantargyaibdl sulyozottan kivonatolt tematikat adtunk le,
beszéltink meg kdzésen. Ebben helyet kaptak a biblikus targyak: O- és Ujszévetség
bevezetés-exegézis lényege, erkdicstani alapismeretek, az egyhaztdérténet néhany,
kiemelkedden pozitiv, illetve negativ korszaka. Jelenleg ezt a fundamentdlis teolégia,
illetve késdbb a dogmatika lényeges fejezeteivel folytatnank. Ennek a studiumnak a
célja kettés: egyrészt a meglévé hittani alapokra épiteni apologetikus ismereteket,
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melyek evangelizacios célra, de emellett az ateista kdrnyezettel val6 dialogizalasra,
hitvédelemre is felkészitenek.

Kb6zo6sségi élet, szentmisék, a plébania életébe valo beilleszkedés. — A kbzdsség,
bekapcsolédasom idépontjaban meglehetésen zart, kifelé passziv és a hittani ismeret-
anyag befogadasara épllt leginkabb. Egy vezet6 koré csoportosult, a kezdeményezé-
sek innen indultak ki. A plébania életéhez val6 kétédés laza kapcsolat volt, a hivektdl —
viszonylag elkulénllten —, sajat szentmisénk volt, mely helyében és idépontjaban is
elvalt a templom liturgikus rendjétél. Ugyanakkor mélyen atélt, atadott jellegt volt. A
harom év alatt jelentds szam- és Osszetételbeli valtozason mentink at. Lassan
megfogalmazddott az igény a hivekkel vald kapcsolatra. Ezzel egyidejlleg valtozott a
szolgalati papsaggal valé viszonyunk is.

Fokozatosan beépllt szentmisénk a templom liturgikus rendjébe, és hogy a
hivekkel, féként az idésebb testvéreinkkel létrejojjon a kdzdsseg, a szentmisét mar
egyutt tartjuk kb. két éve. Az eleinte z6mmel gitaros, illetve taizé-i énekes szentmisék
mellett — és ez a zenei igényesség novekedését is jelzi — helyet kapott a gregorian,
illetve a népének is. FOleg ez utébbi, valamint a taizé-i felépitési misék valtak
elevenitd kapoccsa, mert ezek megélése, éneklése kdzos liturgikus élményt adott.

Igyekeztiink a Il. Vatikani zsinat reformijai altal szabadda, illetve valtoztathatéva tett
helyekkel, igy a lelkiismeret-vizsgalatnal, szempontokkal, sajat konyorgésekkel, kdz-
bensd csendekkel, kézenfogva mondott Miatyankkal, a béke kézfogasos atadasaval
éIni. Aldozés utan vers vagy révidebb felolvasas épiiltek be az énekes részek reformja
mellé.

Hogy a szentmise olvasmanyainak megértése a templomot latogaték, féleg a frissen
megtértek részére is lehetévé valjék, szukségesnek lattuk egy révid, az olvasmanyok
el6tti két-harom perces kommentar beiktatasat. Célja, hogy megmagyarazza az egyes
biblikus fogalmakat, szimbélumokat, ezek értelmét, masrészt ramutasson az észovet-
ségi részek el6kép jellegére, az olvasmanyok és az evangélium 6sszefuggésére.

Lassan kialakult'szentmisénk liturgikus rendje is, sok hagyomanyos elem beépulé-
sével. Legalabb két f6 bedltozve végzi az oltarszolgalatot, perselyezést és aldoztatasi
segitséget. Ez utébbit az aldozék magas létszama indokolja. Az ehhez szikséges
felhatalmazast az érseki helynok ur megadta. Ugy talaltuk, hogy az egyes miserészek
k6zbs éneklése a bensdséges és imadsagos atelést jobban biztositjak. Az allandéan
formalédo miseliturgia jelentésen hozzajarult a plébaniai hivékozosség és az ifjusagi
csoport tényleges ima- és szentségi kozosségének kialakitasahoz.

Fokozta ezt, hogy néhany, féleg id6s, egyedulalld vagy beteg testvérunknek
kiilén-kilon, de csoportosan is segitséget ajanlottunk fel, tobb alkalommal meghivtuk
Oket kézosségunk Gnnepi rendezvényeire, vagy részikre rendeztink néhany innep
tajan agapét. Természetesen ez még csak az Orvendetes kezdet, amit tovabb
szandékozunk mélyiteni, erdsiteni.

A plébania életébe, féként az egyhazi év jelentésebb uUnnepein, bekapcsolddunk
oltarszolgalattal, felolvasassal, énekkari kézremikodéssel, a kérmeneteken valo
aktiv, 0sztonzé részvétellel. Bar ezen a teriileten is még szamos kiaknazatlan
lehetéségunk van.

Budapesti Szent Rokus Plébania
Ifjusagi Kézéssége
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