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sTarsad vagyok neked és testvéreidnek,
akik tanisagot tesznek Jézusrol”
Je] 19.10

A plébdniai kéz6sségnek Jézus Krisztus egyhdzdban vdltozatlanul meghatdrozé szerepe
és misszids feladata, kiildetése van A plébanidt éppen ezért nem tekinthetjiik csupdn egy-
hdzkormdnyzati keriletnek, féldrajzilag-jogilag pontosan kériilhatdrolt teriiletnek, hanem
csakis és mindig a krisztushivék kézésségének, — Alois Wagner plispék ezzel a megdllapi-
tassal kezdte eléaddsat az 1976-ban Bécsben megtartott Lelkipdasztori Napokon. Mondani-
valéja vdltozatlanul aktudlis és néhdny megjegyzése 6l foglalja &ssze jelen szdmunk tar-
talmat, nydjthat alapozd, bevezeté gondolatokat.

Nem lehet elég nyomatékkal hangoztatni, hogy az a plébdnia, melynek jogi keretében
az egyes keresztények csupdn a lelkipdsztori-plébdnosi ,,szolgdltatdsokat” veszik olykor
igénybe, melynek hivé kézdsségébe csak alig vagy egydltalan nem kapcsolédnak be, -
nem nevezhetd a krisztushivék élé csalddjanak, kézésségének; és ugyanilyen megfontoldsok
alapjén nem nevezheté a Il. Vatikdnum szellemében megujult plébdnidnak sem. Nem ok
nélkiil figyelmeztette mar Pdal apostol a korintusi hivé kozésség tagjait: Isten kegyelmi ado-
mdnyait az egyhdz épiilésére kell elfogadniuk (v6, 1Kor 12,14). Szent Pdl felszdlitdsa ma is
érvényben van s vonatkozik mind a papi, mind a vildgi ,tisztségviselékre” csakigy, mint —
kériilményeik, élethivatdsuk szerint — a plébdniai hivek 6sszességére, Ennek igy kell (kel-
lene?!) lennie, mivel minden krisztushivének hivatdsa és kildetése van: Krisztus kévetségé-
ben kell jarnia, Krisztust kell megismertetni, kézelebb vinni- testvéreihez, az emberekhez.

A plébdnia ,intézményének” jelentésége — ez aligha lehet kétséges — ma is fontos, de
ugyanakkor ezt az ,intézményességet” nem szabad sem eltilozni (a plébdnidt ,,hivatalla”
degradalni), sem tulzéan felértékelni (az élet valésaga mindig szétfesziti az intézmény kere-
teit). Arrél sem szabad soha elfeledkezni, hogy a plébdniai élet k6zéppontja nem a plébdnia
»éplilete”, még kevésbé a plébdnia ,hivatal”, hanem csakis — a szénak szorosabb és dtvitt
értelmében egyardnt — az oltdr lehet, Az ,,asztalkéz6sség” vdlik a kegyelmi rendben euka-
risztikus k6z8sséggé, ahol a hivek ,eseményszeriien” megélik, hogy mindannyian egy testté
forrnak &ssze, mivel mindnydjan egy kenyérben részesiilnek (vé. 1Kor 10,17). Nem ok’ nélkiil
vallia ma szinte minden lelkipdsztorkoddstani kézikényv: a plébdnidk életének alapkévetel-
ménye és célja, hogy a hivek kéz6sséggé, mindenekelétt eukarisztikus kéz6sséggé vdljanak.

Mindazondltal — legaldbbis ma még — nem lenne kivanatos, hogy a ,plébdnia”, ,plé-
badniai lelkipdsztorkodds' és ehhez hasonlé kifejezéseket elhagyva, esetleg elfeledve, kizd-
rélag a ,,k626ss6g”, ., keresztény kéz6sség” stb. szavakat haszndlndnk. Az ilyen gyékeres és
gyors vdltoztatds kénnyen télreértésekhez vezethetne. A ,,k6z6sség” kifejezést ugyanis gyakran
csakis a kisebb-nagyobb aktivitdst kifejté, zdrtabb kisk6z6sségek alkalmazzék &nmagukra
és egymdsra, Ezek megléte ugyan rendkiviil fontos a plébdnicdk életében, de nem feledtet-
hetj azokat, akik ugyancsak — taldn lazdbb kételékkel, taldn csak a peremen élve — tagjai
egy-egy plébdnia egész teriiletén él6 kézGsségnek, Hogy ez a ,tagsdg” jelent-e még €lé
kapcsolatot a centrumhoz, azaz az oltdrhoz, az eukarisztikus dldozathoz, és milyen fokban,
— erre nehéz lenne rovid vdlaszt adni. A kérdést egyre tébben teszik fel, mindenekeldtt
nagy létszami plébanidk lelkipasztorai — és aggédd, szereté gonddal igyekeznek  azt
megvdlaszolni, — Természetesen az eltavoloddkon kiviil olykor gondot okozhat egyik-mdsik
,elit-kéz&sség”, kiscsoport is, ha — kiszakadva a nagyobb kézésség életébdl — nem a krisz-
tushivék egész kézésségének szolgdlatdra vdllalkoznék A keresztény embernek — mint
minden kortdrsunknak — lehet és olykor van is igénye rd, hogy meghittebb, kisebb kéz6s-
ségben taldlkozzék, éljen, (innepeljen, hallgassa Isten lizenetét, dllja kériil az eukarisztia
asztalat. Viszont ez az igény sohasem legalizalhatja azt a mulasztast, mely — sajdtos elit-
szemléletet alakitva ki — elfeledkeznék a peremen dllokrdl, az eltdvoloddkrol,

Nagy dltalanossagban elmondhatjuk, hogy egyik véglet sem felelhet meg a megujulé
plébadniai-lelkipdsztorkodds igényeinek. Sem a teriileti elvnek merev alkalmazdsa, sem pedig
az elit csoportoknak kizérélagos szem elétt tartdsa. A ,kiscsoportok” feladata, hogy segitse
a plébdnos, a lelkipdsztor munkdjat abban, hogy az egész ,teriileten” éléket, sé6t még a
vendégeket is elérhesse, Ugyanakkor azt sem feledhetjik, hogy minden meckeresztelt ember
meghivdst kapott, hogy mint a plébdnia életének aktiv munkdsa, — vdllalja az éppen red
esé ,,lelkipasztori” feladatokat. Igy vdalhat — a plébdnos, a kapldnok mellett — minden hivi

-

Krisztus aktiv, dldozatos munkatdarsava. Sokan, nagyon sokan vannak a ,,meghivottak” é
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ezeknek sajdt ,karizmdjukat”, Istentd] kapott ajéndékukat kell nagylelkiien tovdbb adniuk,
kamatoztatniuk,

»Olyan nehéz a maj idékben” — halljuk olykor jészandéku papokté} és vilagiaktdl, Igazuk
van, valéban nehéz. De nem nehezebb mint tegnap, mint régen volt és talan kénnyebb mint
holnap, mint késébb lesz, Az aggodalmaskoddk, a bdtorsagukat vesziték Gjra ligyeljenek
a régi, protétai inté széra: ,Most mdar ne arra gondoljatok, ami régen tortént, és ne a
mult dolgokra figyeljetek. Nézzétek: én valami djat viszek végbe, mdr éppen késziilsben
van; nem ldtjdtok? Valdban, utat épitek a pusztdban és &svényt a jdratlan féldén” (lz
43,18-19).

Sz. A,

AZ EMBERI HALHATATLANSAG lehetéségének kérdését két oldalrél vizsgdltuk meg:
Az ember 6nmagdban nem 4all meg. Haldl utani élete csak ugy lehetséges, hogy a
Masban é| tovabb ... Ugy tiinik, hogy ez a két egymdst kiegészité gondolat az Ur
feltamaddsara vonatkozy két Gjszovetségi kifejezésben tiikrozédik: ,,Jézus feltama-
dott” — és: ,Isten (az Atya) feltamasztotta Jézust.” — A kévetkezé lépés, ... hogy
a szeretet mindig a halhatatlansagnak valamilyen formajat alapozza meg... ez a
kijelentés megfordithaté...: a halhatatlansdg mindig szeretetbd| szarmazik... Pon-
tosan ez az értelme a Szentirds szavanak, hogy ti. Krisztus feltdmaddsa mindnydjunk
szamdra az élet, Szent Pdl kiilonds érvelése... ebbdl valik érthetévé: Ha Krisztus fel-
tamadott, akkor mi is Vele, mert ebben az esetben a szeretet erésebb mint a haldl.
Ha nem tamadt fel, akkor igy a halalé az utolsé sz6... (vdé. 1Kor 15,16k). Ha Krisz-
tusban erésebb a szeretet a haldlndl, az csakis a mdsok irdnti szeretete lehet. Ez
természetesen azt is jelenti..., hogy csak Krisztus szeretete — egyesiilten az Isten
hatalméval — lehet halhatatlansagunk alapja.

KRISZTUS FELTAMADASA alkalmdval nem megeldzé foldi életébe térvissza . .., hanem
a végérvényes élet vildgdba tamadott fel, amely nem illeszheté a biolégiai és kémiai
torvények kereteibe, ezért kiviil all a haldl lehetéségén. Abban az 6érékkévalésagban
torténik, amit a szeretet ad. A Feltamadottal valé taldlkozdsok ezért ,.jelenések”.
Mert az, akivel még két nappal ezelétt egy asztalndl ettek, még a legjobb baratai
elbtt is ismeretlen és, amikor felismerik, akkor is idegen marad Csak ahol a Felta-
madott nyitjia fel a szemeket, és ahol a sziv kész a felldruldsra, ott ismerhetd fel a
haldlraszant vilagunk koézepette a haldlt legy6z6 6rok szeretet arculata, és ebben az
Uj, a masik vildg: az eljévendd vilaga_ Ezért szinte lehetetlen az evangadlistak szamdra,
hogy a Feltamadottal valé taldlkozdast leirjdk... és latszélag ellentmonddasokba bo-
nyolédnak, amikor ezt kiilséleg akarjak dbrazolni.

A valésagban mégis meglepéen egybehangzé a kijelentéseik dialektikdja: egyszerre
beszélnek a Feltamadott megérintésérdl és érinthetetlenségérdl, felismerésérdl és meg-
ismerhetetlenségérdl, a Keresztrefeszitett és Feltamadott teljes azonossagardl és tel-
jes atvaltozdasardl, Jézus Krisztus ugyanaz, aki volt — és mégis egészen mas,

Joseph Ratzinger biboros,
az ,Einfithrung in das Christentum” c, miivébél

HUSVET A FOLTAMADAS UNNEPE! Az Ur hisvétja! Vildgosodjunk meg népek, mert
a haldlbl az életre, a féldrél az égbe vitt at minket Isteniink, Krisztus. Az & gyézel-
mét énekeljik! — Tisztitsuk meg erzéseinket és megldtjuk a feltdmadds fényében
t'ﬁndéklé Krisztust! Tisztan halljuk szavait: ,Orvendjetek!” — kézben az & gydzelmét
énekeljik, — Gyertek, igyunk Gj italt... a Krisztus sirjabél csérgedezé halhatatlan-
sag forrasat, melyben megerdsoédiink!

Ma minden fénnyel teljes: az egek, a féld és az alvildg. Unnepelje tehdt minden
teremtmény Krisztus feltdmaddsat, Obenne nyernek erét. Tegnap még eltemetkeztem
veled, Krisztus! Ma, a Feltamadottal ébredek. Tegnap meghaltam veled, ma dicséits
meg, kérlek, orszagodban, Udvéziténk!

Damaszkuszi Szent Janos
husvéti kanonjabél

A TEOLOGIA KOVETKEZO SZAMAINAK TEMATIKAJA: — 3. sz. MIERT ELUNK? (AZ
EMBER CELJA). — 4. sz. DIAKONIA: SZOLGALO SZERETET, TESTVERI SZOLGALAT.
— IDEVAGO [RASOK BEJELENTESET MIELOBB VARJUK. Szerk.




TANULMANYOK

Karl Rahner
A TEOLOGIA NAPJAINKBAN*

Ha e révid eléadds targyaként ezt a témat valasztottam: ,,A teoldgia napjainkban”, akkor
ez a vdlasztds nagyon is természetes. Az az drvendetes esemény hozott itt Gssze minket,
hogy ma mutathatom be magyar nyelven ,,Bevezetésemet a kereszténység fogalmdba" (igy
mondom inkdbb, mert a Grundkurs des Glaubens cimet a német kiado erdltette ram). Tavol
all azonban tdlem, hogy ,az én" teolégiamrél beszéljek, ha egydltaldn van ilyesmi;
teoldgiarél azonban kell beszélni ebbél az alkalombél, és igy napjaink teolégidjardl is.
Errél a témardl nagyon sokat lehetne szdlni. Megkisérelhetnénk kifejteni, hogy szdzadunk
kdzepe és a Il. Vatikani Zsinat vildgos valasztévonalat jelent a teolégia torténetében és, hogy
a sajatosan Ujskolasztikus teolégia — nagy érdemei, jelentékeny eredményei és maradandé
jelentdsége ellenére, melyet a jévében is meg fog 6rizni — mégis kezd a teolégia miltja-
hoz, térténelméhez tartozni, Lehetne kutatni ennek a valtozdsnak és ennek a teoldgiatdrténeti
fordulatnak az okait, és ekkor beszélni kellene az igazi, elfogulatlan, a torténelmet valéban
tudomadsul vevé dogmatérténet gyézelmérdl, s arrdl az egzegézisrél és biblikus teoldgidrél,
amely torténeti-kritikai modszerével érvényesiilt mindama nehézségek ellenére, amelyek
X. Pius pdpa alatt, az antimodernizmus idején akadalyoztak fejlédését. Beszélni kellene
arrél a bator fordulatrél, melynek kévetkeztében az egyhdz, valamint az egyhdz filozéfidja
és teoldgidja nyiltabb és elfogulatlanabb viszonyt alakitott ki a modern kultiraval, a mai
filozéfiaval, a modern természettudomdanyokkal és a mai tarsadalmi berendezkedéssel, ami-
nek lassan, de elkeriilhetetleniil éreztetnie’ kell hatdsat az egyhdzi teolégiaban is. Beszélni
kellene azokrél a problémdkrél, amelyek csak ma vetddtek fel a teolégiai tudomanyok sza-
mdra: ezek elészoér bizonyos megrazkédtatast, majd pedig révidlatéd, pusztdn negativ reakcié-
kat vdltottak ki a katolikus teolégidban, késébb azonban hitelesen és elditélet nélkil
feldolgoztak, illetve most dolgozzdk fel éket pozitiv médon, Ezek kdzé tartoznak a természet-
tudomdnyok dtal okozott megrazkédtatasok (fejlédéselmélet stb.); a torténettudomanyok és
az ezek kritikaj médszerei dltal okozott megrdazkédtatdsok; a valldstudomdny dltal okozott
megrdazkédtatdsok, melyek kdvetkeztében ma egész masképp latjuk a tébbi vallasokat, mint
az elédeink; és végiil a modern filozéfia dltal — a modern egzisztencializmus, az angol-
szasz kriticizmus, az elszant materializmus és annak vallaskritikdja altal — okozott meg-
razkédtatasdok. Ha a mai teoldgiardl van szé, akkor lehetne beszélni azokrél az dszténzések-
rél, amelyeket a Il. Vatikéni zsinat adott a teolégianak. Mert amit a zsinat kimondott a
kereszténység és a nem keresztény valldsok viszonydrdél; azok hitének igazi lehetéségérdl,
akiket egydltaldn nem ér el a kereszténység lizenete; a jé lelkiismeretl ateistdk Udvésségé-
nek lehetéségérdl; a vallasszabadsagroél; az egy egyhdzon beliili részegyhazak pluralitasardl
és jelentéségérdl; a teljes plispoki kollégium jelentéségérdl s igy tovabb: mindezek olyan
témdk, amelyek éppugy behaté tovabbi feldolgozdst igényelnek, mint azok a kérdések,
amelyekkel a zsinat nem foglalkozott.

A mai teolégia egyéb témdit az egyhdznak és a kereszténységnek a mai vildgban kiala-
kult konkrét helyzete jeldli ki, A vilagméretd, kollektiv ateizmus (ami csak ma létezik és amire
korabban a teolégia egydltaldn nem gondolhatott); a népességrobbandsnak, a sziiletés-
szabdlyozdsnak, a leszerelésnek, a nemek koézdtti, a tarsadalmi csoportok kozétti és az
allamok kozotti Gj viszonynak (ezen beliil a vilagkormanynak) a kérdései; az emberi élet
korlatozott természeti eréforrdsaival vald gazddlkodds kérdései: mindezek — sok mds kérdés-
sel egyttt, amelyeket csak a jelenkor ad fel nekiink, és amelyeknek feltétleniil van valldasi
és teoldgiai dimenzidjuk is — Uj témdk a mai teolégia szamara, s itt egydltaldn nem szabad

* Karl Rahnernek a budapesti Pazmdny Péter Hittudomdnyi Akadémidn tartott (1983, oktd-
ber 27.) eléaddsanak magyar forditdsa.
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azt képzelniink, hogy e kérdésekre mar elére tudjuk a vildgos és egyértelmli vdlaszokat
vagy, hogy megvdlaszoldsukat dtengedhetjiik a vildgi férumoknak.

Ha ezenkiviil még meggondoljuk, hogy a megértés mai horizontjai és a természetes isme-
retek feldl Gjbdl at kell gondolnunk és gyakran Ujra kell fogalmaznunk is a teoldgia klasz-
szikus témait — igy az igazi kinyilatkoztatds valosagat, a hdromszemély( egy Istenrdl, a
megtestesilésrdl, az egyhdz lényegérdl, a szentségekrdl sz6l6 tanitdast stb. —, akkor fogjuk
csak vildgosan latni, hogy milyen mérhetetlenll nagy és nehéz feladatok elétt all a teoldgia
ma_ Kétségkivil nagyra becsiilhetjik a XIX. szdazadnak és a XX. szdzad elsé felének (j-
skolasztikus teoldgidjat, és még mindig tanulhatunk is téle nagyon lényeges dolgokat, dm
a ma és a holnap teolégidja — mint a most kialakult vildgegyhdznak a holnapot és az ered-
ményes igehirdetést szem el6tt tarté teolégidja — olyan feladatok elétt all, amelyek lénye-
gesen nehezebbek és alapvetébbek, mint az elmult szaz évben felmeriilt feladatok, Ha tehdt
itt @ mai teoldgiardl beszéliink, akkor, tekintetbe véve a mai teolégia mérhetetlen feladatait,
magatdl értédik, hogy csak néhdany szempontot emlithetiink, amelyeket munkdjaban a mai
teologidanak figyelembe kell vennie, Itt tehat nem tehetiink kijelentéseket meghatdrozott
teolégiai problémakrdl, targyszerien és a maguk sajatossagdban tdrgyalva ezeket, hanem
csak néhdany tulajdonsdgot emlithetiink, amelyeknek ma is meg kell lenniiik egy katolikus
teolégidban, ha valéban teolégia és valoban katolikus teolégia kivan lenni. E tulajdonsagok
felsoroldsandl nem tamasztunk igényt semmiféle rendszerességre.

A mj teoldgidank, itt, Eurépdban nyugodtan megmaradhat a jévében is eurdpai teolégid-
nak. Mivel ma a ténylegesen megvalosult vildgegyhdzban elismerjik a teolégidk pluraliz-

musdt az egy egyhdzon és ugyanazon a hiten belil — olyan teolégidk pluralizmusat, ame-
lyek nem azonosak a mi nyugati teolégiankkal, mivel kiilénbdzé vilagkultirakban gydkerez-
nek —, éppen ezért mi nyugodtan tovabbvihetjik nyugati, eurépai teolégidnkat mint a

mienket, amig egydltaldn van Eurépa, amelyhez hozzdtartoznak a szldv népek is. Tudatdban
vagyunk annak, hogy az egyhdazban mar nem ez az egyetlen teoldégia, amelyet exportalni
lehetne mds kultirdk keresztényeinek, mint a gyarmatositas koraban. De ez a szerénység,
amelyet a mai kériilmények kdvetelnek téliink, egyuttal elfogulatlanabbd is teszi teolégian-
kat, amelynek mar nem kell magat annyira tulterheltnek éreznie. De ennek a nyugati teold-
gidnak ma is kiildetése van az Eurépdn és Eszak-Amerikdn kiviili kereszténységek és teold-
gidik szamara. Ahogyan egykor a nyugat-eurdpai teoldgia tanult és méqg ma is tanulhat az
elsdé keresztény szazadok teoldgidjatol, amelynek nem Eurépa volt a hazdja (mivel a keresz-
ténység torténelmi vallas, amely egydltalan nem gondolhatd el az egyes kultirak kapcso-
lata, és a koztik folyd eszemecsere nélkil), ugyanugy kell a jovében az eurdépai teoldgidtdl
Eurépdban elfogulatlan batorsaggal vallalnunk kell ezt a kdzvetité funkcidt az egész vildg
iranydban, anélkil, hogy sajdtosan eurdpaj kereszténységet akarndnk rderdltetni mds né-

”

pekre az & udvosségiikként.

A mai teoldgidnak elég batornak kell lennie ahhoz, hogy Uj legyen. Igaz: mivel a hit
ugyanaz minden korban és minden népnél, ezért van térténelmi folytonossag és kotelezd
hagyomdny, amelyet nem szabad tagadni, De a teolégia ma mégis lehet valéban Gj, Es itt
még az sem szikséges, hogy ez a teologia a Il. Vatikani Zsinat teoldgiajaként legyen jelle-
mezhetd, mert a zsinaton — haladé vondsai ellenére — mégis csak a zsinat elétti, hagyomd-
nyos teoldégia domindlt témdival, latinjaval, fogalmi készletével, a Szentirds ra jellemzd al-
kalmazasi modjaval, s ennek nem kell igy maradnia. Ez az 4j teoldgia a korabbinal elfogu-
latlanabbul veszi tudomdsul a dogma- és teoldgiatorténeti kutatds eredményeit, és annak
ellenére, hogy tiszteletet tanusit az egyhdaz dogmdij irant, mégsem probdlja erdszakkal dgy
kiigazitani ezeket az eredményeket, mintha mindig, mindenitt és minden korban tételes
formdban megtaldlhaténak kellene lennie az egyhdz mai tanitdsanak, mintha a dogma-
térténet csak a megfogalmazdsok térténete lenne, a dogmdnak pedig — amely maga a
dolog — nem volna térténelme. Az Uj teoldgidnak pozitivabb a viszonya a Descartes-tél
és Kanttdl szamitott modern filozéfiahoz, szamdra a moderp filozéfia — a német idealizmus,
az angolszdsz nyelvfilozéfia és tudomdanyelmélet — nem egyszerlien legyézendé ellenfél,
mint a hagyomadnyos ujskolasztika szamara, melynek felfogdsa szerint Szent Tamdsnal —

mint valami tengerbe — egybetorkollik az igaz tilozéfiai megismerés osszes folydja (vala-
hogy igy mondta XIll Leé pdpa), az (j teolégia — mikdzben batran mer 8nmaga lennj és
mer kritikat gyakorolni — bardti parbeszédet folytat a modern filozéfidval, mert végsé

szandékaiban és magatartdsdban a magdénak érzi, és nem akar tébbé egy egyhdzj gettd
filozofigja lenni.

A mai teolégiat a régebbinél nagyobb mértékben foglalkoztatjdk a mai ember konkrét
kérdései, annak az embernek a kérdései, aki a jézansdg és a technikaj racionalitds tala-
jan all, aki kritikai-tarsadalmi politikat folytat, és aki meg tudja érteni a politikai teoldgiat
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és a felszabadulas teoldgidjat, mivel ezek éppen azt ismerik fel, hogy az ember csak akkor
alakithat ki egzisztencidlisan hiteles teolégidt, ha dllandéan birdlja és feliilvizsgdlja sajat

tarsadalmi szitudcidjat, még ha errél nem is kell mindig nyomatékosan beszélni.

Egy () teolégidnak bdtrabban és hatdrozottabban kell végigvinnie az &sszes teoldgiai
szaktudomdnyon és az 6sszes részletkérdésen azt a meggydzédést, hogy Istenrdl csak analég
kijelentéseket lehet tenni, hogy Isten nem részmozzanat a vildgon belil, hanem a vildg
egész valésaganak hordozdé alapja, és igy nem a vilagban mikddik, hanem a vilagot okoz-
za, a vildggal kapcsolatos mikddése pedig nem egy részleges valédsag létrehozasa a vi-
lagban, hanem a maga abszolut valésdgdnak természetfeletti és kegyelemszerli Snkézlése.
Ezeknek az Gj &sztonzéseknek és feladatoknak a kovetkeztében az Uj teoldgia sziikségképp
nagyobb mértékben fog irdnyzatokra és dgazatokra tagolédni, elkeriilhetetleniil téredéke-
sebb lesz, mint kordbban, s nem nyljthat minden irdnyban kidolgozott rendszert. Az uj
teolégia jobban ki lesz téve bizonyos divattendencidk hatdsdnak, amelyek csak latszélag
keresztények, mint amilyen példdul az ,lIsten-haldla” teolégia; a régebbi teolégidkndl job-
ban fogjadk fenyegetnj azok a térekvések, hogy kevés szamid, kdnnyen megfogalmazhatéd
tantételre és magatartdsmédra vezessék vissza a keresztény hitet, s ily mddon végiil is
torz humanizmussd valtoztassdk at a kereszténységet. Az Uj teoldgia becsiiletesen bevall-
hatja és szamitdsba is vehetj ezeket a veszélyeket, de egydttal ramutathat arra, hogy a régi
és hagyomdnyos teolégidban is jelen voltak és hatottak olyan tendencidk és felfogasmo-
dok, amelyeknek semmi koziik sem volt az igazj kereszténységhez, csak éppen nem vették
Gket észre, Hogyan lehetne maskiilénben megmagyardzni, hogy a teolégidban is oly ma-
gatél értédéen elfogadtak vagy éppen igazoltak igazsdgtalan tarsadalmi berendezkedése-
ket, s olyan cselekedeteket, amelyeknek az elkdévetdi megsértették a lelkiismereti szabad-
sdgot és az emberi méltésdgot, mint példdul az eretnek iildézések, a valldshaborik, a bo-
szorkdnyégetések sordn, amelyeket a hivatalos egyhdz is helyeselt vagy éppen eltirt. Ter-
mészetesen az Uj teolédgia nem tekintheti az uUjskolasztikdt pusztdn a legyézdtt elédnek,
amelyet egyszer(ien maga moégdtt hagyhat; ez a mult is olyan valésag, melynek értékeit
Ujbdl meg kell szerezni és amelynek a maga részérdl kritikai funkciét kell betdltenie utéd-
javal szemben. Ennek ellenére az ujskolasztikdhoz nem lehet vissszatérni, még ha itt-ott
vannak is ilyen kisérletek.

A teolégidnak a jovdben is Istennel lesz dolga, az abszolit Istennel, akit nem lehet azo-
nositanj a vildggal és az emberrel, mert az ember felszabaduldsdnak egyetlen lehetéségét
véglil is ennek az Istennek az imaddsa jelenti. Még ha azt mondand is valaki, hogy a teols-
gianak voltaképpen nem Istennel van dolga, hanem az Istenrdl valé beszéddel és ezért
a teoldgia elsésorban azzal foglalkozik, vajon lehetséges-e egydltaldn az Istenrdl vald be-
széd, amelyet azutdn madsnak kell dtengedni, annak, akinek van bdtorsaga ehhez a be-
szédhez; még ha ezt mondand is valaki, az Istenrdl szél6 beszéd és az Istenrdl valé beszéd-
rél sz6l6 beszéd véglil mégis csak magdrdl Istenrd| szél Kiilénben fel kellene hagynj a teo-
légidval mint régimddi képzeteken alapulé fecsegéssel, és azzal a hidbavalésdggal sem
kellene az idét télteni, hogy 8sszeeszkdbdlunk egy olyan teolégiat, amely Isten haldlat hir-
deti. Kdar lenne az idéért, amit ilyen, Istent elparentdléd gydszbeszédekre forditandnk; a po-
zitivista természettudds, aki Istenrdl eleve nem beszél, becsiiletesebb és rokonszenvesebb
volna, mint a teolégus, aki sajdt pusztuldsdt beszéli be magdnak. A teolégia természetesen
a fundamentdlis teolégia szemszdgébdl vizsgdlja azt a kérdést, hogy lehet-e valéban be-
szélni Istenr6l, és ha igen, akkor hogyan és milyen feltételek esetén. De a teoldgia lénye-
géhez tartozik az az igény, hogy Istenrdl lehet értelmesen beszélni, még ha ez a beszéd
sziikségképpen csak dadogds is, melynek igazi értelmét csak szamtalan sok megszoritdssal
lehet megadni. De kit értiink ezen az Istenen, akirél a teoldgia azt dllitja, hogy tud réla
beszélni? Hogy Isten valdban Isten legyen és az is maradjon, ahhoz az kell, hogy ez az
Isten a kimondhatatlan titok, @ mysterium ineffabile legyen, cki mindérékre a mennyben
lakik és akirdl csak ugy lehet beszélni, hogy a beszéd az utolsé pillanat az elnémulds eldtt.
Mi, keresztények természetesen azt valljuk, hogy Jézusban éppen ez a kimondhatatlan titok
jott hozzdnk kézel blineink bocsdnataként és érok életiink gyandnt, De véges teremtménnyé
vdltozott volna a hozzdnk kézel jétt Isten, ha nem éppen lgy j6tt volna kézel hozzdnk, mint
aki kériilhatarolhatatlanul felfoghatatlan, ha maga Isten boldogité szineldtdsa is nem ab-
ban dllna, hogy az Udvéziilt szeretet feltétel nélkil kapituldl Isten felfoghatatlansdga elétt,
mely kapituldcioban maga a birtokba vevé megismerés vdltozik at dnmagdt megsziintetve
vélik a szabad szeretet 6rék orthopraxisdvd,

A teolégidnak ma sokkal behatébban kellene foglalkoznia azokkal a problémdkkal, ame-
lyeket a mai természettudomdnyok vetnek fél szadmdra. Az utébbi évtizedekben kétségkiviil
békesség volt a természettudomdnyok és a teoldgia kozétt. Ma kevesebb olyan természet-
tudés van, mint Hdackel kordban, aki nyiltan és vadul tdmadné a kereszténységet. Es for-
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ditva: a teoldgia tisztazott j6 néhdny problémdt, amely kordbban vitdra adott okot a ter-
mészettuddsokkal Mig hatvan évvel ezelStt cenzirdztdk az egyik rendtdrsamat, mert azt
dllitotta, hogy az emberiségnek 30 ezer évesnek kell lennie, ma a hivatalos egyhdz és a
teolégusok szemrebbenés nélkiil tudomdsul veszik, hogy az emberiség 2 millié éve létezik;
igaz ugyan, hogy a teolégusok igazdn még nem dolgozték fel az ezzel 8sszefiiggé problé-
makat, ahogy kideriilt példdul a zsinatnak a kinyilatkoztatdssal foglalkozs dekrétumdbdl.
Ma a teolégia mdr feladja a monogenizmust, noha XIl. Pius pdpa még tiltotta ezt. Ma
mdr nem okoz nehézséget a Teremtés kényvében taldlhats mitoldgiai szinezetlii beszédmold
a vilag, a biolégiai fajok és az ember keletkezésérdl. llyen és hasonlé kérdésekben tehdt
mdr béke van a természettudomdnyok és a teoldgia kézétt. Ezzel azonban még nem mond-
hatjuk, hogy igazi és eleven szintézis jtt volna létre — mégpedig oly mértékben, amennyire
csak lehetséges és kivanatos — a természettudomdnyok vildg- és emberképe valamint a
teoldgia vildg- és emberfelfogdsa kozott, A teolégia és a természettudomdny semmiképpen
sem olvadhat valamilyen homogén vildgnézetté &ssze. Mdr csak azért sem, mert a termé-
szettudomdny, legaldbbis ma még, mddszertanilag és tartalmilag egyardnt kikiiszébdl a
maga teriiletér8l minden olyan kérdést, amely kézelebbi kapcsolatba hozhatnd a teoldgid-
val, féképp pedig azért nem, mert a két teriileten lényegileg kiilénbdznek egymdstél a meg-
ismerés forrasai, valamint az ismeretek megragaddsdnak egzisztencidlis médjai. Ennek el-
lenére kialakithaté lenne valamilyen igazibb és elevenebb kapcsolat a teoldgia és a termé-
szettudomdnyok, illetve a szaktudomdnyos antropolégia kdzétt, ami javéra vélnék az em-
bernek, és szellemileg tehermentesitené a hivét. Vajon mi, teolégusok valéban képesek va-
gyunk mdr arra, hogy Osszeegyeztessiik hagyomdnyos lényegfogalmunkat az dllati fajok
valtozasaval, amirdl a fejlédéselmélet beszél?2 Vajon nem kellene tébbet foglalkoznunk a
természettudomdnnyal, amikor az antropolégidban oly elfogulatlanul beszéliink természeti
térvényrdl és vdltozatlan természetjogrél? Hogyan lehet az ember-Jézusnak az egész teremt-
ményi valésdg feletti egyetemes kirdlysdgdt Ssszeegyeztetni azzal a tuddsunkkal, hogy a
kozmosz terjedelme fényévek milliardjait teszi ki? Vajon a fejl6déselmélet és a vildgmin-
denség nagysdga kévetkeztében nem kell-e azzal szdmolnunk, hogy a mi Féldiinkdn kiviil
is vannak szellemi él8lények, és a mienktd] kiilénbézd lidvtérténelmek, amelvek Jézus Krisz-
tustél fliggetleniil alakulnak? Vajon valéban beleillesztheté-e egy modern antropolégidba
elfogulatlanul és becsiiletesen az az anyagi test és a szellemi lélek kézti megkiildnbdztetés,
ami nekiink egészen természetes? Vajon Freud felfedezéseit valdban beleillesztettiik mar a
keresztény antropolégidba és erkdlesteolégidba? Es til mindezeken a részletkérdéseken:
vajon elgondolhatunk-e természetesebb egylittélést a keresztény hit, a keresztény teoldgia
valamint a mai természettudomdny raciondlis és technikai gondolkoddsmédja kdzétt?2 A mai
teolégia itt olyan feladatok eldtt all, amelyeket nem szabad elvégezetleniil hagynia csupdn
azért, mert a szekularizdltan mikddd mai természettudomdnyok e kérdéseket mdr egydltaldn
nem szegezik neki.

A mai teoldgia bizvast lehet oz ember egzisztencidlis szempontbdl dénté kérdéseire &ssz-
pontosité teoldgia, mint ahogy ilyen volt a XIX szdzad mdsodik felétdl szdzadunk kdzepéig
is. Ez a kdvetelmény nem mond ellent annak, amit a mai teoldgia és a természettudomdnyok
viszonydrdl az imént mondtunk. A természettudomdny ugyanis olyan kérdéseket tesz fel a
mai hivének, amelyek stlyosan veszélyeztetik hitét, ha nem oldjuk meg helyesen ezeket.
De a teoldgidnak a maj szellemtudomdnyokhoz hasonlé tudomdnnyd alakitdsa szdmtalan
teoldgiai szaktudomdnyra bontotta fel — hoay ne mondjuk — forgdcsolta szét a teoldgidt,
és ez mindenekeldtt a fiatal teoldgushallgatdk szdmdra jelentett veszélyt, azt, hogy a teold-
gidban a hangsllyozottan tudomdnyos részletkérdések és térekvések miatt tobbé mdr nem
latja elég érthetden teoldgididnak és hitének igazi kézéppontjat. Hany és hany szaktudomany
szerepel ma az egyetemi teoldgiaoktatdsban! Szinte fel sem tudom sorolni. Itt van az el8azsiai
régészet és térténettudomdny, a bibliai nyelvek renkiviil kiterjedt és differencidlédott filolégid-
ja, az O- és Ujszdvetség foléttébb bonyolult médszerekkel dolgozd exegézise, az egyhdztdrté-
nelem &sszes segédtudomdnydval eqyiitt, az erkdlcsteolégia, amelynek az antropolégiai se-
gédtudomdnyok egész garmaddjdat kell felhaszndlnia, itt van a liturgia teoléaidja és a ter-
jedelmes liturgiatdrténet, a pasztordlis teolégia, amely maga is Gjabb szakdgakra tagolé-
dik, a valldsi néprajz és igy tovabb, Készséggel elismerem, hogy e tudomdnyok mindegyi-
kének megvan a maga viszonylagos jogosultsdga és jelentésége a teolégia egészére nézve,
De ma, amikor a kereszténységet vildgméretl ateizmus fenyegeti, és még ennél is nagyobb
veszélyt jelent rd az 8sszes igazdn metafizikai és valldsi kérdés irdnti, legaldbbis |atszélag
legySzhetetlen értetlenség; ma tehdt a teoldgidnak egész szenvedélyesen a sajdt kézéppont-
jéra kell &sszpontositania,

A teoldgidnak — legfontosabb és legalapvetdbb témdiban — a hitrdl kell szadmot adnia
a vildg eldtt, a vildg ateizmusa és értetlensége elStt, mégpedig Ugy, hogy szoros egységgé

6



\

fogja &ssze a fundamentdlis teolégidt és a dogmatikdt, mert a fundamentdlis teolégia és
az apologetika nem lehet a dogmatikdt megeldz6, semleges szaktudomdny, hanem a dog-
matika 8sszes témdjandl Gjbdl és ajbdl hallatnia kell a szavat. Hogyan lehet ma még hin-
ni Istenben? Hogyan lehet bdtorsdgunk azt hinni, tovabbd az imdddsban és a szeretetben
az életlinket arra féltenni, hogy az abszolit titok mint az egész valésdg Ssalapja személye-
sen vonzodik ehhez az embernek nevezett pardnyi teremtményhez, akit felszabadit, akinek
megbocsdt és akivel 6nmagat kdzli? Mit jelent a kegyelem az emberi dnfelfogds és tapasz-
talds dimenzidjaban, annak a tapasztaldsnak a dimenzidjaban, amelyet valéban az ember
szerez magdrdl és nem kiviilrdl sdlykoljdk bele szébeli oktatdssal? Hogyan és milyen érte-
lemben hihetiink abban, hogy minden korban az egész vildg lidvSsségét és szabadsagat
jelenti egyetlen embernek a haldla, akit a valldsi és politikai hatésdgok korldatoltsaga &lt
meg a vildgnak egy kis zugaban? Mit jelent és mit nem jelent az, ha mi, keresztények azt
valljuk: a ndzdreti Jézusban a vildgnak és az abszolit Istennek egyediildlls szintézise valé-
sult meg, Ugyhogy komolyan beszélhetiink az Istenemberrdl, a megtestesiilésrél, és ezt nem
érezziik mitosznak, amelyet ma mdr nem lehet komolyan venni? Hogyan tekinthetjiik ezt az
egyhdzat térténelmével egyiitt — mégpedig ostobasdggal, blnnel és kudarccal tele térténel-
mével egyiitt — annak a helynek, ahol magdnak Istennek a szavéat halljuk, és az & kegyel-
mét tapasztaljuk szentségileg megfoghaté alakban? Vajon el tudjuk mondani mindezt rd-
viden is, de a mai ember szdmdra mégis érthetden, ahogyan ez nyilvanvaléan lehetséges
volt régebbi korok emberei szdmdra az apostoli hitvalldsban? Anélkiil, hogy elvetnénk a
régi rovid formuldkat: nem volna sziikség vajon a hit modern révid formuldira is, amelyek
ma kdzvetleniil értheték? A mai teolégidnak szenvedélyesen, bdtran és erételjesen kellene
foglalkoznia ilyen és hasonlé kérdésekkel is. A teolégia nem lehet a ma ,, még” hivék ki-
csiny és egyre fogyé csoportjdnak ezoterikus gettdnyelve, azé a csoporté, amely egyeldre
még megvan, mert a vildgban és a tdrsadalomban a vallds leépliléséhez is idS kell; a mai
teolégia nyelvének offenziv nyelvnek kell lennie, amely be tud hatolni a nem hivé vildgba.
Ha a teoldgia rejtett dngyilkossdgi aktussal nem akarja megsemmisiteni magat, akkor szi-
lardan hinnie kell abban, hogy létezhet ilyen nyelv, amely behatol a vildgba és Gj evangeli-
z4cibt tesz lehetévé. Természetesen ennek a nyelvnek is vdltoznia kell, 8sszhangban azzal
a tarsadalmi réteggel és szitudcidval, amelyet el akar érni. Es természetesen ez a nyelv
is mindig ki lesz téve annak, hogy siiket fiilekre taldl, amelyek nem vesznek tudomdst réla,
habdr még akkor is reméli, hogy maga Isten érthetévé és meghallhatévd teszi olyan uta-
kon, amelyeket csak & ismer (ahoay a zsinat mondja). De az a remény, hogy Isten kegyelme
oda is eljut, ahovd e kegyelem kdvetei nem érhetnek el, nem menti fel az egyhdzat és
teoldgidjét az aldl, hogy az eddiginél sokkal hatdrozottabban prébdljon a mai ember nyel-
vén beszélni. Természetesen a teolégia nem oldhatja fel a keresztény hitet horizontdlis
iranyban, kézdnséges emberi eszményekben, mégis abbdl kell kiindulnia, hogy a kinyilat-
koztatds egész igazsdgdt sokkal érthetdbben és hihetébben is el lehet mondani, mint ahogy
eddig tettiik. Mert valdjdban a teoldgusok is mindig blinds és lusta szolgdk, akik nem
végzik jél a feladatukat, Hogy egy pdsztorlevél vagy egy enciklika plispsktdl vagy pdapatél
szarmazik, az egydltaldn nem biztositjia még azt, hogy a szévege j6 lesz és a mai ember
magdévé tudja tenni, Még inkdbb dall ugyanez a teolégusokra és teoldgidjukra. Az igehir-
detés és a teoldgia sorsa végsd soron az 8rok Isten kezében és nem a mi hatalmunkban
van, nem a mi eldreldtdsunktdl és képességlinktdl fiigg. De ha a teolégia és az igehirdetés
stiket fiilekre taldl, akkor mindig Ujbél meg kell kérdezniink magunktél, vajon nem az-e a
baj, hogy tdl halkan, tdl homdlyosan és tul igyetleniil adjuk el8 Isten kinyilatkoztatdsat.

A teoldgidnak, mint minden korban, ma is egyhdzi teolégidnak kell lennie De tévedés
és a teoldgia feladatdnak primitiv leegyszer(sitése, ha azt mondjdk — akdr magas egyhazi
méltédsdgok is —, hogy a teoldgidnak pusztdn a tanitdhivatal tanitasét kell kifejtenie, ma-
gyardznia és védelmeznie. Ez mdr csak azért is téves, mert igaz ugyan, hogy teolégia csak
azért van, mert van isteni kinyilatkoztatds, de a tanitéhivatal tanitdsa is csakl azért létezik,
mert elézéleg maér létezett teoldgiailag tudatositott megismerés, és a sziikebb értelemben
vett tanitdhivatal, tehdt egy pdpai hatésdg, csak ezt szentesitette és hirdette ki. Ma-
gatdl értddik viszont, hogy katolikus teolégidt csak gy lehet mdvelni, ha éllandéan a tani-
téhivatal tanitdsdhoz viszonyitjdk, ahogyan az a tanitdhivatal hivatalos dokumentumaiban
kifejezésre jut, mert ennek a tanitasnak kotelezé érvénye a teoldgidra, habdr magdnak
a kdtelezd érvényességnek is fokozatai vannak, ahogyan — ugyancsak a Il Vatikdni zsina-
ton — ki is mondtdk, Katolikus teoldgidval csak lgy lehet foglalkozni, ha &szintén tiszteletben
tartjdk a tanitdhivatal nyilatkozatainak normativ funkcidjat. Nyiltan meg kell azonban mon-
dani, hogy a rémai tanitéhivatal normativ funkciéjdra vonatkozé hivatalos nyilatkozatok még
nem minden szempontbdl annyira vildgosak és drnyaltak, amennyire kivanatos volna, és ez
vonatkozik a Il. Vatikéni Zsinatra is. Ha azt mondjdk, hogy a teolégusoknak hitbel; helyeslés-
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sel (assensus religiosus) kell fogadniuk az egyhazi tanitéhivatal nem definidlt nyilatkozatait
is, akkor ez dltaldnos elvként kétségteleniil helyes és megszivlelends, De tekintettel arra a
tényre, hogy a tanitéhivatalnak ezekben a nem visszavonhatatlan nyilatkozataiban nincs ki-
zdarva a tévedés lehetdsége, és az utdbbi szdz év alatt nem ritkdn ténylegesen torténtek is
tévedések; tovdbbd tekintettel arra a magdtél értédé igazsdgra, hogy a teoldgiai megismerés
elérehaladdsanak gyakran ugy kell térténnie és ténylegesen is gy tortént, hogy a teolégusok
biraltdk a tanitdhivatal kordbbi nyilatkozatait, s e kritikdt azutén a rémai tanitéhivatal
is elfogadta (nyiltan vagy tébbnyire hallgatélagosan): ezért egyszerien nem lehet azt mon-
dani, hogy a tanitéhivatal barmely megnyilatkozdsa minden esetben hitbeli helyeslést (assen-
sus religiosus) igényelhet minden teolégustdl, és soha sincs megengedvt, hogy valaki ellent-
mondjon a tanitéhivatal valamely nyilatkozatdnak. Ebben az évszazadban is eléfordult, hogy
teolégusok ellentmondtak — mégpedig joggal — a tanitéhivatalnak (de ugy, hogy ez a tani-
téhivatalnak jaré tisztelette| parosult). Talan nem is lehetséges tovabbi dltaldnos normakat
megfogalmazni a tekintéllyel bird, de nem visszavonhatatlan érvénnyel nyilatkozé tanitéhiva-
tal és a magdnak kritikai éndllésdgot igényld teoldgia értelmes koegzisztencidjara vonatko-
zélag; talan e két, egymdsra teljesen nem visszavezetheté tényezének a koegzisztencidgjat
bizakodva ra kell bizni magdra a térténelemre, amelyet teljesen egyediil csak Isten irdnyithat.
De akkor — lgy vélem — legaldbbis tudomdsul kellene venni ezt a szituacidt, a rémai tani-
tohivatalnak pedig esetenként le kellene vonnia azt a kdvetkeztetést, hogy bizvdst tanisithat
bizalommal teljes tiirelmet a kritikus teolégia irdnt. De ha a teolégia és a tanitéhivatal vi-
szonydanak ezt az oldalat emeltiik ki és erre hivtuk fel a figyelmet, ez nem jtlenti azt, hogy ne
kellene ugyanilyen vildgosan és elfogulatlanul latnunk e viszony masik oldaldt is. A nyugat-
eurdpai teoldgusok kérében — anélkiil, hogy neveket emlitenénk — megfigyelheté az egyhdzi
tanitdhivatal irdnyitdsa aldli hamis emancipdcié sajndlatos ttndencidja. Bar nyiltan talan nem
tamadjak a tanitohivatal nyilatkozatait, mégis megvan az a tendencia, hogy egyszeriien el-
hallgassdk ezeket, és ne vegyenek réluk tudomast. Eltekintve most e tendencia elutasitasanak
— 6nmagdban nagyon is fontos — teolégiai indokoldsatdl, Ggy vélem, ez a térekvés a liberd-
lis individualizmus kultGrtdrténeti szempontbél voltaképp divatja milt mésodvirdgzasa, azé az
individualizmusé, amely a mai korba mdr egydltalan nem illik bele, A mai korban — amikor
sziikségképpen Uj tdrsadalmi struktirak alakulnak ki, melyek nélkil nem maradhat fenn
a fold tébb milliard emberbél allé népessége — az egyes teolégus is csak akkor veheti ma-
gdat komolyan a maga teoldgidjaval, ha teoldgidja mindig hozzatartozik egyhdzénak hité-
hez, ha a teolégus mindig Ujbdl és mindig elevenen hozza létre ezt a kapcsoléddst az egy-
hdz hitéhez, amely konkrét és egyértelml alakjat — ma sokkal inkdbb, mint béarmikor — az
egyhdzi tanitdhivatal kételezé tanitdsdban taldlja meg, de természetesen csakis azért, mert
a tanitdhivatal kételezd tekintélyét végsé soron Isten Lelkétdl kapja, akit Isten az egész egy-
haznak igért oda, és csak benne az egyhdz hivataldnak.

Kétségkiviil volna még sok mds szempont, amelyet a mai teoldgia vizsgdlatdndl és gya-
korlatandl figyelembe kellene venni, Az dltalam emlitetteken kiviil nyilvédn vannak mds szem-
pontok is, és amelyekrél én beszéltem, taldn nem is a legfontosabbak, De legyen most elég
ennyi. Mivel a teolégianak ma kézvetleniil a keresztény hitért kell életre-halalra kiizdenie,
ezért semmiképpen sem lehet a puszta kivdncsisdgnak, az akadémikus tudomdnyossagnak
és a semleges tuddsvagynak az iigye. A kereszténységnek és az egyhdznak ma nagyobb
szitksége van rd, mint valaha Es ezért szivbdl kivdnom, hogy ebben a hdzban is oly szaba-
don és batran miiveljék a teoldgidt, ahogy ma kell.

forditotta: Endreffy Zoltan

Csanad Béla

PLEBANIAK 2000-BEN

Ma mdr nem a futurolégia, hanem az ésszer(i tervezés feladatai kozé tartozik a 10-15 év
milva bekévetkez(he)tS események: kiszamitdsa. A tervezés nélkiilézhetetlen eleme 'a fejls-
dés (vagy visszaesés) valdszerli irdnyainak és ardnyainak az ismerete, s ezdltal az elvégzen-
dSé munka feltételeinek és korlilményeinek dtgondolt irdnyitdsa. Nemcsak a gazdasdgi és
vilagi tarsadalmi életben van ez igy, hanem orszdgok és nemzetek kulturélis és szellemi
fejlesztésében, sét az egyhdz pasztordlis tevékenységében is. A-lelkipdsztori munka ugyanis
jorészt emberi kapcsolatok révén, emberi erdvel, kézdsségek és struktirdk: segitségével’ vals-
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sul meg. S ez az ,,emberi rész"’ éppugy hozzdtartozik az egyhdz lényegéhez, mint az ,isteni
rész”: a szentség és a kegyelem. Ha nem igy volna, nem lenne sziikség zsinatokra és ren-
delkezésekre, pasztordlis munkdra sem, sét magdra az egyhdzra sem. Semmi és senki kdz-
vetitdre, Jézus Krisztus emberségére sem volna sziikségiink, ha Isten kdzvetlenil akarta
volna intézni veliink a hit és lidvésség ligyét De nem igy tértént. S az egyhdzban mikéds
,emberi rész’ éppugy ald van vetve a szocioldgia és lélektan toérvényeinek, mint maga
az ember,

Visszapillantas a plébaniak mai helyzetére

Ha plébdanidkrél beszéliink, mindenekelétt fogalomtisztazassal kell kezdeniink vizsgdld-
ddsainkat.

Plébdnidn semmiképpen sem azt az épliletet értjiik, amelyben a plébdnos vagy a lelki-
pasztor lakik. Jogilag és kézigazgatdsilag nézve: a plébdnia az egyhdz legkisebb, 6ndllé
joghatésdggal rendelkezé része, mely az egyhdzi hierarchia vezetése alatt all. Eszerint a
plébdania-kdzésség (egyhdzkdzség) teljes jogu vezetdje mindig csak a papsdg valamelyik
fokozatdnak felszentelt részese (mai presbiter ,,rangban’) lehetett

A szakramentdlis teoldgia szemlélete szerint a plébdnia az ugyanegy keresztkutbdl (egy
szlil8anydtdl, ,,mater ecclesia”-tél) életet nyert hivék lidvosségre térekvd, kegyelmi kozos-
sége, Jézus Krisztust, az ,élet forrasat” jeleniti meg minden keresztkit, s akik kéréje gylile-
keznek, hogy benne részesedjenek és életiiket szerinte alakitsdk, azok mind egy szeretetkd-
z8sségbe tartoznak. Ez a ,szentek kdzdssége” (Szent PdAl) a folddn sziikségszerlien mindig
territoridlis (helyhez kotdtt, mégpedig a keresztkit helyéhez) kdzdsség volt. Az elsé, egy-
haztorténelmi jelent8ségl kisérlet a plébdnidk territoridlis hatdrainak az dattérésére 1944
és 1946 koézétt indult meg Franciaorszdgban, a Suhard biboros és Henri Godin abbé neve-
hez f(iz6dé ,Mission de Paris”, majd a ,Mission de France” megalakitdsaval, végil az Gn.
munkdspapj mozgalom megerésédésével Mindhdrom esemény meglehetésen nagy vihart
tdmasztott francia pasztordciés korokben, és szinte minden egyhdzmegyében jurisdikcids
problémdkat okozott (kettds iurisdictio stb.), amig aztdn rémai rendelkezések segitségével
nem rendezédétt a jogilag visszds helyzet. Ez a francia Aattdrési kisérlet, ha az eredeti el-
gondolds szerint nem is valt valéra, jelentdsen hozzdjdarult a plébdnidk és a plébdniai pasz-
tordcié belsé struktirdainak dtalakuldsdhoz, mely napjainkban is tovabb zajlik. A masodik
— szdmunkra is igen fontos — torekvés a plébdnidk territoridlis ,,merevségének” a felolda-
sara vagy legaldbbis rugalmasabbd tételére alig néhdny éve kezdéddtt el a sllyos pap-
hiannyal kiizdé rész-egyhdzakban. A 1l. Vatikani Zsinat utdn az egyhdzban fellépd, egyre
novekvé paphidny a hetvenes években mindeniitt egybe esett a tarsadalmi mikrostruktirak
és emberi kapcsolatformdk rohamos vdltozdsaival, s az Gn, bdziskézdsségek elterjedésével.
Ugyanakkor a plébdnidk teriilete — az liresen maradt plébdnidk dsszevondsdval vagy ,0l-
dallagos ellatasaval” — rendkiviili médon megnévekedett, s az egyediil allé6 plébdnos szd-
mdra szinte lehetetlenné vdlt o' hivék teljes lelkipdsztori ellatdsa. Ez a helyzet — kiilondsen
Dél-Amerikdban és a fejl6dé orszdgokban, ahol a népesedési ardnyok robbandsszerlien
fejlédtek — silyos fesziiltségekhez, sét torésekhez vezetett, amelyek mind arra mutattak,
hogy az egyhdz a régi modell szerint nem tudja ellatni lelkipdsztori hivatasat, sem befelé,
a hiveket illetéen, sem kifelé a vilag ,,szentségi” szolgdlatdban. Kiilénésen szélesre nétt a
szakadék az egyhdz pasztordlis teljesitéképessége (intézményei) és a hivé kdzdsségek jo-
gos igényei, legitim elvardsaj kozott.

Természetesen ezek a szakadékok nem elvont sikon, iréasztal mellett il& teolédgusok agyd-
ban sziilettek meg, hanem a valldsossdg, az egyhdzi élet konkrét nehézségeiben, majd az
-elvalldstalanodds, sét az elembertelenedés erésédésében Arrél nem is szolva, hogy ilyen
helyzetekben a lelkipdsztor nélkiili teriileteken megjelentek a gombamédra szaporodd, név
szerint ismert, vagy névtelen szektdk, nemegyszer a maguk egyhdz- és tdrsadalom ellenes
tanaikkal- és ferdeségeikkel. ; y

Ebben a nehéz helyzetben, a pdsztor nélkiil maradt ,,senki féldjén” maga a nép vette Gt
— amennyire ez lehetséges — sajat -maga valldsi ellatdsat, erre alkalmas vildgiak és a
spontdn kialakult kiskézésségek vezetésével. A harmadik vildg egyhdzi bdziskdzdsségei
-munkdjuk kezdetén nem rendelkeztek hivatalos egyhdzi jévdhagydssal, sét tébb helyen némi
gyanival nézték tevékenységiiket. Hamarosan azonban megnyerték nemcsak a hivek, ha-
nem a papsdg és a helyi hierarchia rokonszenvét, s réviddel utana munkdjuk hivatalos egy-
hdzi jévahagydsat. Amikor pedig megjelent VI. Pdl pdpa ,Evangelii nuntiandi” kezdetil
apostoli buzditdsa, illetve ezt eldkészitendd  3sszelilt a harmadik Piispdki Szinédus, vilag-
.viszonylatban is ajanldst kapott a plébdniai strukturak ilyen vagy hasonlé dtalakitdsa, S
hogy nem eredmény nélkil, arra bizonyitéK Fiilép-szigetek és Brazilia egyhdzainak példdja.
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A Filop-szigetek 47 millié lakosdbdl 809, katolikus, de csak 4400 papjuk van. Ha mind-
egyik lelkipdsztorkoddssal foglalkozna, akkor is egy-eqgy lelkipdsztornak kézel 10000 hivé
szolgdlatat kellene elldtnia. Ha arra gondolunk, hogy mindehhez személyes kapcsolatokra,
idSrablé szervezd munkdra stb. van sziiksége, latjuk, hogy fizikailag képtelen a személyes
és kézdsségi pasztordcié modern kdvetelményinek eleget tenni. Brazilia egyhdzmegyéiben
hasonlé a helyzet vagy még stlyosabb, mint a filippindékben, hiszen a méretek és ard-
nyok (a lelkipdsztori munka ardnyai is) sokkal nagyobbak. Néhdany példa: A brazil Cloroata-i
egyhdzmegye teriilete 22 000 km2, hiveinek szdma: 400 000. Ezek lelkipdsztori szolgdlatat 9
pap és 23 szerzetesnd végzi, két és fél ezer km? nagysdgl plébdnidkon. A Juazeiro-i egy-
hdzmegye 57000 km2-es teriiletén (kézel kétszer akkora, mint Belgium) 9 plébdnia van
200 000 katolikussal, akiket 10 pap gondoz, plébdnianként tehdt dtlagosan 6330 km? te-
rilleten, Osszehasonlitdsul koézéljik a magyar adatokat az ,,Annuarium Statisticum 1981"
alapjan. Hazdnkban 93030 km? teriileten 2270 plébdnidn és lelkészségen kb. 6 millié
573000 katolikus él, A papok szdma (nyugdijasokkal egyiitt): 3193 (3124 egyhdzmegyei és
69 szerzetes pap). A plébdnidk dtlagos teriilete: 41 km? és &tlagos lélekszéma: 2896 ka-
tolikus (a vildgegyhdzi ardny: 2300). Papok és hivek ardnya: 1:2059.

A fenti adatok alapjdn érthetd, miért alakult a filippini és a brazil egyhdzak plébania-
modellje a kdz8sségi struktirdk irdnydba, a bdziskdzésségek felhaszndldsdval A Fiildp-szi-
getek plispdki konferencidja dltal megbizott munkacsoport a 70-es évek elsé felében ki-
dolgozta az egyhdzi bdziskézdsségek alapszabdlyzatdt, s ma mdr minden mdsodik filippinéd
ilyen baziskdzésség dltal vezetett plébdnidn él. Hasonlé — kiilfdldi pasztordlteolégusok dltal
tdmogatott — eldkészitd munka utdn a brazil egyhdzmegyék is a félszentelt papot nem
kdveteld plébdniai munka nagy részét az egyhdzi bdziskézdsségekre ruhdztdk at. Brazilid-
ban manapsdg kereken 60 000 egyhdzi bdziskézésség mikddik, természetesen a hierarchia
irdnyitdsaval.

A harmadik vildgban, amelyet pedig sokan az egyhdz jovéjének tartanak, mindeniitt
hasonlé helyzetet taldlunk: a katolikus népesséq rohamos létszémemelkedésével nincs kelld
ardnyban a papsdg létszdma, ezért a pasztordcié egyre nagyobb személyi és médszerbeli
nehézségekkel kiizd, Eszak-Amerikdban és Eurépdban sokkal jobbnak latszik a hivek papi
elldtottsdga, de mindkét kontinensen — egy-két orszdgot kivéve — a papi létszdm tovdbbi
erés csokkenésével kell szamolnunk, Szociolédgusok eldrejelzései szerint a papi létszam te-
kintetében a mélypontot a 2000. év kériil éri el az egyhdz, Tegyiik hozzd: hazdnkban is.
Pillanatnyilag még Eurépdban is, ahol ardnylag a legtébb pap taldlhatéd, az idedlis lelki-
pasztori elldtottsdgot egyediil csak Mdltdban taldlhatjuk meg, ahol 1:310 a papok és vi-
ldgi katolikusok ardnya. S megkézelitdleg kielégitének taldn csak ItdliGban és Spanyolor-
szagban mondhatjuk, ezekben az orszdgokban sem a papsdg létszama miatt, hanem a
munka tetemes részét vallals ,vildgi lelkipdsztorok” (hitoktaték, nevelési, hdzassdgi tandcs-
adék stb.) bekapcsoléddsa miatt (A papsdg és vildgiak ardnya 1981, dec. 31-én Olaszor-
szdgban: 1:887, Spanyolorszdgban: 1:147.)

A Zsinat utani plébania idedlis képe

Eddig csak a tdrténelmi helyzet diktdlta kényszeriségrél beszéltink a hagyomdnyos
plébdnia-fogalom és a pasztordlis munka struktdrdjanak dtalakitdsaval kapcsolatban, Van-
nak azonban bensé okai is a vdltozdsoknak: az egyhdz Szentlélek dltal iranyitott fejlédése,
amely legutébb a II. Vatikdni Zsinaton jutott kifejezésre, tovabbd az aggiornamento jogos
kdvetelményei, amelyek elsésorban médszer tekintetében befolydsoljdk az egyhdz lidvdsség-
szolgdlé munkdjat, A Zsinat, amely ,,az egyhdz bensd életét és tevékenységét” akarta meg-
reformdlni, egész sor dontést hozott irdnyelvekben és nyilatkozatokban arra nézve, milyennek
gondolja az idedlis lelkipdsztorkoddst, valamint, hogy milyen eszkdzokkel, strukturdlis val-
tozdsokkal javasolja és akarja megvalésitani a reformokat, amelyeknek legfébb helyei a
plébénidk, ahol az egyhdz tagjai, a katolikus hivek élnek. Latnunk kell, melyek azok a leg-
fébb feladatok, amelyek megvalésuldsra vérnak:

1. A zsinati egyhdzkép és egyhdztudat kialakitdsa minden katolikus lelkében. Lényegé-
ben arrél van sz6, hogy minden hivé felismerje: 6 is Krisztus Testének tagja, mégpedig a
tébbiekkel egyenld az ldvdsségben, csak a szolgdlatokban és a feladatokban kiilénbdzik
testvéreitdl, A hitben és szeretetben valé eayenléséget nemcsak elméletben kell hangoztatni,
hanem a plispok, a plébdnos, a vildgi hivék egymdssal szembeni magatartdsdban is.

2. A helyes egyhdztudatbdl kévetkezik a kézés felelésségtudat és felelésségvdllalds. Fe-
lelésséggel tartozunk az egész egyhdz és kiildn-kiilén egymds irdnt. A felelésségtudatbél né
ki egymds megismerésének az igénye és a segitségre szoruldk tdmogatdsa, Mindezek mdr
a kézbsségi emberré formdléddasunk elsé |épesofokai.
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3. A kézds felelésségvallalds és kollegialitds hivatalos férumai, a szinoddlis elv megva-
16sitéi a minden szinten megalakitandé tandcsszervek: egyhdzmegyei szinten a papi szend-
tus és a vildgiakbdl allé, a plébdnidk kiildotteibdl ésszetevédd egyhdzmegyei pasztordlis ta-
ndcs ~ plébdniai szinten a plébdniai pasztordlis tandcs, amelynek magyar vdltozata az
egyhdzkézségi képviselbtestiilet, illetve tandcs. Ezeknek a tandcsoknak a feldllitdsa és mi-
kédtetése nem egyszerlien zsinati ajdnlat, hanem kételezettség.

4, Mindhdrom el8bbi reformkévetelmény feltételezi a vildgiak fokozottabb részvételét és
tevékeny kdzrem(ikddését nemcsak a liturgidban, hanem az egyhdzi (plébdniai) élet egész
::(el;i]iletén. A plébdnosnak nemcsak elfogadnia, hanem igényelnie is kell ezt a kézremi-
6dést

Ezeknek a zsinati kivanalmaknak a tervszer( teljesitésével lehet az Gn. ,,népegyhdzat”
,kB28sségi egyhdzzd (plébdnidvd)” dtalakitani, igy lehet — lasst, tiirelmes munka révén —
a szokds-vallasossdgot dtformdln tudatos, személyes déntésen alapulé valldsossdggd. Hol,
milyen mddszerrel kell elkezdeni ezt a szinati reformmunkdt? Nincsen rd pontos recept.
Sok fiigg a kériilményektdl, a hivek tarsadalmi rétegezédésétdl, az él6 hagyomdnyok erejé-
tél, a vezetd alkalmassdgdtél stb. Heinz-Manfred Schulz, a Frankfurt melletti Eschborn
plébdnosa, aki egyik szész6l6ja és Gttdr8 munkdsa volt a kdzdsségi plébdnidk kialakitdsa-
nak, kezdd l|épésnek a plébdniaj beszélgetd csoportok megszervezését tartja hatdrozott
programmal, amelynek témdi mindenkit érdekelnek, A kanadai Sasketoon-i egyhdzmegye
gyakorlata a liturgia kéz8sségi megszervezését ajanlja olyan formdban, hogy a plébdnos
és a liturgia-vezeték minden héten mds-mds csalddndl beszélik meqg az elmdlt vasarnap
liturgikus élményeit és tervezik a j6vé vasdrnap homilidjat és liturgidjat. Vidéken valé-
szinlleg a legtdbb esetben a felndtt katekézis elmélyitésével és katekéziscsoportok segitsé-
gével kell a tudatossdgot és a felel8sséget fejleszteni, ébren tartani. Akdrhogy is torténik,
at kell t8rni a pasztordcié régi kereteit és struktirdit, a tdmegpasztordcié formdit, hogy
megvaldésulhasson az Gj, a személyesebb és kdz8sségibb plébdnia, a Il. Vatikdni Zsinat esz-
ménye szerint. At kell t&ri a hagyomdnyos plébdnia zdrtsdgdt, meg kell sziintetni a tdlzott
tekintélytiszteleti merevségét.

Az elmondottakbdl még egy fontos kévetkeztetést érdemes levonnunk: a koézeljové plé-
banidit nem lehet egy kaptafdra hdzni, azaz nem lehet egy modell szerint felépiteni s egyet-
len egy szoros definicidba szoritani. Mintha ezeket a véltozdsokat megérezték volna az Uj
Egyhdzi Térvénykényv alkotdi is, igy definidltdk a plébdnidt: , A plébdnia a keresztény hi-
veknek az a kdzbssége, amely a rész-egyhdzban dllandé jelleggel alapittatott, s amely-
nek lelkipésztori gondozdsa az egyhdzmegyés piispok tekintélyével a plébdnosra, mint sajat
pdsztorra bizatott”. (515. kdnon),

wer Lo e

A kozeljove plébanidinak négy modellje

A plébdnidk megtervezésében, felépitésében és célkitiizéseiben a jévében érvényesiilnie
kell a pluralizmus elvének, Valészinlileg a négy legfontosabb modell szerint:

1. A missziés vagy nyilt plébania a diaszpordban vagy elvalldstalanodott teriileteken ki-
sebbségben é16 keresztények kozdsségét jelenti. A kézdsség tagjai hitiket és egyhdztag-
saguket megtérés Gtjdn vagy tudatos déntés dltal er8sitették meg, s tanlisdgtételiiket nem-
csak kdtelességnek, hanem kiildetésnek, karizmdnak is tartjdk. Létszdmuk néhdny szdz, helyi
vezetdjlik nem fdltétleniil plébdnos vagyis sacerdos, lehet diakonus is (ez esetben egyhdz-
jogilag nem ,,paroecia perfecta”, s tdbb ilyen kdzésség alkotja a ,nagy plébdniat”), Ve-
zetSjlikkel nem alattvaléi kapcsolatban vannak, hanem inkdbb testvéri-munkatdrsi viszony-
ban  Lelkipdsztori munkdssdguk legjellemz8bb vondsa: az evangelizdcié és a rekrisztia-
nizgcio.

A pasztordlszociolégia misszids terliletnek nevezi azokat a helyeket is, ahol a rendszeres
valldsgyakorlék széma nem éri el a 109%;-ot,

2. Az dtmeneti vagy fejlédésben 1évé plébdnia hasonlit legjobban a még néhdny vidé-
ken féllelheté hagyomdnyos, ,tridenti plébdnidhoz”’, ahol még mindig erés a blébdnos te-
kintélye, s ennek ardnydban passziv a hivé nép részvétele az egyhdz életében. Vdrosi vi-
szonylatban taldn ,,konzum-plébanidknak’” nevezhetnénk ezeket. A gyorsulé fejlddés, a tér-
sadalmi vdltozdsok hatdsa azonban mdr ezekben a kdzdsségekben (ha annak lehet ne-
vezni Sket) is érezheté (szekularizdcié, urbanizdcié, elvandorlds stb.). A plébdniai munka
fé jellege itt az dtértékelésre és dtmentésre irdnyul, valamint a tudatos kézSsségi szemlélet
kialakitasdra. Taldn ez a legigényesebb modell a papi létszédmot illetéen.

3. A kézdsségi plébdnia a zsinati plébdnia-modell megszervezett, kimunkdlt formdja A
plébdnia ,,nagy kézéssége” tulajdonképpen a plébdniai kiskézésségek és csoportok lelki
és jogi szdvetsége, a pap-plébdnos vezetésével. Ebben a szdvetségben részt vevd kiskdzdssé-

1"



gek tagjai személyes kapcsolatban dllnak egymdssal és Istennel, A plébdniai -élet két leg-
jellemzébb vondsa: az intenziv szentségi élet és a szeretetszolgdlat, A plébdaniai AGAPE-
kdzésségek azonban nem zart célu kdzdsségek, hanem szolgdlatuk révén nyitottak az egész
egyhéz és a vilag felé.

4. A bdzis-plébdnidk fogalma és modellje fdleg Latin-Amerikdban alakult ki, leginkdbb
a territoridlis kapcsolatok nehézségei és a sulyos paphidny miatt. Egy-egy helyj vagy sze-
mélyi kozésség vildgiakbdl dllo bdziskdzdsség vezetése alatt dll, Legtobbszor a kis lét-
szaml (legaldbb 3, de legfeljebb 10-12 tagbdl allé) baziskézdésség ugyanarra a célra és
életformdra elkotelezett emberek életkézossége is, amely eayben eszmény és példa lehet
a tébbj hivek szdmdra. Meg kell jegyezniink, hogy a bdzisplébdnidk nem féltétlentil helyhez
kotsttek, lehetnek Gn. ,,személyi plébdnidk” (paroeciae personales) is, amelyek tagjai szemé-
lyi okok miatt (ugyanazon ritus, nyelv, nemzetiség alapjan vagy példdul, mert nincs helyhez
kotottségiik) lépnek kozosségre egymdssal. Az Uj Egyhdzi Torvénykonyy — megfelelé okok
alapjan — erre lehetéséget nydjt (Iasd 518. kdnon).

Szervezetileg tébb bdzisplébdnia alkot egyhdzjogilag ,,szabdlyos, tokéletes” plébanidt,
amely jogilag is 6ndllé és énelldtdé a pap-plébdnos vezetése alatt.

Természetesen a valésdgban kevés igazan ,tiszta képlet” létezik a plébaniak kézétt, leg-
tébbszor tébb modell elemei keverednek egymdssal. Eszményi célkit(izésiink azonban mindig
ez marad: a hivd emberek helyzetének, sziitkségleteinek és igényeinek megfeleld, az lidvossé-
get hatdsosabban szolgdlg plébdniakdzosségeket épitsiink ki mindeniitt az egyhdzban.
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Tomka Ferenc

PLEBANIA — MISSZIOSKOZUOSSEG
(A zsinat és az Gj kédex a plébaniai lelkipasztorkodas megujulasarél)

A plébania teolégidja

A Il. Vatikdni Zsinat hatdrozatai akkor fognak megvaldsulni, ha a plébdanidk is dtalakulnak
a zsinat szellemében. Az egyhdz megujuldsdnak mértéke tehdt a plébdnia megdjuldsa,
De vajon mit jelent a plébdnia zsinati dtalakitdsa?

A) A PLEBANIA ZSINATI FOGALMA. — A plébdnia az utdbbi évszdzadok elképzelése sze-
rint egyhdzi kdzigazgatdsi, terlileti lelkipdsztori-ellats (szolgdltatd) egység. E szemlélet sze-
rint a plébdnidn ;egyik oldalon” él a plébdnos és esetleg munkatdrsai, a szolgdltaték, —
és velik ,szemben” élnek a hivek, a gondozottak, Ezt a szemléletet latszik aldtdmasztani
a kordbbi egyhdzjog is. Aszerint a plébdnia a legkisebb 6nallé — teriletileg meghatdrozott —
lelkipdsztori és egyhdzi-igazgatdsi- egység, amelynek élén a plébdnos dll (216. c.). Ebben
a szemléletben ‘Ugy tlnik, hogy a plébdniaj lelkipdsztorkodds egyetlen feladata a hivek el-
latdsa. Az egyhdznak, illetve a plébdnidnak minden emberhez sz6lé missziés kildetése pedig
szinte feledésbe meril,
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A zsinat viszont elsésorban nem @z egyhdzi igazgatds, hanem d misztérium oldaldrél ko-
zeliti meg az egyhdz és a plébdnia fogalmat. (Bar természetesen ismeri az egyhdz intézmé-
nyes, lathaté arcat is.) A zsinati szévegek a Szentirds nyelvén: beszélnek az egyhdzrél, mint
Krisztus Testérdl, mivének folytatéjardél, az ldvésség szentségérdl, — a plébdnia pedig:
egyhdz — kicsiben; mint helyi egyhdz és testvéri koz6sség ugyancsak Krisztus megvalté és
tanlisagtevé (misszids!) mivének folytatéja. — Az Egyhdzrél szdlo konstiticié az egyhaz-
megyékrél ezt mondja: ,,E részegyhdazak az egyetemes egyhdz képére vannak megalkotva:
benniik és beldlik valésul meg az egy és egyetlen katolikus egyhaz” (23). A plispoksk
pasztorj tisztérdl sz6lé dekrétum ugyanerrdl: ,,Valéban részegyhdz, hiszen benne igazdn je-
len van és mkddik Krisztus egy, szent katolikus és apostoli egyhdza’ (11). Késébb az idé-
zett konstitlcié ugyanezzel jellemzi és egyhdznak nevezi a plébaniai kézésségeket is: ,,Krisz-
tus egyhdza valéban ott van a hivek valamennyi térwvényes helyi kézésségében. Az Ujszdvet-
ség ezeket is egyhdzaknak hivja, ha ragaszkodnak pasztoraikhoz Mert a maguk helyén ezek
az Istentél meghivott Uj nép, a Szentlélekben és nagy teljességben (vo6. 1Tesz 1,5) Krisztus
evangéliumdnak hirdetése benniik gy(jti 6ssze a hiveket, Megiinneplik az Ur vacsordjanak
titkat... E kézésségben — jollehet gyakran kicsinyek, szegények vagy szétszértsagban élnek
— ott lakozik az a Krisztus, akinek ereje dsszekapcsolja az egy, szent, egyetemes és apos-
toli egyhdzat” (Az egyhdzrél 26).

Mindez nem a zsinat felfedezése. Az ésegyhdz vagy Szent PAl szdmdra nyilvanvalé igazsdg
volt, hogy az egyhdz nem valamj megfoghatatlan elméleti ,,nagysag”, hanem a helyi egy-
hazakban valésul meg. Az &segyhdz ugy fejlédott, mint kis keresztény kozésségek egyiitte-
se, szétszorva a romai vildgban Ezekben a kis helyi kéz6sségekben szolgaltattak ki a szent-
ségeket, ebben taldltak otthonra a keresztények, s ezek voltak a ,,féld séja”, a megtérések
elinditéi. ,,Mielétt az egyhdz vilégegyhdz lett volna, korintusi, efezusi vagy galata egyhdz
voltak” (7,836).

Az uj kédex is krisztusi kozosségi értelemben hatdrozza meg a plébdniat: A plébdnia
mindenekel6tt ,,a krisztushivék kozéssége” (515. c.), amelynek kiildetése van a vilagban.
— (llyen &sszefiiggésben megjegyezhetjiik, hogy a zsinat nem ismeri — amint mas nyelvek
sem — az ,,egyhdzkézség” kifejezést és fogalmat. Szdmdra csak egyhdzi-kdzdsség, plébdniai
kozésség, helyi egyhaz létezik. ,,A magyar egyhdzkdzség széban jogi, politikai, illetve torté-
neti hangsulyokat érziink, mig a kozésség szdban inkdbb a résztvevdk céltudatat és dina-
mizmusat véljik felfedezni” (Csanad B. i h.).

B) A PLEBANIAI LELKIPASZTORKODAS TEOLOGIAI ALAPJAI. — Mij a plébdniai lelkipdsz-
torkodas legfébb célja? Hogy feldjitsa a templomot? Hogy hitoktasson, prédikdljon, szentsé-
geket szolgadltasson ki? Hogy gondozza a hiveket? — Természetesen ezek is céljai. De mind-
ezek egy nagyobb célt hivatottak szolgdlni. A lelkipasztorkodds végsd célja, hogy minden
embert elvezessen az ldvésségre. Kozelebbi célja, hogy 1. meghivjon és elvezessen a Krisz-
tussal valé egyesiilésre, 2. majd hogy megvaldsitsa a Krisztussal egyesiilt emberek testvéri
egységét, s igy az emberiség egységének kovdasza legyen (v6. Jn 17,20-24; Az egyhdzrél 1.).

1. A lelkipdsztorkodds célja nem egy hit-tananyag tovabbaddsa, s nem is a szentség-
kiszolgdltatas. Mindezek arra szolgdlnak, hogy elvezessenek a Krisztussal egyesiilé életre
(illetve megerdsitsenek abban). Rahner ezért a jelen plébaniai lelkipdsztorkodds elmélyii-
lésének elsé feltételét abban latja, hogy maguk a lelkipdsztorok (papok és vilagiak) valjanak
mélyebben hivé, Istennel személyesebb kapcsolatban él6 emberekké (s ne ragadjanak meg
egy tanito-szentségkiszolgdltaté funkciondrius szintjén).

A mai szekularizalt kor sojatos énallésagot var el a kereszténytdl. Hiszen kdrnyezetében
gyakran minden megkérdéjelezi hitét, erkélesi felfogasat., Mikor lesz képes mégis arra, hogy
hii maradjon Krisztushoz? — kérdezi Rahner. Es vélasza: ,,A jév8 kereszténye vagy misztikus
(azaz Istennel mély személyes kapcsolatban él6 ember) lesz, vagy megsziinik keresztény
lenni.” A lelkipdsztorkodds csak akkor hatékony, ha elvezet erre a mély istenkapcsolatra.
S erre csak olyan valaki képes, aki maga is Istenben él — A jelen és az elkévetkezd évek
— Rahner szerint — tovabbra is megrostaljak a keresztényeket s a papsdgot. A szekularizalt
vildgban é18 hit magdnydt, a sikertelenségeket, a hagyomadnyos lelkipdsztori struktirdk &ssze-
omldsdt sem vilagiak, sem papok nem lesznek képesek mdsképp elviselni, csak Istennel.
A hivek és papok szama bizonydra még tovabb fog csékkenni. De aki megmarad, az — az
Istennel dtélt maganyban — elég életerdssé valik egy dj, evangéliumibb életre, illetve lelki-
pasztorkoddsra (16,22).

2. Az, hogy a lelkipdsztorkoddsnak el kell vezetni a hiveket a Krisztussal valé egyesiilésre,
taldn még nyilvanvalénak latszik. Viszont sokak szédmdra Ujszerlien hat a zsinat, a plispoki
szinodusok, illetve a zsinati teoldgia tanitdsa, hogy ti. a lelkipdsztorkodds lényegi- célja
a krisztusi testvéri kozosség megvaldsitasa. A zsinat megfogalmazdasdaban: ,,A lelkipdsztor-
kodds nem szoritkozhat csupdn arra, hogy a hivekkel egyénenként térédjék. Természetszerien
ki kell terjednie arra is, hogy kialakitsa: a valddi krisztusi kézésséget” (Papok 6.).
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Milyen értelemben mondhatjuk, hogy a testvéri kozdsség a lelkipdsztorkodas Iényegi
célja? - sét, hogy az igehirdetés vagy a szentségek is bizonyos értelemben csak azt
szolgaljak, hogy felépitsék a krisztusi kézdsséget, Krisztus Testét? — Azért, — 1. mert a krisz-
tusi élet csak kolcsonds szeretetben, testvéri kézésségben valdsulhat meg. Ahol élik Krisztus
tanitdsat, ott a kdzdsség sziikségképpen létrejon. Hiszen Krisztus tanitdsanak lényege az égy-
massal téréds, egymasért életet ado szeretet (Jn 15,13). — 2. mert maga a hivé csak a krisz-
tusi kézosségben taldl természetes és természetfeletti otthonra (v6. Papok, 6, 8). — 3. mert
az egyhdz, illetve a plébdnia missziés kiildetésében elsédleges szerepe van a kdzdsség egy-
ségének: Krisztus meghivta 6véit, hogy eggyé legyenek, s megigérte, hogy ebbdl fogja fel-
ismerni a vilag Istent (Jn 17,21). Vagyis az egyhdz s benne a plébdnia mint testvéri kozosség
meghivds lesz a vildg szamdra; csak igy lesz Isten szeretetének jele és kozvetitéje; csak
igy tolti be kiildetését (vo6_ Az egyhdzrdl 1; Vilagiak 17,18; Missziok 15; Evangelii Nuntiandi
(= E. N.) 13, 21, 77 stb.).

A plébaniai lelkipasztorkodas oz egyhéazi eléirasok tiikrében

Az el6z6 teolégiai megalapozds utdn lassuk, milyen kereteket, illetve Gtmutatdsokat adnak

az Gj egyhdzi eldirdsok, kéztik az Uj koédex a plébdniai lelkipasztorkodds szamdra.
A) A PLEBANIAI KOZOSSEG LELKIPASZTORI ES MISSZIOS KULDETESE. — Az egyoldalian
jogi egyhdzszemlélet mindent az egyhdzi vezetdk szempontjabdl |atott. Ezzel szemben, ami-
kor a zsinat az egyhdzrél szélt, mindenek eldtt Isten népérél (a keresztény kozésségrdl)
beszélt, s csak utana a klérusrél, annak sajdatos szolgalatardl a kézésségen belil. — A ko-
rabbi plébdniai lelkipdsztorkoddsra vonatkozé eléirdsok szinte kizardlag a klérus lelkipdasztori
feladatairél széltak. Az Gjabb rendelkezések viszont levonjdk a zsinati egyhdzkép és plé-
baniakép gyakorlati kévetkeztetéseit: Ezekbdl vilagosan kitlinik korunk egyhdzdanak meg-
gyézédése, hogy a lelkipdsztorkodds elsé hordozéja Isten egész népe, illetve az egész helyi
kozosség, A plébdaniai kdzosségnek egyediildllé szerepe van ,kifelé” — a plébdnia misszids
kiildetésében, a nem hivék felé valé tandsagtételben, tovabbd lényeges lelkipdsztori fel-
adata van ..befelé” — a hivé kézésség tagjainak lelki gondozasaban is. Mindkét szempont
kidomborodik az Gj egyhdzi el6irasokbal.

1. ,lsten népe kozosségekben él, plébaniakban, egyhdzmegyékben ... Ezekre a kozdssé-
gekre tartozik, hogy tanuskodjanak a nem hivék elott” — adllitja a zsinat (Missziék 37).
Az evangelizaciéval foglalkozé plispéki szinédus is tobbszérésen hangsulyozza, hogy az
evangelizacié elsé és legfontosabb hordozdja Isten népe. — A hivék kozésséget alkotnak,
s maga ez a kdzdésség az evangélium hirndke” — irja az E.N. (13). Mdsutt megdllapitja:
a nem hivéket dltaldban elészér is a hivek tanlisdgtevd élete inditja el a hit felé: ,Akik
oket latjak, onkénteleniil is megkérdezik maguktél: Miért ilyenek &k2 Miért élnek igy?
Mi ad nekik erét?... Az ilyen csondes tanlsdgtétel tébbnyire az evangelizalds elsé épése”
(E.N. 21; v&. 41). — A plébdniai kézésségek lelkipasztori szerepérdl és felelésségérdl a romai
szentségtanj rendelkezések is Gj hangsillyal szélnak. Kiemelkedik kozilik is az ,Ordo
Initiationis Christiani Adultorum” (= OICA), amely a felndttek megtérésérél, bérmalasardl,
aldoztatasarél szél, Ezt a dokumentumot vilagméretl felmérés elézte meg. Azt vizsgaltak,
hol sugdrzik a kereszténység, hol vannak megtérések stb. S az eredmény? — Ott, ahol a plé-
banidk él6 testvéri kozésségek. (N. B. itt nem elméletrél van szd, hiszen pl Koredban
1981-ben 1,5 millié katolikus mellett 87 200 volt a felnétt keresztségek szama. Ugyanezen
évben a vildgon 1300000 felndttet kereszteltek.) Az OICA tehat azt irja, hogy a felndttek
megtérésének, hitre valg elvezetésének elsé ,szereplje”, kozrem(ikoddje a keresztény ko-
z6sség. (Eppen Ugy, ahogyan ez valaha az 6segyhdzban is volt).

2. A plébaniai kozdsségnek és tagjainak lelkipdsztori feladata van a hivék felé is, A fel-
nétteknek — az OICA szerint — csak ugy szabad beavaty szentségeket kiszolgdltatni, ha
elézéleg él6 kapcsolatba keriilnek a keresztény kézosséggel (OICA 19,38,39.41) — A ko-
z6sség feladatarél ir a gyermekkeresztségrél szolé rendelkezés is. ,Isten népének, amelyet
a helyi kdzosség képvisel, ugyanolyan szerepe van a gyermekek keresztségénél, akdrcsak
a felnéttekénél. A kisdedeknek joga van a kézdsség szeretetére és segitségére” (11,26).
— S ugyanigy a bérmdldsrél szélé6 dokumentum: ,Kivaltképpen Isten népére tartozik, hogy
elbékészitse a megkeresztelteket a bérmalds vételére.” ,,A keresztény kézésséggel és az egyes
hivekkel valé kapcsolat dltal kapjak meg (a bérmalkozdk) a megfelelé tamogatast, hogy
ranevelédjenek a tanisdgtételre és az apostolkoddsra, tovabba hogy meglegyen az igényiik
az eukarisztia vételére” (11,279—280), Figyelemre mélté, hogy az idézett rendelkezések
a szentségi felkészités szerepldirdl szdlva sorrendben is elészér beszélnek a keresztény ké-
28sség szerepérdl, s csak utdna a lelkipdsztorokérol.

B) A PLEBANIA FOGALMA. — A plébadnia kéz6sség, — A plébaniat az Gj kdanonj jog igy
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hatdrozza meg: A plébdnia a krisztushivéknek a részegyhdzban pontosan meghatdrozott
kozéssége, amelynek lelkipdsztori gondozdsa a plébdnosra van bizva, a megyésplispok
tekintélye alatt (515. c.). A plébdnia tehat elSszor is koézosséget jelent. — A ,teriileti” plé-
bdnia, A kordbbi jogban gy tlint, hogy a plébdnia az egyhdzmegye teriiletének részekre
osztasa dltal jon létre (216, c.). Az U] jog €zzel szemben a kozosségi elvet teszi elsé helyre
a plébania meghatarozasakor. De megjegyzi, hogy a plébdnia dltalaban ma is Un, ,teri-
leti" plébdnia, azaz egy meghatdrozott teriiletet olel fel (518. c.), — hiszen a kozdsség
tagjai egy korilhatdarolhaté térségben élnek. — A ,,személyi” (teriiletfeletti) plébania, A ko-
rabbi jog szinte kizdrdlag teriletj plébanidkat ismer. Az Uj jog a kor igényeit és az életben
lévé lelkipasztori gyakorlatot kévetve azt mondja, hogy ,ha sziikségesnek latszik, alapitsa-
nak személyi plébdnidkat a teriileten él6 hivék nyelve, ritusa, nemzetisége, vagy mds meg-
hatdrozott okok alapjan” (518. c.).

A személyi plébanidk mar vilagszerte ismerdsek. Létrejsttilk szempontjabdl két nagy
csoportra oszthatjuk Sket: — 1, Korabban tdbbnyire a lelkipdsztori sziikség hozta létre eze-
ket. Ui, a hivek egyes csoportjainak (pl. idegennyelvl, mdas ritusi hiveknek, vagy vakoknak,
siiketeknek) lelkipdasztori ellatasa sajatos kovetelményeket tamasztott, és csak e célra ki-
képezett lelkipdsztorok tudtak kielégitéen vdllalni gondozdsukat. (Hasonléan ismerdsek
pl. a cirkuszosok, taxisok, vagy vendéglatéipari dolgozdk személyj plébdnidi. Sajatos idé-
beosztasuk vagy helyvaltoztatasuk igényelte, hogy szakositott lelkipdsztorkodas foglalkozzék
veliik.) E plébaniak keletkezésekor tehat dltalaban egyoldalian az ellatdsi, gondozasi elv
érvényesiilt, de azdéta nyilvanvaléva lett, hogy a hivek k6ézés adottsagai miatt e személyi
plébaniak lehetévé teszik, hogy tagjaik kozott elmélyiilt kézosség alakulhasson ki, —
2. Evtizedek éta ismerések a személyi plébdaniaknak olyan formdi is, amelyeknek létrejottét
elsésorban a k&z6sségi elv indokolta, A nemzeti egyhdzak — az elSirasoknak megfeleléen
— sokfelé természetesnek tartjdk, hogy olyan esetekben, amikor létezik egy — a teriileti elv-
nél jelentésebb — tényezd, amely lehetdvé teszi a kozdsség létrejottét, ott ennek adjanak
elséséget a kdzésség kialakuldsa érdekében, Igy jottek létre pl. az egyetemistak vagy fois-
kolai hallgaték plébaniai kézésségei (Studentengemeinde), s igy jottek létre ott, ahol a
kéz6s munkahely erés tarsadalmi kapcsolatokat alakitott ki, a gyarplébanidk a dolgozdk
és csaladtagjaik szamdra stb,

C) A PLEBANIA VEZETESE. — Ha a plébdnia nem lelkipasztori szolgdltaté intézmény,
hanem kisegyhaz, testvéri kézosség, akkor ennek meg kell nyilvanulnia a vezetésében is.
Az Uj egyhazi, jogi elbirasok valéban a partneri vezetési stilus lehetéségére és fontossagdra
utalnak. (Tudnunk kell azt is, hogy ami pl. az Gj kédex elbirdsaiban hazai viszonyok koézt
még szokatlannak tinik, az vilagszerte sokfelé régéta gyakorolt valésag.)

— 1. Egyszemélyi vezetés. — A plébaniaj kézdsségnek sziksége van vezetdre. Ki lehet
plébdniavezet6? — A plébdnos. — A plébdnia vezetdje egy pap-plébanos, a megyéspiispok
tekintélye alatt (518, c.). Melléje munkatarsként a plspdk kiildhet egy vagy tébb kdpldnt,
A kaplan megbizast kaphat egy vagy tébb plébdanian valé munkdra, illetve a plébaniai
munka egy részére, vagy a hivék egy adott csoportjanak gondozdasdra. (Pl. kaphat valaki
csak betegellatdi vagy hitoktatéi megbizdst, és ezt egy vagy tébb plébdnia teriiletére.)
— A diakénus vagy vildgi hivé. — Elétordulhat, hogy a paphiany miatt a pispék egy dia-
kénusra vagy vilagira bizza a plébaniai lelkipdsztori munkat, a kézdsség osszetartasat —
mondja az Uj jog. llyenkor el6irja, hogy nevezzen ki egy papot plébdnosi jogokkal, aki
a lelkipasztori munka ,,moderatora” (517, c.), s aki gondoskodik a szentségek kiszolgalta-
tasardl is, — Szerte a vilagon és Eurépdban is szdmos példa van arra, hogy diakénusok,
vilagiak — kéztik nem egyszer nék — egy-egy plébaniai kézésség lelkipdasztorai.

— 2. Kozésségi vezetés, — Az egyhaz jelen gyakorlatat kévetve az uj kédex beszél a
plébania szoros értelemben vett kézosségi vezetésérdl is. — Papi kézdsség. — Mar a zsinat
ajanlotta, hogy a papok éljenek kdzés életet, hogy ,igy egymastdl segitséget kapjanak
lelki és szellemi fejlédésiikhéz, és hogy az egyediillétbdl ereddé veszélyektél megszabadul-
janak” (Papok 8.). A plspok — az 4j kdédex értelmében — ilyen papi kézosségekre is
bizhatja egy vagy tébb plébania vezetését, llyenkor kell lennie koziliik valakinek, aki
harmonizdlja lelkipdsztori munkdjukat, s a pispok elétt is felelés azért (517. ¢.). — Ha a
kozésség tagjai tdbb plébdniat vezetnek, az egyiittlakds érdekében felmentést nyerhetnek
a plébanian lakds dltalanos kételezettsége aldl (533. c.). — llyen egy vagy tébb plébdnidn
kozésen lelkipasztorkodd papi csoportok — kiilénésen a zsinat 6ta — tobbfelé mikddnek
a vildgon, pl. Jézus kistestvérei, a Prado vagy Fokoldre papi kézésségek. — Vildgi kéz6sség.
— Ugyancsak a zsinat ajdnlotta, hogy a vildgiak is lehetéleg kézésségben végezzék apostoli
munkdjukat (Vilagiak 17,18.). A kédex engedélyezi, hogy a piispdk vilagi kézésségre bizza
egy plébania vezetését (egy pap-plébdnos moderdtor iranyitasa mellett) (517, c.). Dél-
Amerikaban t6bb tizezer plébanianak lelkipasztorai vilagi kézésségek.

Az, hogy a plébaniat vezeté papok vagy vilagiak maguk is kdzdsségben élnek, a tapasz-

15



talatok szerint gazdag gylimélcsoket termett, — 1. A kozosségi élet érzékenyebbé tette Sket
a kozosségi értékekre, a kozosség igényeire, s igy alkalmasabba valtak a vezetésre. —

— 2. Ahogyan a zsinat is megfogalmazza, a kdz8sség ,,az egyhdz Krisztusban valé kézéssé-
gének és egységének jele”. A krisztusi kdzdsség természetfdlotti erdvel bir, hiszen — Jézus
igérete szerint — ,,ahol ketten vagy hdrman &sszegylilnek az én nevemben, ott vagyok koz-
tiik” (Mt 18,20), (Vilagiak 18; vé. E. N. 23). S valéban, sokfelé a plébaniat vezetdk kozossége
a természetfeletti kovdsz erejével elmélyitette a kozdsségi életet és tovabbi kézésségeket
hozott létre, — 3. Vildgi munkatdrsak — lelkipdsztori tandcs. — Akar egy személy, akdr egy
kézdsség vezeti a plébdnidt, a zsinat és az 0] kédex természetesnek tartja, hogy a plébania
vezetése a hivek széles kéreivel egylittm(ikddésben torténjék: ,,a plispoksk, a papok ne tévesz-
szék szem el8l, hogy az apostolkodds egyképpen joga és kételessége minden -hivének,
egyhdziaknak és vilagioknak, és hogy az egyhdz épitésében a vilagi hiveknek is megvan
a sajat szerepiik” (Vilagiak 25). Ezért ,a papok ugy tdltsék be vezetd tisztségliket, hogy
...fogjanak o&ssze a vildgiakkal ... Ismerjék el, és segitsék érvényesiilni a vilagiak tekin-
télyét és sajatos szerepét... Vegyék figyelembe kivansagaikat, ismerjék el, hogy az emberi
tevékenység kiilonbozé teriiletein nekik van tapasztalatuk és 6k illetékesek, hogy igy veliik
egyiitt képesek legyenek leolvasni az idék jeleit” (Papok 9; vé_ Vilagiak 10, 529. c.). —

A vildgiak elsé és dltaldnos lelkipdsztori feladata a Krisztussal egyesiilé kozésségi élet
tandsdagtétele, Egyesek koéziilik azonban kiilén hivatdst kapnak arra, hogy a sajdatos lelki-
pdsztori munkdban résztvegyenek. Az egyhdzi dokumentumok hangsilyozzdk, hogy az erre
hivatottaknak részt kell kapniok (vagy részt kaphatnak) a hitoktatasban, az igehirdetésben,
a szegények-betegek latogatasaban, a kiskozésségek iranyitdsaban, az ateistakkal vald
parbeszédben stb. (Vilagiak 2,7—10; E. N. 73), a szentségekre valé felkészitésben, a bin-
bdnati liturgidk vezetésében, az dldoztatasban (CIC 225, 228, 230, 275, 529 c.; OICA 45,
48; Ordo Baptismi 7; Ordo Confirmationis 3; Ordo Penitentice 37 stb. Vé. 11,17 és 276;
12,27 és 230. old.) — A papok és vilagiak k6zoés munkajanak koordindldsara a zsinat és
az Gj kédex a lelkipdsztori tandcs létrehozdsdara hiv fel (ha a plspok ezt jonak tartja).
A tandcs elnéke a plébdanos, tagjainak tandcsaddi joguk van (536. c¢; Vildgiak 26). (Hazank-
ban az egyhdzkdzségi képviselStestiileteket sikeriilt tobb plébanian lelkipdsztori tandccsa
alakitani, Mdasutt azonban e testiiletek lelkipasztori mikédése még formadlisnak sem mond-
haté, hiszen egy koltségvetés jovahagydsa onmagdban aligha nevezheté annak. Viszont
pispdki karunk iranyitdsa mellett kiprobalds alatt all @ magyar egyhdzkozségi élet Gj sza-
bdlyzata, amely mar a zsinat, illetve az Gj egyhdzjoqg szemléletét kivanja tiikrézni.)

D) A PLEBANIAI LELKIPASZTORKODAS FELADATAI. — Az Ujabb egyhdzi eléirasok az
elméleti megalapozdson tul konkretizaljak a plébdniai lelkipdsztorkodas feladatait. — Az
dltaldnos feladatok koziil kiemelik: — 1. a Jézussal egyesiilo életre vald elvezetést, az ige-
hirdetés és hitoktatas altal, — 2. a kdzésség kialakitasat, — 3. a szentségekre valé komoly
felkészitést, — 4. a szegények, betegek gondozasat, — 5. a fiatalokkal, hdazasokkal, csala-
dokkal valé intenzivebb és kozdsségi térodést (Papok 5,6; CIC 528-530 c. stb.) — Ezeken
kiviil szélnak olyan feladatokrél, amelyek Gjszerliek, illetve amelyek a fentebb kifejtett elvek
gyakorlati megvalésitasat szolgaljak: — A vilagiak szerepe, — Kevés helyen tudatosult még,
hogy a lelkipdsztorkodds hordozdja Isten egész népe. Ezért egyhazi eldirasok felszdlitjak
a papsdgot, hogy lelkipasztori munkdjuk egyik fontos feladatdnak tartsak a vildgi munka-
tarsak kinevelését, s a vilagiak bekapcsolasat a lelkipdsztorkoddsba (Vilagiak 22,25,30;
E. N. 73; 275,529. c.). Figyelmeztetik tovabbda &ket, hogy tamogassdk a vildgi kézésségek
— kiskdzoésségek, tarsulatok — kialakuldsat (vo_ Vilagiak 18,19; E. N, 58; CIC 529. c.). (A ko-
dex tovdbbd részletesen szél a vilagiak tarsuldsi jogairdl is: 298, 299, 327-29. c.). — Sza-
kositds, — A zsinat szélt mar arrél, hogy szakositott korunk szakositott lelkipasztorkodast
kivan (Papok 8,10). Az egyhdzi utmutatasok a szakositas tébb formajat ismerik: — 1. Alap-
fokon ez azt jelenti, hogy a plébdnos és papi, vildgi munkatdrsai egyes munkakéroket
megosztanak maguk kdzétt, — 2. Magasabb szinten a szakositott lelkipasztor hataskére
kiterjedhet kerliletre, egyhazmegyére vagy az orszagra. Egyesek kozilik egyéb lelkipasztori
munkdjuk mellett végzik ,szak”-feladatukat, mdasok &nadllé munkakérben. (Nalunk is isme-
rések a tobb plébanian hitoktaté kaplanok.) — 3. A szakositas egyik fajtdjaval taldalkoz-
tunk a teriiletfeletti plébaniakban is. — Missziés kiildetés. — Az egyhdz missziés feladatardl
szélva az Uj eldirdsok kiilén emlitik a hitikben megfogyatkozott katolikusok, nem katolikus
keresztények és az ateistdk felé valé kiildetést (vo. Papok 9; Misszidk 37-39; CIC 528. c.).

Megvalésithaté mindez a gyakorlatban?
A plébdaniai lelkipdsztorkodds teoldgiaj alapjait és gyakorlati elSirdsait megismerve,

egyesekben felmeriilhet a kérdés: vajon nem tdl idedlis elképzelés-e mindez? Vajon meg-
valésithaté-e a gyakorlatban, hogy a plébania ,kis-egyhdz”, ,testvéri kozosség” legyen?
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~ Az 6segyhdz, az egyhdz torténelme és a jelen azt igazolja, ahol az evangéliumot megy-
élték — testvéri kozdsségekben. Korunk egyhdzi megujuldsainak forrdsai is mindenfelé a
krisztusi kdzosségek, kdzdsségi plébdanidk. — Es forditva. Az utdbbi évek hazai és nemzetkdzi
tapasztalatai azt is igazoljdk, hogy azok a vidékek vagy plébdnidk, amelyeken nincs él6
kozésség, lassan vagy gyorsabban elnéptelenednek. — S vajon hogyan néz ki — és hogyan
alakithate ki — egy ilyen ,kéz6sségi” plébdania? — Az elsé szdzadok helyi egyhdzainak
testvéries jellegérél van némj elképzelésink. Az egyhdz térténelme és a jelen azéta is a
legkiilénbszbb kdzdsségi-plébdnia formdcidkat mutat fel
Lassunk néhany példat a jelenbdl: — 1, Hazdnkban is vannak plébdnidk, ahol a lelki-
pdsztor bardti-testvéri jelenléte és mikddése néhdany év alatt testvéri légkort alakitott ki.
Ha valaki ilyen helyen elmegy akdr csak egy istentiszteletre, azonnal érzi, hogy kdzésségben
van, Ez a légkor sokakat megérint és vonz, elébb a testvéri kozdsség, majd a hit felé.
— 2. Mdsutt a plébdnia nagyszami hivei kdzil eleinte egy viszonylag kisszamd kézésség aktiv
részt vallal a I|turg|cban, a lelkipdsztori munkdban, Ok a pappal egyiitt egy kdzdsséget
alkotnak. Példdjuk nyoman aztan egyre tébben aktivizdléodnak. Egyes helyeken dGjabb cso-
portok alakulnak, és vallaljak a kiilénbdz8 lelkipdsztori munkateriiletek ellatdsat: néme-
lyek az utca-apostolkoddst, masok a betegek ldatogatdsat vagy a hitoktatasban, liturgia-
ban, templomi énekben stb valé kézremikodést, llyen vilagi lelkipdsztori munkacsoportok
jelenléte kisugdrzik és testvéri légkért terjeszt az egész plébdnian. — 3. Ismerds kezdemé-
nyezés hazdnkban, hogy az egyhdzkézségi képviselStestilet tagjai igyekeznek kdzdsséget
alkotni, s egyuttal tovdbbi kisebb k&zdsségekre (munkacsoportokra) oszlanak, amelyek a
plébdania hitbuzgalmi, pénziigyi, karitasz stb, tgyeit intézik (vé. 8.). — 4. Donté jelentésége
volt egyes plébaniak kézdsséggé alakuldsdban annak a ténynek, hogy a plébaniat egy-egy
kozésség vezette (papok, vildgiak, vagy papok és vilagiak kézdssége), E kdzdsség jelenléte
tobbnyire rovidesen testvéri légkért honositott meq a plébdnidn, majd hatdsdra egyéb
kozosségek jottek létre (a korosztdlynak, érdeklédési kornek vagy lelkipdsztori munkaterii-
letnek megfeleléen), amelyek egyrészt beilleszkedtek a plébdnia egészébe, mdsrészt tovdbb
novelték a testvéri légkort — 5. Misszids teriileteknek (Afrikanak, Dél-Amerikanak) is isme-
rés modellje a plébdnia lelkipasztori munkadit ellaté vildgiakbdl alle bdziskézésség. E kodz-
ismert modell is igazolja, hogy a mag-kdzdsség tag}oinok elkételezettsége, osszetartozds-
tudata ,,otrogod a plébanian él6 keresztényekre is (vo. 2.).
Befejezésiil még néhdny megjegyzést tehetiink azzal kapcsolatban, hogy hogyan jén létre

- a kézésségi plébania. — Egy plébania kozosségivé alakuldsdnak fontos feltételei kozé tar-
tozik, hogy maga a vezetd, a lelkipdsztor legyen kéz8sségi ember, hogy tudjon testvériesen
irdnyitani, egyuttdolgozni, mdsokat meghallgatni, (llyen vonatkozdsban szdmosan sirgetik
a papnovendékek, illetve a vilagi lelkipasztorok mélyrehatdbb kézésségi nevelését) — A
plébdniai kozésség létrejottének fontos feltétele, hogy a koézdsség tagjai természetfeletti
— evangéliumi — kapcsolatra térekedjenek, hogy alapelvitk legyen: Jézus nevében, az O
szeretetében akarnak &sszejénni, és semmi sem fontosabb szdmukra, mint hogy ily mddon
Jézus kozottiik lehessen (Mt 18,20) (vo. 19.). — Az elindulds legelsé feltételel bizonydra az,
hogy a kézbsség vezetdje tudatdban legyen annak, hogy a plébdnia elsésorban nem akkor
teljesiti kildetését, ha szocioldgiailag jol megszervezelt csoport vagy csoportok szévevénye,
hanem ha €16 egyhdz, azaz ha Kriszius él és miikédik benne és tagjaiban. Ez azt is jelenti,
hogy a pap vagy wlcgl lelkipasztor nem akkor lesz képes egy krisztusi kézdsség utraindita-
sara, ha jé szervezd, hanem, ha dtadja életét Krisztusnak, és hagyja, hogy O formdlja meg
él6 Testét, helyi egyhdzi kozdsségét.
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Rolf Zerfass
A LELKIPASZTOR MINT SEBEKKEL BORITOTT ORVOS*

I. Ki a lelkipasztor?

Van, amit a kisember sokkal jobban tud. Ott fenn, az egyhdzi és teoldgiai reflexiok
magas emeletein az utdbbi hisz évben egyre inkdbb kérdésessé tették a lelkipasztorkodas
fogalmat, és azon voltak, hogy mds fogalmakkal pétoljak, mint példdul ,lidvésséggondozas”
vagy ,0z ldvésség szolgdlata”. Lent, az egyhdzi és tdarsadalmj hétkéznapok féldszintjén
viszont megérizie kikezdhetetlenll j6 hangzdsat ez a fogalom: A lelkipdsztor olyan ember,
aki elérheté és készséges, titoktarté és megbizhatd, athatja felelésségének a tudata, dszinte.
Ismeri az életet és annak megoldhatatlan kérdéseit, Nem bujik el a paragrafusok mégé, van
lelkiismerete, és van bdtorsdga ahhoz, hogy madsok lelkiismeretére is hivatkozzék,

A felsorakoztatott tulajdonsdgok mind &sszefliggnek a lelkipdsztor ,,személyiségével”,
azaz egy olyan dimenziéban gyckereznek, amely nem helyettesithetdé sem a papszentelés
szentségével, sem pedig a lelkipasztori lélektan beszélgetési technikajaval. Sét, ha minden
rendben megy, éppen az ilyen személyiség a feltétele annak, hogy valakit felszenteljenek
valamely egyhdzi rendre, s annak is, hogy a lelkipdsztori beszélgetés iranyitdsdnak a méd-
szereit nem haszndlja fel arra, hogy déntésre képtelenné tegye a segitséget kéré embert.
Mindezek a vondsok azt mutatjdk, hogy a lelkipdsztorkodds kockdzatos vdllalkozds, ha
valéban kisérni akarja a masik embert azon a mabél a holnapba vezeté nehéz Gton, amely-
bdl az életiink all, mert egy beldthatatlan jové nyitott horizontjaba kell belépniink. Mivel
véglil is minden embernek maganak kell megtennie ezt a lépést és egyediil kell vallalnia
a felelésséget is érte, az igazi lelkipdsztorkodds nem valhat a masik ember patrondldsava,
vagy esetleg a mdsik ember 5l6tt valé gyamkoddssd, hanem csak kisérése lehet a masik-
nak, kisérlet arra, hogy ott maradunk mellette, ahogy Isten megigérte, hogy mellettiink
marad: ,,Ugy leszek ott, mint az, aki ott leszek” (vo, Ex 3,14). Ezért a lelkipdsztor mint
személyiség Isten kozelségének az elsé ,jele”, az elsé szentség. Nem a stéldjan, nem a
beszélgetést iranyits technikajan, hanem emberségén és érettségén milik, hogy az embe-
rek mennyire érzik maguktdl idegennek az egyhdz életét, hogy ujra eltaldlnak-e az egyhdz
egyes szentségeihez.

A személyiségrél lesz most sz6 — nem képességek jegyzékérdl vagy oktatdsi célokrol.
Ugyanis minden kivanatos részképesség végiil is csak annyit ér, amennyire integrdns része
az életrajz egészének  Amikor tehat a lelkipasztor személyiségérdl beszéliink, elgondolkodunk
azon, hogy a lelkek gondozasa szempontjabdl mit jelentenek a lelkipdsztor életében az élet-
rajz, a keriiléutak, a krizisek, a boldogsaggal valé taldlkozasok.

Csak vazlatosan tudjuk ezt itt megtenni. S ha ebben H. Nouwen a sebekkel boritott
orvosnak a Talmudban taldlhaté Messids-legenddjahoz flizdtt fejtegetését kovetjik,! ez
nincs ellentmondasban azzal a ténnyel, hogy jelenleg a lelkipdsztori hivatas profiljanak
a kidolgozdsan faradoznak,? csupan azt szemlélteti, hogy ezek a profilkialakitasi kisérletek
mennyire megkivanjak a bibliai hagyomdny mércéjéhez valé visszatérést.

* Rolf Zerfass: Der Seelsorger — ein verwundeter Arzt. in: Lebendige Seelsorge 34.
(1983) 77-82,
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II. A sebekkel boritott orvos messiasi legendaja

A lelkipdsztorkodds, ha Ugy tekintjik mint a mdasik ember kisérését akkor, amikor atlép
a mdbdl a holnapba, messidsi vondsokat mutat, Mert mirél lehetne sz6 mdsrdl, mint hogy
éppen azokban a nyitott dontési helyzetekben, amelyekkel a lelkipasztorkoddas szembetaldl-
kozik, helyet adjon Isten uralma betérésének, amely uralomban gyokerezik minden emberi
félszabaditas és megvaltas. Ezért mindaz segit a lelkipdsztori szolgdlat megértésében, amit
a bibliai hagyomdny a Messidsrdl mondani tud.

Josua Ben Lévi rabbi taldlkozik lllés préfétaval. Megkérdezi lllést: Mikor jén a Messids?

— lllés: Menj, kérdezd meg magad!

— Josua: Hol taldlom?

— lllés; Ott il a varos kapujaban!

— Josua: Mirdl ismerem meg?

— lllés: A szegények kozétt il, sebekkel boritottan. A tébbiek mind egyszerre veszik le
minden sebiikrl a koétést, aztan Gjra bekdtdzik sebeiket. O azonban mindig egyszerre csak
egy sebérdl veszi le a kotést s aztdn régtén be is kéti Gjra. Ugyanis azt gondolja: Hdatha
szliksége lesz ram valakinek! Mindig készen kell lennem, hogy ne veszitsek el egyetlen pil-
lanatot sem!”?

Ennek a Messids-képnek a gydkerei messze visszanyGlnak az 6szévetségi tradicidba:
Miutdn megtapasztaltdk a szamizetés rettenetét és megtisztultak benne, mar nem az égbdl
varjdk a Messiast, hanem Juda legkisebb térzsébél; Sion lanya nehéz terhességgel hordja
ki (Mi 5,2-4), 6 a fajdalmak férfia, ismeri a betegséget (lz 53,3). Ha a lelkipasztor Jézus-
nak, a Messiasnak a mivét akarja gondozni, ezt nem teheti jo egészségben, az éq felhdi-
b8l vagy a templom lépcséjének a tetejérdl. Kell, hogy ott taldljak a varos kapujdban, a
szegények kozott; kell, hogy megossza veliik ,,6romiket és reményliket, szomorisdgukat és
félelmiiket” (Lelkipasztori Rendelkezés 1.). Mivel megosztja életiiket, hordozza azokat a
sebeket is, amelyeket az élet iit. Es neki is ugyanigy kell térédnie a sajat sebeivel, mint
nekik a magukéival.

1. Komolyan kell vennem a sajat sebeimet. Amelyik lelkipasztor azt hiszi, hogy erre nem
ér rd, vagy hogy ezt 6 nem engedheti meg magdnak, az becsapja énmagat. Sajat sériilé-
seink vizsgalata, a sajat hatdrainkkal valé taldalkozds elengedhetetlen feltétele a lelkipasztori
szolgdlatnak, amint ezt C, G, Jung hangoztatta nyomatékosan: ,Hogy megvendégelem a
koldust, hogy megbocsdatok annak, aki megbant, sét Krisztus nevében még az ellenségemet
is szeretem, ez kétségteleniil az erényes élet magas foka. Amit testvéreim kozil a legkisebb-
nek tettem, Krisztusnak tettem. Ha azonban rdjénnék, hogy az &sszes kézétt a legkisebb,
minden koldus kéziil a legszegényebb, bdantalmazéim kézil a legpimaszabb, sét maga az
ellenségem is itt van énmagamban; ha rajénnék, hogy én magam is raszorulok énmagam
jésaganak az alamizsnajara, hogy én vagyok énmagam szamdra az az ellenség, akit sze-
retnem kell — akkor mi lesz?

Akkor dltalaban a feje tetejére dll az egész keresztény igazsdg, akkor egyszerre nincs
mar se szeretet, se tlrelem, akkor egyszerre odakidltjuk a bennink levé testvérnek ,Raka’,
akkor elitéljik magunkat és dihosek vagyunk énmagunkra. Kifelé mindebbél nem mutatunk
semmit. Letagadjuk, hogy valaha is taldlkoztunk volna azzal, cki a legkisebb koziiliink. S ha
Isten maga lenne is az, aki ilyen megvetésre mélté alakban |ép oda hozzdnk, ezerszer meg-
tagadndank 6t, mieldtt egyaltaldn elkukorékolnd magdt akdr egy kakas is.

Aki a modern |élektan segitségével nem csupdn a pacienseinek a kulisszdi mégé tekint be,
hanem el6szér is a sajat kulisszai mégé — és ezt minden lélekgyogydsznak meg kell tennie;
ha nem akar naiv csalé lenni —, annak be kell vallania, hogy a legnehezebb dolog, sét
egyszerlien |ehetetlen elfogadnia dnmagdt nyomorisdgos mivoltdban, Mdr a puszta gon-
dolatatdl is kiveri a félelem veritéke, Ezért aztdn habozds nélkil és élvezettel hizza eld az
ember a komplikdltabb dolgot, ti. azt, hogy nem akarunk tudni énmagunkrél, inkdbb nyi-
zsogve torédiink mdsokkal, masok nehézségeivel és biineivel Ott olyan szemmel is lathato
erények integetnek, ameiyek jotékony moédon becsapjak a tébbieket is, de az embert
magat is,

Az ember — hdl' Istennek — elfutott nmaga eldl."t

A sajat sériiléseinkre forditott figyelmet nem szabad kényeskedésnek bélyegezni; hiszen
nem valaszt el a masik ember fajdalmadtol, hanem inkdbb &sszekét vele, mert elvdagja a
nylizsgésbe valé menekiilés lehetéségének az Gtjat, odakényszerit a dontés elé, amitdl
— ha becstiletes lelkipdsztor vagyok — senkit sem kimélhetek meg: Menekiilés vagy helyt-
allas? A sajdt sebeinkre valé odafigyelés nem dll ellentétben a mdsok sebeivel valé téré-
déssel, hanem &sszefligg vele. Ezért veszi le a Messids mindig csak egy sebérél a kotést.
Sajat sebétdl indul el madsok sebej felé.

2. Amikor gyénge vagyok, akkor vagyok erés. Hogyan jatszédhatik le ez a lelkipdsztor-
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ban? Hogyan nyilhat meg sajat szenvedéseinek a meégtapasztaldsa sordn mdsok szenve-
désej el6tt? Nyilvdn nem Ugy, hogy valahdnyszor taldlkozik mdsok szenvedésével, a sajat
szenvedésérdl kezd beszélni: ,,Olyan deprimdlt vagyok! — O, tetszik tudni, tavaly tavasszal
nekem is depressziom volt!"” Ez azt jelentené, hogy a sajat sebemrdl veszem le a kotést
éppen akkor, amikor a mdsik ember akarja megmutatni a sebeit. A masik ember gyasz-
meséjéhez hozzateszem a magamét, a madsik kishitiségéhez a magam kishitiiségét — és a
horizont mind szlikebb lesz. A mdsok fajdalmdnak a sajat sebiink oldalarél valé megkézeli-
tése éppen nem azt jelenti, hogy fellietesen kicseréljik az éopen aktudlis panaszainkat
és problémdinkat; hanem kitarté akaratot kivan télem annak megldtasara és elfogadadsdra,
hogy aktudlis fadjdalmam, jelenlegi szenvedésem olyan mélységbdl fakad, amelyben része
van minden embernek: a teremtmény egzisztencidjanak, a teremtmény térékenységének és
megtort voltdnak a mélységébdl. Csak akkor tudok segiteni embertarsaimnak is, hogy szem-
benézzenek ezzel a mélységgel és a szakadék fenekérdl elindulva keressenek Uj utakat,
hogy megtanuljanak bdanni a sajat bajukkal, ha van bennem bdtorsdg ahhoz, hogy énma-
gam esetében is leereszkedjem ebbe a mélységbe.

A lelkipasztor feladata — ellentétben az orvossal — eisésorban nem a fajdalom csokken-
tése, So6t el kell mélyitenie a fajdalmat, mig elé nem tinik a mélység, amelybdl elindulva
megkezdédhet az igazi gydgyulds. Annak az édesanydnak, aki kisgyermeke elvesztését pa-
naszolja, nem tesziink szolgdlatot azzal, ha ramutatunk, hogy van két mdsik nagyszerd,
egészséges gyermeke. Csak akkor tud megbirkézni gyermeke elvesztésével, ha engedi, hogy
ez a rettenetes esemény ranyissa a szemét arra a tényre, hogy a haldl minden pillanat-
ban bekdszéonthet az életlinkbe, s hogy a halhatatlansagnak a mindennapjainkban uralkodd
illzidjaval szemben ez az igazi realitds. Ebben az értelemben a lelkipasztori munka rend-
kiviil igényes, konfrontativ szolgdlat, mivel a szenveddt szembesiti a valddi mélységekkel,
amelyekbdl minden emberi szenvedés ered. Az ezekbe a mélységekbe vetett pillantds viszont
nyilvén csak ott lehetséges, ahol van remény.®

Eppen ezért nem mondhatunk le arrél, hogy a lelkipasztor is megtapasztalja a szenvedést.
Nem kell minden problémat, amit csak elébe visznek, neki magdnak is végigszenvednie,
de kell, hogy legyen az életének egy olyan pillanata, amelyben szembetaldlkozott az
emberi egzisztencia elemi hatdraival. S ha akkor nem menekiilt el, hanem helytdllt, akkor
— és csak akkor — nem vesz erét rajta a vakrémilet a mdsik ember problémajanak a |attan,
Ha mdr nem fél a sajdt szegénységétdl és megtort voltatdl, félelem nélkiil fordulhat a mdsik
zlirzavara felé, s személyében a remény eleven jelévé lesz. A lelkipasztor félelmet nem is-
meré személye elSl kitér a vakrémiilet, most mdr egyszerien nem tart mindent a hatalmdaban
a félelem, kisarjad a remény Ezért sajat gydngeségiink nem manké, hanem a lelkipasztor-
koddsra valé alkalmassdagunknak az egyik jele, amelyikkel Pal annyira dicsekszik (2Kor
11,30), s amelyért olyannyira hdlas, mert elsegitette erre a felismerésre: Amikor gyénge
vagyok, akkor vagyok erés (2Kor 12,10). A lelkipdsztor nem térhet ki a sajat szegénysége
eldl, ha el akar jutni a paradox felismerésre, hogy az ilyen szegénység boldog szegénység
(Mt 5,3). Ezért latja Pal Abrahdmban és Sardban, a gyermeknemzésre mdr nem képes két
dregben, a hivé ember &sképeit, akik megtapasztaljak, hogy Isten a gydngeségeinkben
mutatkozik annak az erésnek, ,,aki életre kelti a holtakat és létre hivja a nem létezéket”
(Rém 4,17). Azért ,dicseksziink szenvedéseinkkel, mert tudjuk, hogy a szenvedésbd| tiire-
lem fakad, a tiirelembdl kiprobalt erény, a kiprébalt erénybdl reménység. A remény pedig
nem csal meg, mert a nekiink ajdndékozott Szentlélekkel kidradt sziviinkbe az Isten szere-
tete” (Rém 5,3-5). Ezért minden keresziény kozdsség gydgyité mili6. Nem mintha minden
seb ellatast nyert volnd benne és megszlintek volna a fajdalmak, hanem mert abban min-
den sériilés és gydngeség uj novekedés lehetéségévé vdlik és olyan ajtévd, amely dj per-
spektivdkat tar fél. ,,Nem sokan vannak kéztetek olyanok, akik a vildg szerint bélcsek, nem
sok a hatalmas, nem sok az elékeld, Isten azonban azt valasztotta ki, ami a vildg szemé-
ben balga, hogy megszégyenitse a bolcseket, s azt valasztotta ki, ami a vilag elétt gydnge,
hogy megszégyenitse az erdseket” (1Kor 1,26-28). Mert azt, aki foélkeres benniinket, nem
kimélhetjiik meg Istenért attdl, hogy végigjaria a sajat gydngeségeit, a magunk életrajza-
ban taldlhaté térések elengedhetetlendl sziikségesek ahhoz, hogy alkalmasak legyiink a
lelkipdasztorkoddsra,

3. Most vagy soha. Mindezt be tudjuk latni, mégis képesek vagyunk e!mulasztani azt a
pillanatot, amin minden mulhat. Amig a Messidsban, aki mindig csak egy sebrdl veszi le
a kotést, hogy rendelkezésre tudjon dlini, csak az 6nzetlenségét csoddljuk, még nem értet-
tik meg a térténetet. O nem mindig ugrdsra kész, De mindig kész arra, hogy félugrasszdk.
Es ezen mllik minden, chogy az elbeszélés befejezésébdl is latjuk:

»Amikor Josua rabbi eljutott a Messidashoz, azt mondta neki:

— Béke legyen veled, mesterem és tanitom!

— A Messias azt felelte: Béke legyen veled is, Lévi fia!
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— Ez megkérdezte: Mikor j6ssz?

— O azt felelte: Mal”

Nem holnap, nem jovére, nem akkor kezdddik a megvdltds, amikor mar elvették a vilag
minden nyomoriségdt, hanem a nyomorisdg kézepette, ott, ahol éppen dllunk. Még ha
valaki szivesen el is fogadnd a sebekkel boritott orvos képét lelkipdsztori lelkiségének esz-
ményképévé, rendkiviil nehéz elfogadni azt, hogy ennek a megvaltd térténésnek mdr most
el kell kezdédnie — sajat tandcstalansagunk kézepette, Azonban soha nem lesz merszem
sajat gyéngeségemmel szemben, ha nincsen most, a jelen pillanatban, amikor Ggy érzem,
hogy erémén feliil vagyok megterhelve mint lelkipdsztor. A lelkipdsztorkodds pedig éppen
akkor vdlik komollyd, ha nem tudok félkésziilni, ha nem tudom magam elére bedllitani
azokra a problémdkra, amelyek elé a partnerem dllit. Eppen ilyenkor nem szabad elmene-
kiilni, ilyenkor kell helytdllni. Josua Ben Lévi nem értette meg, mert a legenda igy fejezédik
be:

Amikor Josua rabbi ismét visszatért |lléshez, az megkérdezte:

— Nos, mit mondott a Messids?

— Josua rabbi igy felelt: Becsapott, mert azt mondta: Ma jévék! De nem jott.

— lllés azonban igy vdlaszolt: Azt mondta neked: Ma, amikor a szavamat halljatok!
(Zsolt 95,7-9)"

Xy

Ill. Gyakorlati kdvetkeztetések a személyiségalakitds munkajahoz

A személyiségalakitds nem mehet végbe képek nélkiil. A képességek minden hosszd jegy-
zékénél jobban képesek tdjékozdddst nydjtani; feltéve, ha nem értik félre Sket, vagy nem
haszndljdk helyteleniil, csupdn appellative azokat. A sebekkel boritott orvos képe sincs
folvértezve ezek ellen. Ha abszolutizdljuk, félhasznélhaté a sikertelenség dicséitésére és
misztifikdlasara, mintha csak rossznak kellene lennie a lelkiismeretiinknek, ha valami erdl-
kédés nélkiil, szinte magdtdl értetédden sikeriil a lelkipdsztori munkdban. A Kereszt minden
teoldgidjdnak az az drnyoldala, hogy a depresszidra hajlamos emberek mdgéje bujnak és
sikerrel kihtzzdk magukat az alél a veszély alél, hogy konfliktusba keriiljenek sajat dep-
ressziv alkatukkal.

Ezek igazdban félbe vagjdk a sebekkel boritott orvos kénét: A Messids elszdntsdga, hogy
rendelkezésre dll itt és most, nem egyeztethetd 6ssze a hamis szenvedésmisztika nyafogdsa-
val (és kényelemszeretetével),

Ez ellen elbeszélésiinkb8l még legaldbb két fontos imperativuszt lehet levezetni a lelki-
pdsztor egyéniségének gyakorlatj alakitasahoz:

1. A személyiség alakitdsdhoz sziikség van reflexiéra és kisérésre A sebekkel boritott
orvos képe a maga mddjdn bizonyitja azt a tételt, hogy a leggylimdlcsézébb képzés a
lelkipdsztorkodds teriiletén a gyakorlatot kiséré médon, gyakorlati tandcsaddssal térténik,
amely rdvezet arra, hogy az eredménytelenségeinket, a kiiszéb alatt jelentkezé rossz érzé-
seinket ne rejtsiik el egyszerlien, hanem hozzuk el és dolgozzuk végig &ket, hogy ne tud-
janak a tudatalattibdl tovdbb zavarni, vagy hogy ne emésszék feleslegesen erdinket. Fel-
fogé képességiink élesitésének egyik legjobb segédeszkéze a tapasztalatokrdél térténd irdsos
rdgzités (feljegyzés egy betegdgyndl folytatott beszélgetésrdl, vagy tervbeszamols az egy-
hazkézségi munkdban). Ezeknek a féljegyzéseknek — a szocidlis munka teriiletén ezek mdr
magatdl érteté6dd eszkdzei az ellendrzésnek — kettds funkcidja van a lelkipdsztori dnképzés
tertiletén: .

— Elészér is segitenek abban, hogy a leirds kdvetkeztében bizonyos tdvolsdgot tudjak
teremteni a munkdmhoz és a szerepemhez. Ez azt jelenti, hogy redlisan tudom szemliigyre
venni azt a helyet, amelyen éppen vagyok, az dltalam ténylegesen képviselt értékeket,
a konfliktus megolddsdra irdnyuld kisérleteimnek a kétésmintdjat. Csak az képes megadni
az irdnyt, hogy hova akar menni, aki meqg tudja mondani, hogy hol éll. Kiindulépont nélkiil
nincsen ut? Az ilyen foljegyzések, amiket megbeszélek a munkacsoportommal is, nemcsak
azt mutatjdk meg, hogy mit éltem at, hanem azt is, hogy az atélt dolgoknak mely részét
nem szabad még egészen kézel engednem magamhoz. Ugyanis minden észlelésiink szelek-
tiv, a szelekcié elve viszont az a kép, amelyet 6nmagunkrél alakitottunk ki. ,,Hol van azon-
ban az a readlista, aki képes volna minden tapasztalatdnak megengedni, hogy sajat ta-
pasztalatdva legyen? Ki képes arra, hogy boldogsdgdt és szomorisdgat, gylléletét és szim-
patiajat Ggy fogadja el, mint ami hozzdtartozik az énjéhez?”’® Amig nem jutottunk el oddig,
hogy valdésdgosan el tudjuk fogadni tapasztalatainkat, addig nem vagyunk képesek arra
sem, hogy megfelel6 médon taldlkozzunk ezekkel a tapasztalatokkal a mdsik emberben.
Ami félelmet kelt benniink énmagunkbdl, az vakrémiiletbe kerget benniinket akkor is, ha
egy mdsik ember problémdjaként jelenik meg elSttiink. Ezéri tud egyetlen jol dokumentdlt
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és gondosan kiértékelt tapasztalat eldbbre vinni benniinket, mint @ meg nem értett élmé-
nyekkel telj évek.?

— Az irasos féljegyzés mdsodik nagy esélye abban van, hogy egy Uj teoldgiai keresés
és kutatds kiindulépontjévda lehet, a Szentirds mellett a kinyilatkoztatds mdsodik eleven
forrdséva. Anton Boisen, az amerikai lelkipdsztori mozgalom alapitédja @ szenvedd ember
tanulmadnyozdsdt ugy ajdnlotta, mint a bibliai és egyhdzi hagyomdny ,holt” dokumentumai
mellett a hit él6 dokumentumait, leginkdbb a lelkipdsztori hatdreseteket. Mert dltaldban
éppen azadltal lesz valami ,hatdreset”, hogy szétfesziti a megolddsok szokdsos mintdjat.
Ami azt jelenti, hogy nem a masik ember ért végére a tudomdnydnak, hanem én. Nemcsak
a masik ember keriil oda az alapvetd kérdések elé, hanem én is: Mi az élet értelme?
Mi a bin és mi @ megbocsdtds? Ki az Isten és mi nem az Isten?

Ezeket a kérdéseket egyetlen lelkipdsztor sem hagyhatja, nem akarhatja @ hdta mégott
hagyni sohasem. Ezért ,,a lelkipdsztori munka sohasem korldatozédhatik egy j6 beszélgetés-
re. Ez is egyfajta istenkeresés — annak az életében, akinek szolgdlunk. A lelkipdsztorkodds
paradoxonja abban van, hogy az Istent, ckit vinni szeretnénk, azoknak az embereknek az
életében taldljuk meg, akiknek vinniink kellene &t. Csak akkor juthat el a lelkipdsztor arra
a felismerésre, hogy azok segitik, akiket & segit, ha a lelkipdsztori kapcsolatot sajét hite
és sajat kontemplacidja él6 forrasdnak tudja tekinteni.”!

Azonban mi tudné 6t jobban érlelni, mint annak a csoddlatos tudata, hogy Isten ennyire
elébe j5n?

2. A személyiség alakitdséhoz sziikség van tlirelemre és imddsdgra. Szitkséges a tiire-
lem, mert névekedés; folyamatrél van szé, amely az egész életre kihGzédik. A ndvekedés-
hez viszont id6 kell. A tiirelem gérég szava hiipomoné, vagyis az ,alatta maradds” képes-
sége. Az az elképzelés, hogy az életnek folyamatosan félfelé kell mennie, mégpedig gyor-
san és keriildutak nélkiil, ideolégia. A valddi élethez a lappangdsi periédusok épplgy hoz-
zatartoznak, mint a névekedési fazisok, a pihenék éppoly sziikségesek, mint a tovébbindu-
lasok, ,,Minden tisztelet az exodusnak — de nekem kézbe-kézbe sziikségem van egy szép
padra.” Aki ezt ki tudja mondani, ezzel eldrulja, hogy megértette, mi a hit: megszabadulds
attél a kényszertél, hogy énmagunkban kell hinniink (J. Moltmann). Az megtanulja, hogy
masként kell banni az idével, és éppen ezdltal lesz j§ lelkipdsztor, mert igy @ mdsik ember
szdmdra is tud annyi idét szakitani, amennyire annak sziiksége van — valébanp ,,mennyei”
tirelemmel.

Nem tudom eldbb begydgyitani a sebeimet, mint ahogy azok maguktdl beforrnak. De le
tudom venni a kotést annak a szeme elétt, aki meg tud gyodgyitani minden sebet. Paul
Gerhard!! remek egyszer(iséggel hiv benniinket erre:

Hagyd az &rok Istenre
Minden te utadat,

Ha bant szived keserve,
O néked nyugtot ad.

Ami most bdant benniinket, azaz egzisztencidnk kellés kézepén, a ,sziviinkben” tesz beteggé
benntinket, elveszti fojtogatd, emészté erejét, ha merjiik hinni, hogy Isten nem erdltet ben-
niinket egy meghatdrozott Gtra, hanem hajlandé veliink egylitt keresni azt az utat, amelyen
valéban jarni tudunk:

Ki oz eget hordozza,
Oszlat felhét, szelet:
Napjdt rad is felhozza,
Atydd 6, ald, szeret.!2

Errél az Istenrél el tudom hinni, hogy megvannak az eszkdzei és Gtiai, amelyekre én még
gondolni sem merek — igy aztdn hattérbe szorul a tépelddés is, és helyén imddsag tdmad,
Isten kdzvetlen megszdlitasa:

Van utad szdamtalan sok,
Uram, és eszkodzod;
Rénk jésdged, dlddsod
Béséggel ontdzdd.
Munkdadnak akadalya,
Sziinete nincs soha;

Ugy teszel, mint kivdnja
Gyermekeid java,
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Az ilyen vallomésbél olyan nyugodtsdg jut osztdlyrészemiil, amely képes annak a hori-
zontjat is felderiteni, aki vezetésemre bizza magdt. Az imadsdgban teszek szert arra a hig-
gadtsdgra — bdrmilyen legyen is az — amelyben megmutatkozik szdmdra a legkevésbé eré-
szakos meghivas, hogy horgonyozzon le, dlljon meg a maga ldbdn, s ne legyen neki tobbé
sziiksége lelki gondozasra. ,,Hiszen tudom, milyen terveket gondoltam el feléletek — mond-
ja az Ur —; ezek a tervek a jélétre vonatkoznak, nem a pusztuldsra, mert reménységgel teli
jovét szanok nektek” (Jer 29,11).

Jegyzetek:

1. H. Nouwen, The wounded healer, New York, 1979. Mivel a kdnyv még nincsen leforditva
németre, alapgondolatait részletesebben ismertetjiik. — 2. H, Schilling, Von Beruf Seelsorger,
in: DIAKONIA 11. (1980) 306 skk. — 3. Sanhedrin-traktatus; Nouwen 82. — 4, C. G. Jung,
Die Beziehung der Psychotherapie zur Seelsorge. Gesammelte Werke 11, Olten 1971, 24-27,
— 5, H. E. Richter, Flichten oder Standhalten, Reinbeck 1976. — 6 Nouwen, 87. — 7. H.
Nouwen, Creative ministry, New York, 1978, 59—61, — 8, Uo. 39. — 9. Uo, 61-65, — 10. Uo. 63.
— 11. Evangelisches Kirchengesangbuch 294. Evangélikus Enekeskényv, Budapest, 1982, 432.
— 12. Az eredeti sz6 szerint valé forditdsa igy hangzik: ,,Aki megadja Utjat, irGnyat és pdlya-
jat felhSknek, levegének és szeleknek, meg fogja taldlni azokat az utakat is, amelyen a te
lébad tud jarni.” (A fordité megjegyzése).

Forditotta: Banhegyi B. Miksa

SZERESSUK A VILAGIAKAT; TOREKEDJUNK AZ EGYUTTMUKODESRE. Kevéssé misz-
sziondriusnak mondhaté az az egyhdz, amely, bar figyelemre mélté vallasi gyakorlatot
mutat anélkiil azonban, hogy gondot okozna neki a vildg, amelynek élvezi a tdmaszat
és a vilagiaktdl csak befolyasanak és tekintélyének fenntartasdt varja. Nem var madst
télik, mint csupdn szolgdlatot, hogy biztositsdk appardtusdnak mikoédését. A misszids
egyhdz az evangélium hirdetése céljabdl éppen dgy egyiitt dolgozik a vilagiakkal, mint
a papokkal, mert mind az egyik, mind a mdsik tényezéd ugyanannak a feladatnak az
igajat hizza, jollehet mindegyiknek més a szerepe...

Ha a pap tdl gyakran mozog a dolgok, a gyakorlatok, a fenntartandé struktirak
sikjan, ha alig éri el a sziikséges lelki szinvonalat, akkor a vilagiakat nem is tekintheti
masképp, mint lelkipdsztori tevékenységének targyait, mint alkalmas anyagdt vagy
hasznos tdmaszat. ..

Ha az egyhdznak misszids kiildetése van a vildghoz, ha valéban célja az emberek
igazi megtérése, akkor az egyhdz vildgi tagjainak aktivaknak kell lennick, Tehat a
Krisztusnak mdr megnyert hivé vildgiak egyuttmikodhetnek, sét kotelesek is egyiitt-
mikédni az emberek szolgdlatdra rendelt felszentelt papokkal,

Ezt nagyon hatékony médon végzik a hivek csalddjukon belil. Jé| tudjuk, hogy a
mi hitoktatdsunknak csak azokndl a gyermekeknél van komoly foganatja, ahol a hit
gyokeret tud ereszteni, mert a sziilék keresztények... Mi mdst jelent ez, mint hogy
nem mi papok vagyunk azok, akik kereszténnyé tesszik a gyermekeket, hanem a szii-
I8k. Ez azt is jelenti, hogy a felnéttekkel valé munkanknak sokkal biztosabb az ered-
ménye.

Azt is tudjuk, hogy egy vildgi, de méginkdbb egy hdzaspdr, sét tobb hdzaspar
egylittes tanusdgtételének hatdsa pdratlan. Azt is tudjuk, hogy egy édesanya otthon
végzett hitoktatdsa, amelyen részt vesznek gyermekei, esetleg tdrsaikkal egyitt, vald-
ban sokkal életszer(ibb, mint gyakran a mi hitoktatdsunk. Tudjuk azt is, hogy kis vildgi
kézésségekben végzett életrevizié sordn a vildgiak kérdései gyakran ldvés ,,sokk”-
ként ér benniinket Ok azok, akik arra dszténdznek, hogy mi lelkipdsztorok vegyiik
komolyan és redlisan az evangélium kévetelményeit és felszdlitdsait.

Miutén kiszemeltiink néhdny kiléndsen ,belevalé” lelkipdsztort, az utdn a kozds
vondsok utdn kutattunk, ami tevékenységiik minéségét meghatdrozza. Két vonds jel-

lemezte valamennyiiiket: — 1. Mindig munkakézésségben dolgoztak, sét gyakran papi
kdzdsségben is éltek, — 2, lgazi és szoros egyiittm(ikédésben dolgoztak a vildgiakkal.

Yves Congar zsinati teolégus ,,A mes fréres” c. miivébdl,
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A Teoldgia beszélgetése Péka Gyorgy puspokkel

SZERVEZETI SZABALYZAT AZ EGYHAZKOZSEGEINK JOVOIJEERT

Fétisztelendé PiispSk Ur, most, hogy elkészitette a Magyarorszdgi Katolikus Egyhdzkézségek
Altaldnos Szewvezeti Szabdlyzata terveretét, melyet a Magyar Piispékkari Konferencia ki-
prébdldsra kézreadott — kérem, adjon néhdny kéwetlen szdval felvildgositdst a TEOLOGIA
folydirat egyhdzi és vildgi olvaséinak. — El6szér is sajdt tevékenységérél mondjon néhdny
szot, Hogyan élte meg és gyljtétte 6ssze lelkipdsztori tapasztalatait, és miként tudja plspoki
hivataldat 6sszeegyeztetni az aktiv lelkipcsztori munkdval?

Isten akarata Ggy alakitotta életemet, hogy 45 éves papi miltamban az egyhazj életnek
szinte minden munkakérébdl alaposan ki kellett vennem a részemet. 1939-ben Bécsben
szenteltek pappd. Utdna egy évig kdépldnoskodtam falun, egy németajki kozségben Azt
kdvetden 6 éven dat tevékenykediem a papnevelésben, mint spiritudlis. 12 éven keresztiil
szolgdltam az egyhdzkormdnyzatban, majd 20 évig a lelkipdsztorkoddsban. 4 éven 4t irdnyi-
tottam rektorként a gy&ri szemindriumot. 1982 éta szombathelyi segédplispdk és a (kb. 15—
20 000 lelket szamlald) Székesegyhdzi Féplébdnia plébdanosa vagyok, Fépdsztorommal egyet-
értésben és egyiittmikédve megosztom vele az egyhdzmegye kormdnyzésanak a terhét és
felelGsségét, és emellett munkatdrsaim kdzremikddésével irdnyitom a Fdplébdnian a lelki-
pasztori munkdt, lgaz, hogy piispski tisztem nagyon gyakran szélit kiilsé szolgdlatra az
egyhdzmegye plébdnidira, de igyekszem magamat a lelkipdsztori munkdbdl sem kivonni.
Igazdban a lelkipdsztori tevékenység vonzott gyermekkcrom 6ta a papi hivatds felé. Sose
akartam piispék lenni. Ezért is vdlasztottam piispoki jelmondatnak az angyalnak a patmoszi
latnokhoz intézett szavait: ,,Tdrsatok Krisztus szolgdlatdban” (vo_ Jel 22,9).

Példaképei az &skeresztény piispskok. Lehet-e a plispk most is lelkipdsztori kapcsolatban
a hivé kézésséggel?

Konkrét helyzetem predestind! arre, hogy azokban az &skeresztény piispékokben keressem
példaképemet, akik nem egy mai értelemben vett egyhdzmegye hivéseregét irdnyitottdk,
hanem egy kisebb, kériilhatdroltabb, homogénebb és csalddiasabb jellegl kézésségnek
az élén dlltak. Ok jobban meg tudtak felelni igazi piispoki kiildetésiiknek, mint azok, akiknek
az idejét és energidjat az egyhdzkormdnyzat foglclia le, és akiknek a lelkeket megszenteld
tevékenysége (gyszélvan csak a bérmdlds szentségének a kiszolgdltatdsdra, valamint temp-
lomok, szobrok, plébdniaépiiletek sth. szentelésére szoritkozik. Pedig ,a piispékék a Szent-
lélek rendelésébél elsdsorban a lelkek pdsztorai.., és az a kiildetésiik, hogy dllandésitsak
Krisztusnak, az érék Pasztornak a mivét”. (Hatdrozat a piispokok lelkindsztori hivatdasardl:
C.D. 2)) Mint plébdnos, jobban tudok ennek az alapvetd piispéki kiildetésnek megfelelni:
az igét hirdetni, a hitet magyardzni, a jelentkezé tévedések ellen kiizdeni és a lelkeket meg-
szentelni Kézvetlenebb kapcsolatban vagyok a hivékkel is, akik barmikor megtaldlhatnak
és személyes kontaktusba tudnak velem lépni. Sét, mint az egyhdzkézség vezetdje, gyakor-
latilag is be tudom &8ket kapcsolni a plébdniai kézésség gondjaiba és feladataiba, amit
a zsinatj hatdrozat piispékdk fontos tennivaléi kézé sorol (vé. C.D. 16.) Vagyis plébanosként
nidedlisabb” kérilmények kozdtt tudom plispski tisztemet betdlteni, mintha az egyhdz-
kormdnyzat biirokratikus tennivaléi is elrabolndk idémet. — Ez nem jelenti sem az egyhdz-
megye, sem az egyetemes egyhdz gondjaitdl valé elszakaddst, hiszen a Pluspoki Konferencia
kilonféle megbizatasokkal gondoskodik arrél, hogy az egyetemes egyhdz ligyeibe is bele-
kapcsolddjak., g

Hogyan késziilt a jelenlegi tervezet? Az életbd| kiindultan alakultak-e ki az dj rend-
szabdlyok?

A Pispoki Konferencia a Vildgiak Tandcsa orszdgos szerve elndki tisztének az elldtasat
1982-ben ram bizta. Az elsé dsszejovetelen értesiiltem arrdl, hogy a Puspoki Konferenciatdl
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a Vildgiak Tandcsa kapott megbizatdst az egyhdzkdzségek Uj szabdlyzatdnak az elkészitésé-
re. A Tandcs eladdig néhdny alapelvben dllapodott meg Mint 18 éven at volt egyhdzkozségi
elndk, tapasztalatbdl is tudtam, milyen siirgetéen sziikséges az egyhdzkézségnek aj, kor-
szeri szabdlyzata. Hiszen &letiiket és miikddésiiket mindezideig két idejétmilt szabdlyzat
irdnyitja: 1. az 1934, jan. 1-éve| életbe lépett (a budapesti egyhdzkdzségeket azonban
nem érintd) Addztatdsi Szabdlyzat, amit mind a Pispoki Kar, mind a Minisztertandcs jéva-
hagyott; — 2. az 1939. jan. 1-ével életbe lépett Igazgatdsi Szabdlyzat, amit a Pispoki Kar
az 1929-ben kiadott mintaszabdlyzat dtdolgozdsa utdn véglegesen jévahagyott, az akkori
vallds- és kézoktatdsiigyi miniszter pedig ldttamozott. Meg kell emliteni, hogy a két szabdly-
zat mellett voltak a kdzés szabdlyzatoktdl eltérd, egyes vdrosok szdmdra igényelt, kiilon
jovéhagyott autoném szabdlyzatok is. — Ezeket a szabdlyzatokat nemcsak azért kell atdol-
gozni, mert elavultak, hanem azért is, mert egyrészt a zsinati szemlélet alapvetéen mds szere-
pet és feladatot szént az egyhdz életében a vildgi hivéknek és az egyhazkézségeknek, mas-
részt mivel @ magyar egyhdz életkériilményei azéta gydkeresen megvdltoztak. — A régi
szabdlyzat az egyhdzkdzség és az egyhdzkdzségi képviselStestiiletek tevékenységét (gy-
szélvan ‘az anyagi tigyek intézésére korldtozta. A képviselStestiilet évenként kétszer Glt &ssze
rendes lésre, mégpedig a koltségvetés és a zdrszdmadds letdrgyaldsara. A rendkiviili
gy(lések is ilyen természeti ligyek megtargyaldsat céloztak (31. § 1.). Az anyagi gondok
kézott akkor a katolikus iskoldk fenntartdsédnak volt a legnagyobb jelentésége, mert a temp-
lomok és a plébdnidk fenntartdsardl a kegydr, ill. a Valldsalap gondoskodott. Az 58. és 65. §
hangstlyozottan kiemelte, hogy ,hitelvi, egyhdzfegyelmi, egyhdzkormdnyzati (mindez termé-
szetes is), lelkipdsztori és istentiszteleti tigyek, valamint a templomvagyon és a nem egyhdz-
tbzsigi javadalmak nem tartoznak az egyhdzkozségi képviselStestiilet, ill. tandcs hatds-
drébe.”

Minden vildgi hiv8 és lelkipdsztor tudja, hogy az ilyen el8irdsok nemcsak az elkdtelezett
hivéket kedvetlenitik el, és cz egyhdzkézségeket kdarhoztatjdk tétlenségre, hanem szdges
ellentétben dllnak a zsinati hatdrozatokkal is. Az el8tt a tény elStt sem hunyhatunk szemet,
hogy a szocialista tdrsadalomban megvdltozoti az egyhdz kézjogi helyzete, az dllamhata-
lommal valé kapcsolata, elveszitette iskoldinak és intézményeinek legnagyobb részét, régi
anyagi bézisa a minimdlisra zsugorodott, a templomok, plébdnidk és intézmények fenn-
tartdsa, az egyhdz személyi és anyagi terheinek a hordozdsa a hivékre hdrult, kézben pedig
ijeszté méntékben csappant meg a lelkipdsztorok szama és igy tovdbb, ami Gj gondok és
feladatok elé dllitotta a magyar egyhdzat, Ezért éreztem személy szerint is siirgetének egy
egészen Uj elvi alapokon Gll6 szabdlyzat elkészitését, amelyik nemcsak lgyrendj eléirdsokat
tartalmaz, hanem rdmutat arra is, milyen irdnyban kell az egyhdzkézségi és egydltaldn
az egyhdzi életnek dtalakulnia, hogy meg tudjon birkézni @ mai élet nehézségeivel, meg-
maradjon rémai katolikusnak, megvaldsitsa a Zsinat elveit, bele tudjon illeszkedni a szocia-
lista tarsadalom rendjébe és meg tudja Gjitani a magyar egyhdz életét, — Az (j szabdlyzat
elkészitéséhez az elvi alapot a zsinati hatdrozatok adtdk, amiket az Gj Codex azéta térvénybe
is foglalt, gyakorlati rendelkezései viszont figyelemmel vannak a magyar egyhdz térténelmi
hagyomdnyaira (a régi szabdlyzat elSirdsaira is) és jelen helyzetére is, A felépitéshez és
a formdba &ntéshez nagy segitséget nyljtott a bécsi egyhdzkdzségi szabdlyzat és a bécsi
egyhdzmegyei zsinat (1969-71) kézikdnyve. A végsd széveq kialakuldsdhoz a Vilagiak Tand-
csa tagjainak az intenziv tandcskozdsai és hozzdszélasai jarultak hozzd. Az igy kialakult
széveg kertilt elséizben 1983. junius 2.—3.-dn, mdsodizben pedig szept. 15.—16.-dn a Plspoki
Konferencia elé elvi elfogaddsra. — Nyugodtan mondhatom tehdt, hogy az ideiglenes sza-
bdlyzat nemcsak irdasztal mellett késziilt, hanem az életbdl kiindulva alakultak ki az aj
rendszabdlyok,

Mik a szabdlyzat elvi alapjai? A zsinati tanitds milyen fontos részeire tdmaszkodik?

Ez a kérdés bdvebb kifejtésre szorul. Vdlaszomban szeretnék egészen konkrét, pontos és
értheté lenni. A szabdlyzat a Zsinat hatdrozataira és elvi Gtmutatdsaira épil, ezeket az j
kdnoni jog ratifikdlta is, A szabdlyzat paragrafusai éppen ezért az 0j Codex rendelkezéseire
hivatkoznak. Kiiléndsen a kdvetkezd zsinati elvek folytak bele déntéen a Szabdlyzat &ssze-
dllitdséba.

a) Egészen alapvetd jelentésége van a Szabdlyzatban az egyhdz hierarchikus alkotmdnyd-
nak és felépitésének. Ennek a lényege az, hogy az egyhdz életében rendkiviili szerepiik,
feladatuk és felelésségiik van azoknak a pilispokoknek, akiket a Szentlélek rendelt a nydj
élére, Isten egyhdzdnak az igazgatdsara (ApCsel 20,28). ,Krisztus az apostolokra és utédaik-
ra ruhdzta rd ozt a tisztséget, hogy az 8 nevében és az 6 hatalmdval tanitsanak, meg-
szenteljenek és kormdnyozzanak” (Hatdrozat a vildgiak apostolkoddsardl: A.A.). Mdr antio-
chiai Szent Igndc (t 110) azt irja a philadelphiaiaknak: ,,A pispdk nélkiil semmit se tegye-
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tek”. A plspokok tehdt Isten nevepen, Krisztus helyetteseként és koévetSiként dllnak a nydj
élén mint pasztorok, de nem egyediil, hanem segitétarsaikkal, az dldozépapokkal és a dia-
konusokkal egyiitt latjdk el a kézdsség szoladlatat, mint a tanitds mesterei, az istentisztelet
papjai és a kormdnyzds szolgdi (Dogmatikai konstiticié az egyhdzrél: L.G. 20.). Mégpedig
nemcsak tandcsaikkal, meggyézéssel és jé példdjukkal, hanem a Krisztustdl kapott tekint-
téllyel és szent hatalommal kormdnyozzdk a rdjuk bizott részegyhdzat (L.G, 27.). Ezt a tiszt-
séget Krisztus persze nem annyira méltéségnak és hatalomnak, mint inkdbb az egyhdz és
a hivek odaadd szolgdlatdnak szanta.

Gyakorlatilag azt jelenti, hogy ahogyan a piispdk isteni intézkedése folytdn vezeti az
egyhdzat, (gy a plispSkdt és az egyetemes egyhdzat jelenvaldva és lathatéva tevd lelkipdsztor
az egyhdzkézségnek a felelés vezetSje. Az egyhdzkézségek tehat nem fliggetlen, &ndlld
részei az 6sszegyhdznak, amelyek tehdat o pilispékék irdnyitdsa és ellendrzése alatt dlinak.
Igy nem szakadhatnak el a Krisztus személyét és tekintélyét képviseld oiispoktél sem, meg
az egyetemes egyhdztdl sem. A hivéknek Ggy kell ragaszkodniok a piispékhdz, mint ahogyan
az egyhdz ragaszkodik Krisztushoz (L.G. 27.). — Ezért hangstlyozza a Zsinat, hogy: — 1.
a Krisztusban hivék fogadjdk keresztény engedelmességgel és készségesen mindazt, amit
a felszentelt pdsztorok Krisztus képvisel8iként mint taniték és vezetdk kimondanak az egyhdz-
ban; — 2. imadkozzanak eldljardikért és ajdnljdk Istennek azokat, akik foléttik Srkdédnek
(L. G. 37): — 3. az egyhdzkézségi munkdt végezzék szoros egységben papjaikkal és abban
ne 8k akarjanak vezetdk lenni, hanem tandcsaikkal segitsék elé egyhdz-csalddjuk minden
apostoli és hitterjesztd vallalkozasat (A.A 10.); — 4. tartsék ébren magukban az egyhdz-
megyéhez valé tartozds tudatat (A.A. 10.), apostoli munkdjukat illesszék bele az egész
egyhdz apostoli kiildetésébe és ezért maradjanak mindiaq szoros dsszekdttetésben azokkal,
akiket a Szentlélek az Isten egyhdzdnak a vezetSjévé rendelt (A. A. 23.); — 5. ha pedig
lelkipdsztori munkéhoz kézvetlen kapesolddd feladatokra (hitoktatds, liturgikus cselekmé-
nyek, lelkek gondozdsa) kapnak megbizatdst, akkor tisztségiik gyakorldsdban vessék ald
magukat a felettes egyhdzi vezetésnek (A.A. 34.).

b) Nem kevésbé fontos és alapveté megadllapitdsa a Zsinatnak, hogy a lelkipdsztoroknak
nem egymagukban kell elldtniok az egyhdz telies iidvézité kiildetését (L.G. 30.), mert az
apostolkodds minden hivének, egyhdziaknak és vildgiaknak egyformén joga és kdtelessége;
az egyhdz épitésében a vildgi hivéknek is megvan a sajdtos szerepiik (A.A. 25.) Mivel
a vildgi hivék is valamennyien részesei Krisztus papi, préfétai és kirdlyi tisztének, azért
aktiv szerepet kell betéltenidk az egyhdz életében és miikédésében, Az eayhdz kézdsségeiben
annyira szikséges a munkadjuk, hogy nélkiile a legtébb esetben nem lehet teliesen ered-
ményes a lelkipdsztorok apostolkoddsa. A kdzdsségi apostolkodds egészen szembetiind pél-
ddja az egyhdzkdzségi (plébdniai) munko, mert az az egyhdz egészébe kapcsolia bele és
egységbe tdmériti az embereknel azt a sokféleséaét, amely az eayhdzkdzségekben taldl-
haté (A.A. 10.). — A Zsinat megdllapitdsai tehdat alaposan megcdfolidk a német kancelldr-
nak, Bismarcknak a egyhdzképét, amit egyik politikai beszédében uUgy fogalmazott meg,
hogy a katolikus egyhdznak a hierarchia (a klérus) az alopia, a lényege és a teljesséqge.
Azt gondolta, hogy a klérus a hivék kdz&ssége nélkiil is tud éIni, mikddni és tevékenvkedni.
A hivdk szerepe csak az lenne, hogy a klérus rendelkezéseit tudomdsul vegyék, engedelmesen
elfogadjdk és készségesen teljesitsék (Congar: Der Laie 86. o.).

c) Hasznosnak véltem kiilén kigylijteni azokat a konkrét feladatokat, amiknek az ellatasat
az egyhdz kifejezetten a vildgiaktdl véria, és azokat a jogokat, amelyeket nekik biztosit.
Alapvetéen megdllapitja a Zsinat, hogy a keresztség és a bérmdlds dltal az eqyhdz dsszes
tagjai részesednek az egyhdz lidvézitd kiildetésében. Az ideig valé dolgok intézése és Isten
szerint valé rendezése dltal épitsék tehdt Isten orszdgdt, kovdszként, mintegy beliilrdl szen-
teljék meg a vildgot, a maguk munkak&rében, az evangélium szelleme szerint helytdllva mu-
tassdk meg mdsoknak Krisztust életiik tandsdgaval, hitiik, reményiik és szeretetiik ragyogdsa-
sdaval, legyenek lelkes kisegitéi és munkatdrsai pdsztoraiknak és tanitéiknak (L.G. 32.). A vi-
Iégi hivéknek féképpen az a sajdtos feladata, hogy az egyhdzat azokon a helyeken és olyan
kériilmények kdzétt tegyék jelenvaldvé és hatderévé, ahol az egyhdz csak dltaluk lehet a féld
soja, Ezen feliil azonban a hierarchia kiilénféle médon bevonhatja Sket a maga apostoli
munkdjdba, kdzvetlen egyiittm(ikddésre, Olyan munkak&rékre is alkalmazhatja Sket, ame-
lyek kifejezetten lelki célt szolgdlnak (L.G 33.).

Gyakorlatilag ez azt jelenti, hogy Jézus Krisztus a vildgi hivék dltal is akarja folytatni
a vildgban tanisdgtételét és szolgdlatat., Oket is felhaszndlja arra, hogy az egyhdz hdarmas
alapfunkciéjét betdlthesse Részesiti Sket papi tisztébdl, hogy tudjanak lelki dldozatokat
bemutatni Isten dicsSitésére és az emberek ldvdzitésére (L.G. 34.). Préfétai kiildetést ad
nekik, hogy hozzd tudjonak jdrulni az evangélium hirdetéséhez és Krisztus orszdgdnak
a terjesztéséhez, mégpedig a krisztusi {izenetnek a bemutatdsdval mindennapos életkoriil-
ményeik kdzétt, de kiiléndsen hdzas- és csalddi életiikben tanisdgot tevd életiikkel is, meg

26



szavukkal is (L.G. 34.). Kirdlyj tisztében részesiti dket és elvarja téliik, hogy az evangélium
szellemével igyekezzenek athatni és megujitani a féldi dolgok rendjét, kézvetitsék a vilégnak
a megvadltas kegyelmeit. (L.G. 30, 34, 36.), kiilénésen pedig, hogy legyenek beszédes tanui
a szeretetnek (A.A 7.). Ha képzettségiik megvan, ha szildrdak a hitben és a keresztény
tanitdsban, akkor ne vonjdk ki magukat a kéziigyek intézésébdl sem, mikédjenek egyitt
minden jéakarati emberrel mindannak az elémozditdsdra, ami igaz, ami igazsdgos, ami
szent és szeretetremélté (A.A. 14.).

Mindezekhez jogosan vdrhatjdk el felszentelt pdsztoraiktél, hogy békeziien adjanak az
egyhdz lelki javaibdl a vildgiaknak. Kiilénésen, mélyebben ismerhessék meg a kinyilatkoz-
tatott igazsagokat, hogy a keresztény alapelveket az egyhdz szelleme szerint tudjdk ki-
fejteni, megvédeni és helyesen tudjdk &ket alkalmazni a jelenkor problémdihoz (A.A. 6.).
Boségesen nyiljék meg szdmukra a szentségek életadd forrasa. Isten gyermekeinek és Krisztus
testvéreinek a szabadsagdval és bdtorsdgdval tdrjdk fel sziikségleteiket és véleményiiket
pdsztoraik elétt. Nemcsak szabadsdgukban dll, hanem olykor kdtelességiik is véleményt nyil-
vanitani az egyhdz javat érintd kérdésekben. Ezt persze mindig igazlelkiien, batran, okosan
és szeretd tisztelettel tegyék azok irdnt, akik szent tisztségiik alapjén Krisztus személyét
képviselik (L.G. 37; A.A. 10.).

d) Rendkiviil tanulsdgos és figyelemremélté az is, milyen kifejezésekkel jellemzik a zsinati
megnyilatkozdsok a hierarchia (klérus) és a hivék kapcsolatdt. Beszélnek arrél, hogy egyenlé
a méltdsaguk és tevékenységlik, szinte azonos a kdzds feladatban, Krisztus testének épitésé-
ben (L.G. 32.); hogy a felszentelt szolgdk és Isten népének a t3bbi tagjai egymdsra vannak
utalva, kélcséndsség flizi oket ossze (L.G. 32.); hogy a vilagi hivék az isteni kegyelem
alapjan nemcsak Krisztusnak testvérei, hanem testvérei azoknak is, akik a szent szolgdlatban
Krisztus tekintélyével tanitjdk, megszentelik és igazgatjdk ket (L.G. 32., A.A. 25.); hogy
a vildgiak és a lelkipdsztorok kapcsolata csalddias legyen, mert annak rendkiviil nagy hasz-
nat latja az egész egyhdz. Nemcsak a vildgiakban erésddik meg a felelésségtudat, fokozédik
a cselekvékészség és az egyiittmikodési szdndék, hanem a lelkipdsztorok is vildgosabban
latnak és helyesebben tudnak dénteni az egyhdzkézséget érinté kérdésekben (L.G. 37.);
hogy kélcsénésen dpoljdk az egység szellemét, hogy igy az egyhdz egész apostolkoddsat
a szeretet ragyogja be (A.A. 23).

e) A Zsinatnak ezek a kijelentései nemcsak alanvetd elméleti szemléletvdltozast tiikroznek
az egyhdz &nértelmezésében, hanem egészen konkrét gyakorlati kdvetkeztetések levondsdt is
stirgetik mind a klérus, mind a hivék részérél. Az egyhaz életének, igehirdetésének, apostoli
és megszenteld tevékenységének a megljuldsa nagymértékben attdl fliigg, hogy a hierarchia
(klérus) és a hivék kozott sikeriil-e kialakitani a kéz8s felelésségérzés tudatat, és a szoros,
csalddias, testvéries egyetértés és egyiittmikédés szellemét. Ezt a kdzds felelésségérzetet,
egyetértést és egylittmikddést nem a jelenlegi paphidny, hanem az egyhdz krisztusi Iényege
és apostoli kiildetése kivdnja meg A paphiany csak ,,az id8k jele”, amivel a Gondviselés
rd akarja szoritani az egyhdzat ennek a fontos alapigazsdgnak a felismerésére.

A fenti zsinati elveket 6sszefoglalva mondhaté: A cél nem az, hogy valamiféle dalléhabord,
hatalmj versengés, rangsor-vita alakuljon ki a hierarchia és a hivék kozétt. Ez méltatlan
lenne Krisztus titokzatos testéhez, Nem is oz, hogy a régi, egészségtelen clérolatria (kleri-
kalizmus) helyett laicolatria (laicizmus) jusson uralomra az egyhdzban. Abban csak egyetlen
latreia (szolgdlat) jogosult, a Christolatria. Az egyhdz valamennyi tagjdnak, vezetdknek és
vezetetteknek Gssze kell forrniok a fével, Krisztussal, aki az egész testet ésszefogja és Ossze-
tartja o kilonféle iziiletek segitségével, hogy az &sszes tagok betdltsék az erejiikhdz szabott
feladatkért (L.G. 30.). A cél tehat az, hogy ahogyan az élé testben nincs egyetlen tag
sem, amely tétlen lenne, hanem a test életével egyiitt annak tevékenységében is részesedik,
ugyanigy az egyhdzban, Krisztus testében is a tagok valamennyien téltsék be a maguk
feladatkérét (A.A. 2.).

De amilyen fotnos a koézds feleldsségvdllalds és a testvéri egylttmikédés a hierarchia
és az Isten hivé népe kézétt, ugyanolyan fontos az is, hogy mindegyik vildgosan ldssa
a maga sajatos helyét, szerepét és feladatat az egyhdzban, A klérus és a hivek méltosd-
gdnak és tevékenységének az egyenlésége és testvériessége mellett sem halvdnyulhat el
tehdt az a tudat, hogy az egyhdz felépitése Krisztus akaratdbdl hierarchikus, isteni rend
szerint valé. Ez egyébként természetes és magatdl értetéds is. Hiszen az egyhdz nem nél-
killézheti az &sszefogé és Osszetartd erdt: a népnek sziiksége van vezetdre, a nydjnak pdsz-
torra, a terméféldnek gondviselé gazddra, a szél6tének egészséges nedvkeringésre, a haz-
nak Osszetarté szerkezetre, a csalddnak csalddfére, a testnek csontvdzra és véredényrend-
szerre és igy tovdbb Nem gyézém hangsilyozni, hogy a hivéknek keresztény engedelmes-
séggel kell elfogadniok és buzgd imddsaggal tdmogatniok a hierarchidnak (klérusnak)
a vezetd szerepét (L.G. 37.).

A felszentelt pdsztoroknak viszont el kell ismernick és gyarapitaniok a vildgi hivék meg-
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becsiilését, tekintélyét és feleldsségérzetét az egyhdzban. Haszndljdk fel szivesen okos tand-
csaikat, ruhdzzanak rdjuk bizalommal tisztségeket, adjanak nekik teret és szabadsdgot a
cselekvésben, batoritsdk 8ket, hogy kezdeményezzenak is. Atyai szeretette] veqyék fontoléra
Krisztusban a vildgiak javeslatait, véleményét és elterjesztett kivansdgait. Ismerjék el és
tiszteljék bennik azt a jogos szabadsdgot, amely a f6!di tdrsadalomban mindenkinek kijar
(L. G. 37.). Sokszor kell gondolniok Szent Ciprignnak (255-ben Quintushoz intézett) intel-
mére: ,Senki se ragaszkodjék csékdnydsen ahhoz, amit a fejébe vett, hanem szivesen fo-
gadja el azt, ami jénak és hasznosnak bizonvul. Mert senkinek a szémdra sem vereség az,
ha valamit helyesebbnek lat meg, mert azzal az igazsdgra taldl rd.” Mert nagy igazsdg
van Nagy Szent Gergely megjegyzésében: ,,Ha megnd az aldrendeltek szdma és til nagy
hatalom Gsszpontosul az eldljaré kezébe, akkor nagyon kénnyven belelopja magédt a szivébe
a kevélység ordége, Elébb-utébb azt hiszi, hogy & tud mindent a legjobban.” — Vagyis
életbevdgdan fontos, hogy helyes és egészséges kapcsolat alakuljon ki a hierarchia és a
vilagi hivék kézdtt. Az egyhdz merje a gyakorlatba dtvinni a szubszidiaritds elvét (magasabb
szerv ne tartson fénn &nmagdnak olvan feladatot, amit alacsonyabb férum el tud intézni),
ami Xll. Pius szerint az egyhdz szerkezetének alapelvei kozé tartozik. A helyes és egészsé-
ges kapcsolatot egy hasonlattal prébdlom megvildgitani

A koélcsdnds kiegészitést és egymdsrautaltsdgot fejezi ki az a hasonlat, ami Krisztus
titokzatos testének a szentirdsi képébd! addédik. Krisztus titokzatos testének tdrténeti foly-
tatdsa az egyhdz, melynek tartdoszlopa és hordozéja, vaay ha lgy tetszik, véredényrend-
szere és vérkeringése a hierarchia (kiérus), az viszi a szivbdl, Krisztusbdl az életerdt, a vért,
a kegyelmi életet az egyhdz &sszességébe. De maga a keresztény élet nem a véredény-
rendszerben, a hierarchidban, hanem a test tagjaiban és szerveiben, a végtagokban, az
idegekben, az izmokban, az érzékszervekben, az apré sejtekben, szellemi képességekben
és igy tovdbb él, zajlik és bontakozik ki, — A hasonlat kifejezésre juttatja a hierarchia és a
hivé kézdsség egyenranglsdgdt és kiildnbozdségét, fontossdgdt és nélkiilozhetetlenségét,
6nalléségdt és egymdsrautaltsdgdt, tevékenységiik azonossdgdt és mdssdgdt, a hierarchia
vezeté- és a hivek tandcsadé-segitd szerepét. — Ezek a felsorolt zsinatj irdnyelvek maradék-
talanul jutnak érvényre a Szabdlyzat rendelkezéseiben.

— Nyitott szabdlyok lesznek-e ezek a mai ember széimdra? Foglalkoznak-e azzal, milyen
tanusdgot tegyenek az egyhdzkézség tagjoi az egyhdztdl visszahizédé hivek, sét az egy-
hézon kiviil élék felé?

Erre a kérdésre megjegyzem, hogy a szabdlyok meglehetésen nyitottak. Nem prébaljak
glzsbakétni az egyhdzkézségek életét és nem hiznak kényszerzubbonyt azok tevékenységére.
Csak az dltaldnos irdnyvonalakra mutatnak réd (ez a kifejezés belekeriilt a Szabdlyzat ci-
mébe is), az egyhdzkdzség életében és tennivaldiban az tigyrendi eljardsi szabdlyokat
lerégzitik ugyan, de az egyhdzkdzség tevékenységének a helyi kriilmények és lehetdségek
szerint szabad utat adnak., S8t a szabdlyok annyira nyitottak, hogy az elvi rendelkezések
keretein beliil minden eghdzkézségnek joga és lehetSsége van sajét miikédési szabdlyzatdt
elkészitenie, csak azt — éppen az elvi rendelkezések érvényre juttatdsa érdekében — jéva
kell hagyatnia az egyhdzmegyei hatésdggal (10. § 5. 45 §).

A Szabdlyzat azonban az elvi irdnyvonalak kdrvonalazdsdn kiviil nem kivanja konkreti-
zdlni a részletes tennivaldkat. Ezt egyetlen szabdlyzatnak sem szabad megtennie, Azt ti. a
gyakorlatnak kell kialakitania, A Szabdlyzat mint jogi rendelkezés ugyanis természete szerint
nem annyira eléremutatd, mint inkdbb elért eredményeket biztositd; az a célja, hogy meg-
szabja azokat a kereteket és hatdrokat, amelyek kdzétt az eleven életnek, a tevékenység-
nek meg kell maradnia kibontakozdsa kézben. Senki se ringassa tehdt magdt abban az
illdziéban, hogy a szabdlyzat eimélyiilt tenulmdnyozdsa, vagy az igyrendi elirdsok meg-
tartdsa dltal mar megujul az egyvhdzkézség élete, A negativ megdllapitdsok nyitott lehetd-
séget adnak a helyi adottsdgok szerinti nozitiv kezdeményezésre és az egyhdzkdzség jové-
iének a megtervezésére. Ezt oz adott egyhdzkézség miikédési szabdlyzatéba kell &sszefoglalni,

— Ad-e a tevezet konkrét itmutatdst és segitséget, hogy az eqyhdzkézséqg hogyan képezze
a vildgiakat, vdrhaié-e akdr egyhdzkdzségi akdr egyhdzmegyei szinten a felnétt képzés, fel-
adata lesz-e a lelkipdsztornak és az egyhdzkézségnek fenntortani a kapcsolatot a csupdn
anyakdnyvezett hivekkel?

Ez a kérdéssor is a konkrét egyhdzkézségi feladatok gyakorlati teljesitését érinti Az ér-
demleges elvi vdlaszt — véleményem szerint — vildgosan megadtam az el6z8 pontban.
A Szabdlyzat 10. § 1. is meg a 28, § 1. is foglalkozik a felnéttek tovédbbképzésének a kér-
désével. A 29. § 2, pedig az egyhdzkdzségi feladatok k&zott kifejezetten felsorolja a kiviil-
allékkal valé kapcsolat megteremtését. De nem ad, sét nézetem szerint nem is adhat uta-
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sitdst azok megolddsara. A kiképzés médjdnak a meghatdrozdsa és lechetéségének a meg-
teremtése részben a helyi ordindriusok, részben pedig a Pispéki Konferencia hatdskérébe
tartozik, Bizonyos kiképzési mod (az Akadémia Levelezd Tagozata) mar évek éta megvan
és szép eredményekkel dicsekedhet. A masik (Leikigyakorlatos Hdaz) most indult el. Az élet
természetes fejlédésébe nem lehet hatdrozatokkal és szabdlyokkal erdszakosan belenyulni,
mert az megbosszulhatja magdt, A kdzémbossé valt megkereszteltekkel vald kapcsolat fei-
vételéhez mindeniitt masok a lehetéségek és az adottsdgok. A szabdiyzat nem tehet mast,
mint csak kiemeli a kapcsolat keresésének a sziikségességét. — Ehhez a kérdéskomplexum-
hoz kapcsolédna a fel nem vetett kérdés, hogy szerepel-e a Szabdlyzatban a vilagi hivék
egyhdzi munkakérben valé alkalmazdsanak a problémdja? Azt valaszolhatom, hogy az az
ideiglenes Szabdlyzatbdl tudatosan és szdndékosan maradt ki, mivel ez a kérdés jeienleg
targyaldas alatt all az egyhdz és az dllam kézétt, A targyalasnak varhatéan pozitiv ered-
ményei a végleges szévegbe bedolgozasra keriilnek.

— Milyen a magyar egyhdzkézségek sajdtos helyzete? Hogyan tartsanak kapcsolatot
a mdr jél mikédé egyhdzkézségekkel? Feldolgoztdk-e a ftalusi, vidéki-vdrosi és févdrosi
problémakat?

A magyar egyhdzkdzségeknek meglatasom szerini hdrom jelentés sajatossaga van. Az
egyik az, hogy a magyar egyhdzban mar a mdlt szdzadban alakultak meg egyhdzkézségek
és mdr akkor tértént kisérlet a vilagi hivéknek a bevonasara az egyhdz gondjaiba, amikor
a vilagegyhdazban erre még senki sem gondolt. — A madsik sajatossdga, hogy nem csupdn
a plébdania alkot 6ndllé jogi és gyakorlati kozdsséget, hanem a hozzd tartozd kisebb,
un. lednyegyhdzak és telepilések is. Az a felosztdas tehat, amire ma vildgszerte térekszenek
— felismerve azt, hogy a csalddias egyiittélés és mikédés csak kisebb kézdsségekben le-
hetséges — ndlunk mar megvan. Még oz Gj Codex sem beszél egyhazkozségekrdl, csak
plébaniakrol, bar hasznosnak tartja és ajdnlja is azoknak a reszekre bontasat, — A mammut-
plébaniaknak kisebb lelkipdasztori korzetekre vald feloszidsa természetesen ndlunk sem
végleg megoldott és lezart folyamat. — A harmadik sajdtossdg az, hogy rendkiviil nagy
killdnbség van a falusi, vidéki-varosi és a févdrosi egyhdzkézségek élete, adottsagai, lehe-
téségei €s problémai koézétt. A Szabdlyzat készitésében ez nem is kis nehézséget okozott.
Végii is arra az allaspontra kellett helyezkedni, hogy olyan Szabdlyzatot nem lehet készi-
teni, amelyik mindegyik fajta egyhazkdzséq osszes igényét ki tudnd eclégiteni. igy biztosra
lehet venni, hogy az 0j Szabdlyzatot minden oldairdl kritika fogadja.

— Mit jelent a kisérleti jelleg? Osszegylijtik-e a lelkipdsztorok és a hivek véleményét és
javaslatait?

A kisérleti jelleg azt jelenti, hogy a Szabdlyzat szévege nem végleges, annak rendelke-
zései csupdn a kévetkezd 5 esztenddre jogérvényesek. A prébaidd alatt minden lelkipdsztor-
nak és katolikus hivének megvan a joga és a lehetdsége, hogy a Szabdlyzat szdvegét és
rendelkezéseit birdlja, és valtoztatdsi javasiatokat tegyen A zdardrendelkezések 46. §-0
kifejezetten felhivjia a lelkipdsztorokat arra, hogy a probaidé leteite elétt egy évvel jelent-
sék észrevételeiket és javaslataikat hatéséguknak. Az egyhdzmegyei hatésdgok ezeket
osszegyljtik és eljuttatjék ahhoz a bizoitsdghoz, amely a Szabdlyzat &sszedllitasaban kézre-
makodott, A lelkipdsztorokra van bizva, hogy milyen modon gydjtik &ssze a hivek vélemé-
nyét. A helyi lehet&ségek szerint aikalmat adhainak a nyilt pdrbeszédre is, A katolikus sajto
sem zdrkézik el bizonydra a hivek kozérdekl észrevételeinek a publikdldsatél — jémagam
természetesen tovabbra is szemmel tartom a Szabdlyzat sorsdt és mindent elkovetek azért,
hogy az ne valjék ,,irott malaszttd” és élettelen elbirasok tomkelegévé.

A TEOLOGIA-nak ez a szama a lelkipasztorkodds megujitdsdval foglalkozik. Ebben a
szellemben prébdltam bemutatni a ,,Magyarorszagi katolikus egyhazkodzségek dltaldnos
szervezetj szabdlyzatat” is az olvasdkozénségnek. Szukségesnek tartom eleve lehiiteni azok-
nak a varakozasat, akik abban a hamis illiziéban élnek, hogy szabdlyokkal, rendelkezések-
kel és elSirasokkal lehet friss életet ébreszteni. Egy szabdlyzat csak arra valé, hogy meg-
hatérozza azokat az alapelveket, amelyekre az élet épiil, és megjeldlje azokat a kereteket
és irdanyvonalakat, amelyek kozstt a fejlédés kibontakozhat, Ettél a Szabdlyzattdl se vdrjon
senki ennél tébbet Viszont mindenki vegye komolyan ezt az értékét és jelentdségét és ne
térjen el annak szellemétdl.

Egy szabdlyzat annyit ér, amenny; életet abba belevisznek, és amennyire annak elveit
megvaldsitjak, Az alapveté fogalmaknak és a hivé kdzdsség feladatainck az dsszefoglaldsa
(1-4. §) tulajdonképpen nem tartozik a szabdlyzatba. Azok azonban azért keriiltek bele
annak bevezetésébe, hogy cki a Szabdlyzatot tanulmdnyozza, tisztéban legyen azzal, milyen
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elvardsokat tdmaszt az egyhdz és a maij vilag vele és a hivé kézésséggel szemben és hogy
ezeknek az elvarasoknak & is, meg hivé kéz6sség is megfelel-e maradéktalanul.

A magyar egyhdz jelene és jovéje, valamint megujuldsa, nézetem szerint azon mulik,
hogy a klérusnak és a hivé kdzésségnek sikerlil-e egymdsra taldlnia, egymdsban partnert,
munkatdrsat és munkakézésséget latnia és hogy a magyar egyhdz minden tagja: papok és
vildgiak atérzik-e, hogy kézés a gondjuk és felelésségiik a valldsos élet 6ntudatra ébresz-
téséért, megujitasdaért és fellenditéséért. A hierarchianak és a hivéknek, a falusi, vérosi és
févarosi egyhdzkézségeknek nagyon élénken apolniok kell az egymdsrautaltsag és egymds-
hoztartozds tudatat, A hivék ne csupdn a papok gondjanak, hanem sajdt személyes gond-
juknak érezzék az egyhdz ugyét és érdekeit. Egyetien hivé se legyen szdraz, élettelen ag a
magyar egyhdz fdjan, amit Ggyis letér minden vihar, sét erésebb légdaramlat is az egyhdz
testérél; ne is meddd terméketlen hajtds, hanem életerds termdéag legyen, amelyik datveszi
a gydkérbdl, Krisztustdl a feléje aramlé életet és nedvkeringést és azt életté, gyakorlattd,
egészséges terméssé érlelj sajat életében,

Széll Margit

AZ EGYHAZKOZSEG LELKI TAPLALEKA — Vasarnapi szentmiséink dllandd hivei-
nek gylilekezete, az egyhdzkézséglink, a helyi egyhaz él6 testhez hasonlithaté. Ennek
a testnek lelki taplaléka az ige, ami hiveinknek hirdetiink. Kézésségben hallgatjak az
igét, kézdsen veszik magukhoz lelki taplalékukat, ebbdl alakitjak életiik alapelveit. —
Ha egy plébdnidn kézésségi munkdban késziilnek a vasarnapi igehirdetések, akkor egy
id6 utan kozoés gondolkodds és egyfajta csaladi egyiivé tartozas érzése alakul ki, ami
a hivek kincse, amire biiszkék és egyre inkdbb elmélyiteni igyekeznek.

A plébdniai igehirdetéshez sajatos kegyelem flizédik.., Az ilyen igehirdetés nem
csupdan valakikhez intézett beszéd, hanem olyan hatds, amely a plébdaniai kézésséget
mint az egyhdz szerves részét tapldlja és alakitja. Hataskérében meghaladja a hall-
gatésag kereteit, ami a templomban elhangzik, az kell, hogy kisugdrozzék a csala-
dokra, az otthonokra, sé6t — ha igazdn hatdasos — még a munkahelyeken is beszél-
jenek rdla.

A plébaniai igehirdetés atfogéan a teljességre torekszik. F6 torekvése a plébania
hiveinek nevelése, és ennek a neveld munkdnak dtfogd jelleglinek kell lennie. Egy
vendégszonok kiragadhat az evangéliumi lzenetbdl egy meghatdrozott tanitdst, va-
lami sajatos szempontot... de a plébdnos nem vdlaszthatja témaként azt, amihez
a legtébb kedve van A kotelessége ugyanis az, hogy hiveit ne csupdn ,informadlja”,
hanem formalja, alakitsa. Alakot kell adnia egyhdazkézségének ... Egyetlen és dllandé
kérdése csak ez lehet: ,,Van-e még valami az evangéliumban, amit a hivek nem ér-
tettek meg, amit nyilvan mar elfelejtettek, vagy amire nem gondolnak? Hol tartanak
személyiségik keresztényi kialakitasaban? Mit mondhatnék még, hogy elébbre vihes-
sem Oket egy lépéssel, illetve, hogy tévedéseiktdl vagy rossz szokdasaiktél megszaba-
dithassam oket?. ..

A plébaniai hallgatésag Ssszetétele valtozé ... Meg kell taldlnunk az alkalmas méa-
szert ahhoz, hogy kiilénleges és kozvetlen médon tudjuk hiveink egyes rétegeit meg-
szélitani: a fiatalokat, a felndtteket, az értelmiségieket, a fizikai dolgozékat, a csa-
ladokat stb... De az Gn. heterogén témegnek is megvannak a maga elényei: Van-
nak dolgok, amelyeket sokkal kénnyebben mond el az ember egy nagyobb és tébb-
rétegl hallgatésag elétt. .., mert azt taldn nehezebb — tapintatlanabb — a kézvet-
lentl érdekelteknek a szemébe mondania. ..

Végll pedig a plébdniai igehirdetés minden madsndl jobban hasonlitson az Ur Jé-
zus tanitdsi médjahoz. O egész nyilvdnos élete folyamdan, nem feliiletesen, immel-
ammal tanitotta apostolait, Harom évig dllandéan kozéttiik volt és kiildetése abban
dllott, hogy teljesen kiformalja &ket, s benniik dllitsa elénk egyhdzanak prototipusait.

Georges Michonneau francia lelkipasztor
»Propos sur la prédication” ¢. miivébél
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KORKEP

HELYI KOZOSSEG — HELYI EGYHAZ

Az Ujszovetségi iratokban az egyhdznak csak kezdetleges képe talalhaté meg, A [ényeg
ott van, de forma szerint még minden bontakozik, fejlédik, vagyis az egyhdz utban van
ahhoz, hogy a benne levé kegyelmi tartalmat térténeti formdban kifejezze és hordozza.
Kiildetése az, hogy tanuskodjék a feltamadt Krisztus mellett és az emberiség szdmdara meg-
jelenitse a megvaltds kegyelmeit. Ezért Jézus Krisztus benne van egész tanitdsdval a Szent-
lélek erejével és a kegyelem eszkdzeivel, Amellett a bibliai egyhdz Ggy dll eléttink, mint
szervezett, illetdleg szervezddé koézdsség, ahol Krisztus apostolai a felelések a tanitdsért,
&k hordozzdk a hatalmat, &k irdnyitanak, 8k dllitanak eldljarékat a helyi kézdsségekbe.
Kétségtelen az is, hogy a kiilénb6z6 helyi adottsagok ellenére egy egyhdzrél van szé, hiszen
»egy a Test és egy a Lélek, mint ahogy a hivatds is egy reményre szol. Egy az Ur, egy a hit
és egy a keresztség” (Ef 4,4-5). Mds evangéliumot senki sem hirdethet, csak azt, amelyet
az apostolok hirdetnek, amely mér Ggy szerepel, mint hagyomdny, amihez ragaszkodni kell
(Gal 1,9; 1Kor 15,3; 2Tesz 2,15; 1Tim 6,3; Tit 2,1). A tanitast csak az adhatja tovabb, aki
kiildetést kapott (Rom 10,15). Az egyetemes egyhdz tehdt jelen van, mint atfogd légkér,
mint eszmény és norma, de mindez a helyi koézosségben, a hely; egyhdzban realizalédik.
Az a benyomdsunk, hogy a helyi egyhdz szinte taistlyban van az egyetemes egyhdzzal
szemben Csak a helyi kozosségek életérdl hallunk, az egyetemes egyhdz ezekben tiikro-
26dik, A hivék itt kapjak meg a hitet, itt keresztelkednek meg, itt tesznek tantsdagot Krisz-
tus mellett.

Az evangélium hirdetésében beszélnek arrdl, hogy Krisztus Péterre épitette egyhdazat
(Mt 16,18), 6rd bizta az egész nyajat (Jn 21,17), de a pdsztori hatalmat mindig a jelenlevd
apostol vagy az apostoloktdl kiildott eldljard testesiti meg. A helyi egyhaz tehdat nem csak
része az egyetemes egyhdznak, hanem képe, realizaldsa. A helyi egyhdz ezért kapja meg
az ,lIsten egyhdza” vagy a ,Krisztus egyhdza” nevet. Pal apostol igy beszél az efezusi
presbiterekhez: ,,Vigydzzatok magatokra és az egész nydjra. Azért rendelt benneteket a
Szentlélek annak élére elsljarokul, hogy igazgassatok Isten egyhdzat, amelyet tulajdon
vére dran szerzett magdanak” (ApCsel 20,28). A helyi egyhaz is Krisztus teste (1Kor 12,12),
Krisztus jegyese (2Kor 11,2), s az Isten temploma, amelynek szegletkéve Krisztus, és 6ssze-
tartd ereje a Szentlélek (Ef 3,21). A helyi egyhdznak ez az egészet reprezentdld szerepe
elészor akkor kezdett halvanyulni, amikor a kézépkorban kiépiilt az adminisztrativ centrali-
zGcid, és egyes szerzetesrendek priviiégiumot kaptak, hogy nem tartoznak a helyj piispok
joghatésdga ald, hanem koézvetleniil a pépdnak vannak aldrendelve (exemptio). Természe-
tesen ott is megmaradt az elvi lehetésége annak, hogy 6k maguk tekintsék magukat vala-
milyen helyi egyhdaznak — Az eurépai gondolkoddsnak kilénben is sajatsaga lett a meny-
nyiségi gondolkodds, A valésagot mérlegeléssel, osztdssal, egyesitéssel vizsgaljuk, s min-
dig részekbdl alkotjuk meg az egészet. A Szentirds inkabb képpel és jelképpel dolgozott.
A kép a maga kicsinyitett és vdazlatos formdajaban, az egész valdsdq tiikre és kifejezdje:
a mustarmag az egész novényt képviseli. Ott a név sem egyszerlii megnevezés, hanem a
személy helyett &ll. Valamiképpen benne van a személy tekintélye, hatalma, sérthetetlen-
sége. Ezért nem szabad hidba venni Isten nevét, s ezért Udvdzil az, aki segitségll hivia az
Ur nevét (ApCsel 2,21). llyen alapon rendelt Krisztus jelképeket a kegyelem kozlésére.
A foldi dolgokba, cselekményekbe belevitte a kegyelmi tartalmat, ezért mondjuk, hogy a
szentségek azt a kegyelmet kozvetitik, amelyet jelképeznek. O a kdzdsséget is ilyen jel-
képnek szanta Egyhaza jelképezi a megvdltott emberiséget, de hatékony jelkép, vagyis
magdban hordozza azt a tanitdst és kegyelmi erét, amely sziikséges az emberi lidvésséghez,
Viszont magdt az egyhdzat is ilyen alapon rendezte be. Az egyetemes egyhdzat a helyi
egyhdzak jelképezik és fejezik ki. Magukban hordozzdk a tanitdst és a kegyelmi rendet.
Jelen van benniik Kriszius a Szentlélek kozvetitésével. O nem mennyiségi kategériakban
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gondolkodott, azért tehetett ilyen kijelentést: ,,Ahol ketten vagy hdrman &sszegylilnek az
én nevemben, ott vagyok koézottik” (Mt 18,20).

Természetesen a jelképezésben lehetnek fokozatok, s azt is latni kell, hogy a kézésség
dinamikus jelkép. Erre mutat a megnevezés, hogy ,Krisztus nevében gyilnek éssze.”” A jel-
kép annal erésebb, minél jobban kifejezédik benne Krisztusnak az Atya irant valé engedel-
messége, a téle valé kildés és az emberek megvalidsat célzg messidsi szerep. Ebbél a
szempontbd| a legtokéletesebb jelkép az egyetemes egyhdz, a maga mindenkori tevékeny-
ségével és kegyelmi tartalmdval Azutdn kévetkeznek azok a rész-egyhdzak, amelyekben
tapasztalhaté formdban kifejezédik az apostolisag, vagyis ahol a kdzésség élén apostolutéd
all. Az ilyen apostolisag tiikré6zédik az egyhdazkdzségekben is, hiszen a papsdg is része-
sedik az apostolok lelki hataimdban és kildetésében, S6t a jelkép megvalésul a kisebb
kézdsségekben is. It kiildn ki kell emelni a hdzassdgot és a csalddot, amelyet a zsinat
ma Gjra ,hdzi egyhdznak” (ecclesia domestica) nevez. Az & kézdsségiik Krisztus és az
egyhdz koézdsségének szentirdsi jelképe (Ef 5,32), s ezért van szentségi ereje. — A szerve-
zett kézésségen belil a dinamikus jelképezés ott a legerdsebb, ahol a kozosség leginkdbb
Krisztus misztériumat jeleniti meg, vagyis az eukarisztia {inneplésében, a keresztdldozat
emlékezetében. Az Uj liturgikus reform éppen azt célozta, hogy a cselekmény valéban kife-
jezze az egyhdz belsé mivoltat. Ott mindig is a hierarchikusan szervezett egyhdz volt jelen,
de ma kiilénlegesen hangsutlyozzuk a hivék aktiv részvételét. Az dldozatot bemutaté kdzds-
ség ,lsten szent népe”, amely magdévd teszi Krisztus dldozatdt és egyesiil vele, Ott hitiink
titkat Gnnepeljik, Krisztus halaldnck és feltdmaddsanak emlékezetét Ezért az ige liturgidja
és a hit elmélyitése is hozzdtartozik a cselekményhez, Ugyanakkor az eukarisztia Krisztus
szeretetének ajandéka, s arra késztet, hogy egymdssal is keressiik a kiengesztelédést, a
békét és az egységet, Az Ur asztaldhoz vals jdrulds a testvériség kifejezése is. A zsinat
utén sok Uj szempont megvildgitdsa oda vezetett, hogy a szentmisén vald részvétel élet-
szerlibb és élményszerlibb lett, s a kdzdsséq cselekményének szamit.

Most azonban kiilén arra akarok kitérni, hogy a helyi hivé kézésség minden cselekmé-
nyének és Gsszejévetelének lehet ezt az egyhazi jelleget tikréznie, sét kell is hogy tiikrozze.
Az egyhdz fennmaraddsa és terjedése szempontjdbol kétségteleniil legfontosabb az ige-
hirdetés, a tanitas, barmilyen formdban térténik is. A szentmisén kivil leggyakoribb for-
mdja ennek a katekézis, a fiatalok valldsos oktatdsa és nevelése, Az iskolaj keretet itt
lassanként felvdltja a templomi keret. Nem lehet tagadni, hogy a katekézisre a hagyomany
déntéen ranyomta az iskolai tanédra-jelleget, és elsésorban tanitds akart lenni, azaz széve-
gek elmagyardzdsa és emlékezetbe vésése. Pedig a megtanulds 8nmagdban még nem hit,
nem személyes dllasfoglalas és doéntés az Istennel fenndllé személyes kapcsolat kialakita-
sdhoz. Még azt sem nevezhetem hitnek, ha a szentirdsi torténetekbdl kiolvasok bizonyos
erkdlesi kévetkeztetéseket.

— A katekézisben is abbdl kell kiindulni, hogy a jelenlevék Krisztus nevében gyliltek
ossze, tehat rész-egyhdaz alakult ki, ahol jelen van Krisztus a Szentlélek dltal. A hit annak
az elfogaddsa, hogy Isten szél, felém fordul, engem szélit meq és hiv, felém tarul ki, Gj
meglatasokat ad, részesit természetfolotti erejében és Udvosséget igér, A |, hittandra” is
lehet egyhazj osszejovetel, ahol nem a hittankdnyvet akarjuk megtanitani, vagy akdr a
Szentirds szévegeit, hanem azt keressiik, hogy Isten hogyan szélit meg benniinket az tidvés-
ség torténetében, s hogy az egyhdz hogyan fogalmazia meg a vdlaszt erre a kdzeledésre.
Ne a lecke megvildgitasa legyen a cél, és ne is az, hogy a kdvetkezd alkalommal besza-
moljanak a hallottakrél, hanem a megtdrgyalt kinyilatkoztatasbdl vigyék haza a meggydzé-
dést, hogy kapcsolatban dllanak Istennel, és hogy Jézus Krisztuson keresztiil kiildetést kap-
tak. Ot kell kévetniiik, réla kell tanuskodniuk., Az igy megszerzett hit nem elméleti tudds,
hanem G meggy6zédés és valldsos lelkiilet, mert benne van az Isten elétti hédolat és
engedelmesség. Teoldgiailag hangoztatjuk, hogy a hit kegyelmi adomdny, ezért a hitet
igazdban csak az a kézésség tudja kdzvetiteni, amely Krisztus nevében gyiilt egybe, s amely
az 6 jelenléte miatt éppen kegyelmi kézésség. A fiatalok igy a ,,hittandrdan” is beleneveléd-
hetnek abba a meggyézédésbe, hogy 6k valéban Krisztus egyhdzdanak tagjai, hordozéi és
kifejez6i, de csak akkor, ha beilleszkednek a nagyobb keretekbe: az egyhdzkdzségbe, az
egyhdzmegyébe és az egyetemes apostoli egyhdzba Azért joggal meg lehet kérdgjelezni
az olyan csoportokat, amelyek &ncéliva valnak és az egyhdz egyetemes liturgidjat is kisa-
jatitjak maguknak kiilénféle jogcimeken, A hitoktatdsra &sszejott csoportnak olykor ima-
kozosséggé is kell vdlnia, hogy a maguk kdzésségében kifejezzék sajdtos egyéni és kozdsségi
problémaikat.

—~ Az elsédldozdsra késziilék csoportja is lehet kis rész-egyhdz. 16 lenne mdr ezen a téren
is bedllni az egyhdz liturgikus megdjuldsdba. Hagyomdanyosan legtébb esetben a gyénds
és aldozds ,technikdjat” tanitottak meg. A hit szempontjaj legfdljebb arra irdnyultak, hogy
a gyermekek az eukarisztiaban meglassak a lelki taplalékot. Az eldkésziilet tehdt legfdl-
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jebb a szentségek vételére szdlt. Pedig az eukarisztia elsésorban dldozat. Az dldozds pedig
nem mds, mint teljes részvétel Krisztus dldozataban. Az elsédldozds Ujdonsdga éppen az,
hogy a gyermek teljesebb jogl tagja lesz az egyhdznak, s gyakorolhatja a hivék dltaldnos
papi tisztét, amelyet megkapott a keresztségben, Lélektanilag is tobbet jelent, ha tudja,
hogy 6 is tehet valamit az egyhdz nevében, mintha csak kap valamit a jelképek fdtyla
alatl. Tudatositani kell azt is, hogy az dldozds nem &ndllé vallasi tett, hanem legaldbb
részben kifejezdje annak, hogy ,,napkelettél napnyugatig tiszta dldozatot mutatunk be az
Ur nevének” (Mt 1,11). A gyermeket arra kell rdnevelni, hogy legyen értelmes és aktiv
egyltt-bemutatéja az egyhdz dldozatanak., Csak ebben az &sszefliggésben vildgithatjuk
meg, hogy Krisztus dldozati testében és vérében részesiilnek, és a megvdltas kegyelmeit
hordozzdk. Ebben az dsszefliggésben a blinbdnat szentsége is mds szinezetet kap. Altala-
ban fontosabb volt mindig a binék elemzése és a parancsok betanitdsa, mint a hit
elmélyitése. A blintél nemcsak azért kell megtisztulni, hogy az dldozdshoz jaruljak, hanem
azért is, hogy mint az egyhdz tagja méltéan gyakorolhassam azt a legnagyobb kivaltsagot,
ami kijar a misztikus test tagjanak, hogy a Fének, Krisztusnak az dldozatat a kézdsségben
megjelenitse. Csak ebbdl érti meg a gyermek, hogy a szentmise a vildg szdmdra is dllan-
déan biztositja a megvaltas hatékonysagat

— Hasonlé megfontoldsok teheték a bérmdldsi elékésziilettel kapcsolatban, Sajnos ebbdl
is egy szentségnek a kegyelmi Gsszefliggésébdl kiszakitott gyakorlata lett. Pedig a bérmadlds
a szentirdsi alapjai szerint nem mds, mint a megkereszteltek teljes bevondsa az egyhdz ke-
gyelmi kéz6sségébe, Ezt jelzi az is, hogy kiszolgdltatéja az apostolutéd, s kegyelmeinek
dsszefoglaldsa maga a Szentlélek. A bérmdlasi elékésziilet képe megtaldlhaté az apostolok
és az elsé hivék csoportjaban, akik imdadkozva és reménykedve késziilnek a Szentlélek
eljovetelére (ApCsel 2,1). Itt sem az elméleti tudds gyarapoddsa tesz alkalmassd a kegye-
lem befogaddsdra, hanem a hit elmélyiilése. Arrdl sem szabad megfeledkezniink, hogy akik
bérmdlkoznak, az egyhdz kozésségében vald életre és taniskoddsra kapnak segitséget.
A szentség' kegyelmeit az 6rzi meg, s az gylimolcsozteti, akj aktivan benne marad az egy-
hézi kéz8sségben, s ott térekszik arra, hogy a Krisztus mellett valé taniskodds eleven legyen.

— A mai elmélyiilésnek egyik ldtvanyos jele a bibliadrdk és bibliamagyardzatok szapo-
roddsa. Az érdeklédés nagy, de csak ott, ahol valéban az Isten lizenetét szdlaltatjdk meg.
A tudomdnyos bibliakutatds értheté médon kiszélesitette a Szentirds nyelvének, régészeté-
nek, térténetének, mifajanak a targyaldsat. De mindez csak arra valé, hogy jobban meg-
értsiik a sugalmazott tanitast, A bibliamagyardzat azt célozza, hogy a betlii az egyhdz
kozésségében Isten eleven szavdava vdljon, amire ott mindjart megfogalmazzuk vdlaszunkat,
illetve keressiik azt, hogy mi volt mindig az egyhdz vdlasza, Ha a résztvevék a hitben gyil-
tek Ossze €s Isten szavat akarjak meghallani, illetve tisztazni, akkor az ilyen &sszejovetel
mar egyhdazi cselekmény, sét istentiszteleti cselekmény. De messze eltér attdl, ha ,ires
széharced” valik (2Tim 2,14), vagy pusztan az evildgi tudomdnyoknak a térténeti és egyéb
megdllapitdsaival akar csillogni. Ha elfogadjuk a tételt, hogy a Szentirds szerzdit a Szent-
lélek sugalmazta, akkor el kell fogadnunk azt is, hogy amint az emberi beszéd teljes értel-
mét a személyes hangsily, hanghordozds és elevenség fejezi ki, Ugy kisérik a szentirdsi
szévegeket is a kegyelmi, illetve karizmatikus erék. De mivel a Szentiras az egyhazban kelet-
kezett, a Szentlélek a hitet fakaszté hatdsdt is az egyhdzi kézésséghez kapcsolta. Aki a
maga egyéni Gtjait akarja a Szentirasbél kiolvasni, az nem a karizma hordozdja,

A felsoroldst tovabb lehetne folytatni Ne legyen egyéni megbeszélés sem a jegyesek
elékészitése, sem a sziilékkel és a keresztsziilékkel valg taldlkozds a keresztelés el6tt.
A jelentkezdket arrdl kell meggyézni, hogy tettiikkel a hitbeli és kegyelmi kézdsség valdsul,
6k annak dldasaiban részesiilnek és annak koévetelményeit vdllaljak. Sét, @ mai egyhdazi
reform a gydszszertartasokat is a ,hasvéti misztérium” fényében kivdnja megrendezni.
Amennyiben a keresztény temetés ezt tiikrézi, annyiban benne van az egész egyhdz kiilde-
tése: a feltdmadt Krisztusrél valé taniskodds. Vagyis a helyi kézésségeket a hitbeli tarta-

lom teszi az egyetemes egyhdz képévé, és ezen keresztiil részesiilnek az egyhdz karizmatikus
eréiben is.

Gal Ferenc
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AZ ELTAVOLODOKRA TEKINTO LELKIPASZTORKODAS

Egy idésebb hivé mondta nemrég: Ugy 30 évvel ezel6tt gy bocsatottak el minket a szent-
misérdl, hogy a kévetkezd héten mindenki legaldabb egy elmaradt testvért hozzon magdval.
Szivesen kisértik az éregeket a templomba, utdna nem egyet magam is meghivtam ebédre.
Gyakran helyettesitettiik a lefoglalt anydkat, hogy felszabadultan taldlkozzanak Istennel.
— Apostolkodjatok! — mondtdak nekiink. J6 ideje ilyent nem hallok. A pap legfeljebb a jelen-
lévdket korholja, hogy milyen kevesen vannak.

Valdban, évtizedekig nem sokat tettiink az eltdvolodott hivekért. A zsinat tanitdsa a
misszids egyhdazrél (Ad Gentes, féleg 28-34., 35-39., Ap. Ac. 9-14., Dign. Hum, 1,3,14)
csak az elmilt 5-10 évben kezd érlelédni Egyre tobb felmérést, tervet készitenek az elma-
raddk pasztordldsara.! Kimutattdk, hogyan fokozédik az eltdvolodottaknak a szdma. A hatdr
egyre inkdbb elmosddik a hivék és a nem hivok kozdtt, mert szdmos kiskorban megkeresztelt
az évek multdval semmiféle hitismeretet sem kap, igy késébb vallasnélkiilinek vallja magat.
A probléma egyre siirgetébb, mivel olyanok is elszakadnak, akik j6 ideig részesedtek a
lelkipdsztori alapszolgdltatdsokban (keresztség, hitoktatds, szentségek vétele). Nyilvanvald,
hogy nem maradhatunk meg tovdbb a ,kisded-nydj"” pasztordciéndl. Joseph Hétner bibo-
ros igy jelzi az ,,6ra szavat":

,Nyomatékosan szeretném felhivni a figyelmet arra, hogy az egyhdztdl elidegenedékkel
valé lelkipdsztori munka a mai egyhdz alapveté feladatai kézé tartozik... Min-

denki foglalkozzék ezzel a kérdéssel .. és ragadjon meg hozzd minden segitséget és lehe-
téséget.”?

A lelkipasztorok nagy része meglehetésen sotéten latja a helyzetet, amint ez Paul Schobel
kényvebdl is kitlinik: ,,Nekem az a — taldn megtéveszté — benyomdsom, hogy az emberek

ma az ,egyhdz egészéhez” még kézdnybsebben viszonyulnak és még jobban eltavolodnak,
mint kordbban.” (ltt a Daimler—-Benz mivek dolgozdi kozétt 1972—74-ben végzett felmé-
réseire utal.) Akkoriban még az egyhdzi kérdések heves vitakat valtottak ki, Az egyhdz és a
munkasvilag egyre inkdbb elidegenedik egymastél, még ha a vidékieknél a hagyomdnyok
és konvencidk jelentenek is valamit... Ugy ldatszik, a kereszténység visszavonul a dolgozé
emberek életébél.?

A feltevés igaz, de ugyanakkor egy masik jelenségnek is tanui lehetiink Az emberek dlta-
laban fokozdédé igénnyel keresik az érzékfelettit, a valldsi élményeket, mindazt, ami a
teljesitmények tulfeszitett hajszdja alél felszabadit’ Tehdt nem vélt be a szociolégusok
hatvanas években feldllitott szekularizdciés tétele, amivel azt jésoltdk, hogy a nodvekvd
racionalizmus és technikai fejlédés koévetkeztében a vallasi érzék kihalt. A kodzeledést azon-
ban nagyon megneheziti, hogy sok egyhdzi helyen még olyan Isten. és egyhdazképet nydj-
tanak (a parancsteljesités elsédlegessége, a kételezettségek tilzott hangoztatdsa stb.),
amely nem télti be a fellépd lelki hidnyokat Nem hidba hangsilyozza Franz Zauner, a
kordbbi linzi plspok: , Az eltavolodottakért valé erdfeszitések legfontosabb feltétele az
igazan hitelt érdemlé egyhaz (konkréten az egyhazkézség) ... Az embereket ugyanis nem
nagy szavakkal lehet segiteni, hanem sok kicsi tettre van sziikség.”® Szerencsére a deri-
I6ték nem hagyatkoznak egy rosszul értelmezett, kdzremiikodésiink nélkiili ,,gondviselésre”,
hanem Ujra értelmezik a lelkipdsztorkodast. A j§ lelkipasztor tudja és a kozdsségével is
tudatja, hogy az Ur az egyhdzat minden ember szolgdlatdra szanta. A lelkipdsztorkodds
nem valami kérilhatarolhate munkakdr, hanem minden lehetséges szolgdlatra kész, szaka-
datlan faradozas.

A helyzet attekintése

Az egyhdzat hasonlithatjuk a holdhoz, aminek nincs éles kontlrja, hanem tdvolabb egyre
homdlyosabb holdudvar veszi kériil, és ezzel egyiitt ad teljes képet. Kdzelitsiik meg kiviilrdl
befelé, Elészér a vallasi k6z6mbé&sékkel (ami rendszerint nem is stabil dllapot), majd az
érdeklédékkel talalkozunk, akik vonzé eseményekre, szives meghivasunkra el is joénnének,
hiszen az eltdvoloddsnak rendszerint nem elvi, hanem személyes okai vannak: — 1. Nem
értik — még anyanyelviikén sem — a hit nyelvét, ezért nem is tudnak igazdn bekapcsolédni
a liturgidba. — 2, Ritkan taldlkoznak igazi tanisagtevékkel. — 3. A legtébb konfliktust leg-
inkdbb sajat élethelyzetiik okozza, amit vagy maguk vdlasztottak vagy éppen belesodrédtak.
Igy életvitelik gyakran Utkézik az dltaldnos erkélesi normdkkal, csalddképiikkel (szabados
nemi élet, elvalt Gjrahdzasodottak helyzete, a gyermekvallalds problémdja stb.). — 4. Ma
mar ritka eset, hogy valaki egy-egy hitigazsdg elutasitdsa miatt maradna el. — 5. Az egyhdzi
hozzdjdrulds megtagaddsa, a templombdl valé elmaradozds rendszerint mar csak tiinet és
kévetkezmény. Bar szamszerlien ez utébbiakkal mérik az eltdvoloddst, de az ilyen adatok
csak tdjékoztatd jellegliek, az esetek okait részletesen kell felkutatni. A felmérések szerint
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leginkdbb 20-30 éves férfiak maradnak tdvol, az értelmiségiek éppen Ugy, mint a fizikai
dolgozék. A nék, féként az anydk, még jo ideig elhozzak gyermekeiket a templomba. Vidéken
a nydri munka tartja vissza az embereket, de a nagy lnnepeket szinte mindenitt megtart-
jak. Minden katolikus — vagy esetleg nem hivé rokonsaga is, az elhunyt szamdra — egy-
hdzi temetést kér. Kézép-Eurdpdban ez a helyzet nagyjabdl hasonlé, Nem érdektelen ezért
a kiilfoldrél kapott jelzéseket sem dattekinteni, melyek anyagot is adnak, miként neveljik

A tdvolmaradds hulldmzé folyamat. Egy-egy kereszteld, eskiivé, temetés visszahozza a
csalddot is, de mivel a lelkipdsztor rendszerint nem igen szél néhdny kézvetlen szét sem
hozzdjuk, utdna ismét elmaradnak. Keresztény mivoltuk szintelen és bizonytalan, ezért
a mindennapok divatos szemléletét valtcgatjak. Egyesek szerint ez a hulldmzdas hozzdtarto-
zik az egyhdz belsé dinamikdjahoz, de az egyensulyt a befelé mutaté iranyba nekiink kel-
lene megforditanunk. Aki eltdvolodik, anndl még megvan a remény, hogy vissza is térhet.®
J6l tudjuk azonban, hogy olykor minden eréfeszités ellenére visszaesés mutatkozik, maskor
pedig, taldn egy Uj lakénegyedben, ahol azonos koriak élnek, varatlanul fokozddik az érdek-
I6dés és egy buzgd lelkipdsztor igazi, egymdst segitd, él6 kdzdsséget teremthet Hoéffner
biboros, a reménykedd fépdsztor szerint a vdlsag ma még gydgyithaté,® de tudatosan kell
\;‘ele folgzlglkoznunk. A részleteket osszefoglalva az eltdvoloddsnak két fétényezdjét emel-

etjik ki.

— 1. A mai ember maga formdlja életét, terveit és dontéseit mdasokkal is el akarja
fogadtatni (csaldddal, tarsadalommal, egyhdzzal). Tehat elébb cselekszik, és azutdn varja
annak elismerését, térvényesitését (legitimacio).

— 2. Mivel a nagycsaldd tamasztéka megsziint, ezért az emberek kiilsé koérnyezetiikben
keresik a tdjékozéddsi és a védettségi tGmaszpontokat.

A tdvoldlldkban is megmarad életiik igazoldsanak igénye, valamint a teljesebb bizo-
nyossdg-biztonsag keresése. Mivel a technikai ismeretek 6nmagukban nem adnak kultirat,
az illeték keresésikben rendszerint nem tudjdk elvdlasztani az igazi valldsossdgot a hiszé-
kenységtdl, Tapasztalhatjuk, hogy ma egyre-mdsra ujjaélednek az eretnekségek és a népi
babondk. — Sokan az asztrologidban biznak és sorsdontének tartjdk horoszképjukat. —
Masok 6ner6bdl akarjak megoldani a fentj kérdéseket, ezért dllandéan ,lelkiznek”. De a
hosszas dnértelmezési kisérlet végiil is pszichés zavarokhoz vezet. — Ismét mdsok megtartjak
a tetszetds elemeket a kereszténységbdl (néhdny szentnek a tiszteletét, keresztelési, eskiivéi
temetési igényt), a tobbit viszont mellézik, Ok az Un. vdlogatés keresztények.

Ezekbdl a példakbdl is lathatd, hogy a tavolallék tébbsége nem mondhaté nem hivének.
Bdr sok mindenben nem azonosulnak az egyhdzzal és csak idészakos kapcsolatot tartanak
vele, vagy éppen csak lélekben rokonszenveznek, de él benniik a szolidaritdsnak valamiféle
maradéka. Az egyhdzhoz tartozast Héffner biboros ezért taldlékonyan csigavonallal szem-
lélteti. A belsé tagok kézvetlenil, az egyhdz kegyelmi -eszkézeivel kapcsolédnak Krisztushoz,
a tébbiek ezekbdl kevesebbet igényelnek, de a keresztség jegyében kapcsolatban marad-
nak az egyhdzzal. Az eltdvolodds mégsem veszélytelen, mert ha ez nemzedékeken at igy
folytatédik, végiil is hitetlenséghez vezet.!0

Nyitottsdg és készenlét a dontésre

Az eltdvolodottak esetében a lelkipdsztor szinte dllandé déntés elé van dllitva, ho-
gyan értelmezze az adott esetre az egyhdz tanitdsat, ,,A teolégia a lelkipasztorkoddsért
van!" — Karl Rahnernek ezt a tételét a lelkipasztornak kell tettekre valtania. El&szér is énma-
gaval tisztdzza, majd munkatdrsaival is kozli, hogy kéznapi esetekben vagy nagyobb kér-
désekben hogyan kell déntenidk.!! Itt csak néhdny kérdést tudatositunk: Mi legyen a felfo-
gasuk a vasarnapi istentisztelet kotelezettségérdl? — Vajon az alappasztordcié az egyetlen
feladata-e a plébdnianak? — Hogyan tartson a lelkipdsztor jé kapcsolatot az egyhdzkozségi
csoportokkal, féleg azokkal a kiscsoportokkal, melyek egyre jobban &nallésulnak, vagy
taldn mar a hataskérén kiviil is mikddnek? — Vajon tud-e megtapasztalhatd istenélményt
nyGjtani az erre varakozé hiveinek? — Az egyhdzjog szerint tisztaznia kell az egyhdztag-
sag mivoltat és annak gyakorlati megvaldsithatésagat, — Mennyire jogos erkdlcstanilag,
hogy barki egyénileg és kotetleniil élje meg kereszténységét? — és hol van ebben a sze-
mélyes szabadsagnak a hatara? — Végiil figyeljen arra az egzisztencidlis kérdésre, amit ma
olyan gyakran és szivesen éleznek ki: mi a fontosabb, hogy az egyhdzzal békességben él-
jek — vagy inkdbb az egyhdz segitene abban, hogy életem sikeres legyen? Ezek a kozel
sem megoldott kérdések végiil igy vonhatdk &ssze:

Mi a helye a lelkipdsztorkoddsban az egyes embernek? M az egyhdz igazi feladata?

— Eppen az eltdvolodottak érdekében kell szembenéznj a vdlasszal: Az ember nem lehet
tébbé ,targya” a pasztordgciénak, hanem ,alanya” és egyben ,részese”. Az a lelkipdsztor,
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aki le tud mondani ,eleve elképzeléseirdl”, aki at tudja élni a mai ember buktatéit, az
megérlelédott az eltdvolodottak igazi pasztordldsdra — irja a tapasztalt lelkipdsztor-profesz.-
szor, Walter Friedberger.i2 A j4 lelkipdszor nem csak értiik dolgozik, értiikk imadkozik, ha-
nem kozottik és velik egyitt. A tavolalldkkal valé pasztordcié a plébdania hiveinél
joval szélesebb kézosség szolgadlatat igényli, olykor még dtmeneti engedmények dran is.
Nem erészakkal akarja ,,visszaszerezni’ &ket, hanem megprobal veliik egyitt élni és talan
egy tdvolabbi, de valésdgos és él6 hitkozosséget teremteni. Olyan kapunyitdsrél van szo,
amivel az egyhdzkdzség minden munkatdrsa tandsitja:

Jézus Krisztus megbizatdsa szerint az egyhdz minden ember szolgdlatdra készen dll. Ezt
az dtfogd jellegl pasztordcidt nevezziik (dvésségszolgdlatnak,

Az lidvosség szolgalata

Az lidvésségszolgalat elSkészit a hitre. Az egyhdz széles kérl szolgdlatdval tesz bizony-
sagot a vilagnak Isten megvdlté josagardl, és ezzel felkelti az emberekben a hitiink iranti
bizalmat. A megbizatast egyhdzkézségenként a lelkipasztornak és tevékeny munkatdrsainak
kell aprépénzre valtania, Minden munkdjuknak végsé értelme az, hogy az Istennel valé
személyes viszonyt (a valldst) valamilyen fokon eldsegitse. Ez a viszony lehet kézelebbi
vagy tdvolabbi, de mindenesetre a reménységbd| és szeretetbdl fakadd életet jelenti. Ud-
vosségszolgdlatdval az egyhaz személyes bizalmat kelt, igy teszi az egyént alkalmassa a
hit kegyelmi befogaddsdara. De ebben a befogaddsban is tiirelemmel meg kell taldlnunk
a fokozatossdgot. Egyesekben mar kezdetben kialakult a benséséges istenkapcsolat, masok
megmaradnak egy dltaldnos igazsdg és remény dllapotdban. Vannak, akik mindvégig be-
csiiletesen teljesitik hitbeli kételezettségiiket anélkiil, hogy valami belsé élményiik lenne,
Sokakban fel-fel villan az isteni hit és szeretet vdgya, de végiil is az evilagi fények jobban
vonzzdk magukhoz &ket. Es mindegyikiik megfér Isten egyhdzdban, Ma szivesen valljdk,
hogy a hit szoros fliggvénye a tudatossdgnak (kegyelmi tényezérél alig esik szé!) és igy
a maguk erejébd| akarjak kialakitani a ,,déntés egyhdzat”, melynek a nagykorG hit lenne
az egyetlen feltétele. Alapvetdleg ez a felfogds helytallé lehet addig, amig nem vetik el
a megkereszteltek ,,t6meg-egyhdzat” és nem akarjak a ,hitben gyengéket” kiszoritani az
lidvosségbol, Ezzel ugyanis szembekeriilnek az evangéliummal, e¢mely a kicsinyeknek és a
szegényeknek hirdeti az Udvésséget.

A lelkipdsztornak — mint fentiek mutatjak — nagy tirelemmel kell elfogadnia és megbe-
cstilnie a valldsossdg kiléntéle fokait. ,,J61 tudjuk — irja Friedberger — hogy a valldsossdg
szolgdlata az egyhdznak soha fel nem adhatéd ldvésségszolgalata még akkor is, ha az ille-
t6 nem jut el a krisztusi keresztaldozat és a husvéti hit elfogaddsahoz.”” Ahol ezt az egyre
taguld szemléletet nem tudjdk befogadni és tovabbadni, ott az egyhdzkép véglegesen be-
szlikll. Ma sokkal szélesebb sugdrral kell meghizni a kért: az egyhdz hiveinek hirdeti Jé-
zug Krisztust, ugyanakkor jé szolgdlatot tesz mindenkinek, ha ébren tartja benniik a valla-
sossag ,,0rék emberi érzését.”

Felkindljuk a rem é ny t! Az embernek hinnie kell valamiben, hogy tudjon remélni a jové-
ben. Az Istenbe vetett hit rendkiviili er6t ad ahhoz, hogy felvegye a harcot a gydtrelemmel
és a pusztuldssal. A kordbban emlitett ellentmondds: — Az egyhdz engedelmes tagja le-
gyek-e? — vagy az segitsen engem a sikeres élethez? — itt feloldddik, Mert nemcsak valami
dltaldnos reményrdél van szé, ami hozzdsegit személyiséglink kibontakoztatdasdhoz, hanem
arrdél a reményrél, ami az isteni irgalmassdg ajdndéka, amit az egyhdz nevében ma Il. Ja-
nos Pal kindal fel az emberiségnek:

»Mert amikor Istennek, az ,irgalmassdg Atyjanak’ igazsdga megjelent Krisztusban (2Kor
1,3), médot adott nekiink, hogy ,emberkézelbe’ szemléljiik 6t, aki éppen akkor van legks-
zelebb az emberhez, amikor gyotrédik és élete vagy belsé méltésaga van veszélyeztetve.
Ezért az egyhdznak és a vilagnak a jelenlegi helyzetében az emberek egyénenként is, ko-
z6sségben is sajat kezdeményezésiik alapjan — hogy Ggy mondjuk — az eleven hitér-
zéktd| vezetve visszatérnek Isten irgalmdhoz.” (Dives in misericordia 9.)

Az isteni remény tehdt felszabadit attél a szorongdstdl, hogy vajon képesek vagyunk-e
pusztdn sajat erdnkbdl megvaldsitani életiinket. Isten irgalmas gondviselésébe helyezziik,
mikdzben magunk is mindent megtesziink, ami erénkbdl kitelik.!* A remény Istentdl felkinalt
ajandék, ami uj mértéket szab az emberi méltésagnak és a sikereknek: ,tébbé mdr nem
az teszi naggyd az életet, amit az ember formdl beldle, hanem az, hogy mennyire adja at
magdat a remény és a szeretet isteni ajandékanak.

A Krisztusba vetett remény az életet szolgdlja. Nemcsak az &rok élethez, hanem jelen éle-
tlinkhéz is sziikséglink van Jézus Krisztusra. Ez a hit az egyhdz misszids szolgdla-
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tanak, Udvdsségi kiildetésének az alapja Sok ember azért keril tavol hitétdl, mert gyer-
meki fokon maradt hitkezdeményét nem fejlesztette tovabb, Taldn csak a jé6 szandék, meg
valami féle vdgyakozds maradt meg benne, ez viszont kevés a remény isteni erényének
megalapozdsdhoz. Az eltavolodottak pasztordcidja éppen ezért szoros értelembe vett evan-
gélizécié, mert minden emberi hiten és reményen feliil hirdetj Jézus Krisztust és megvalté
erejét,

Az emberi remény felkeltése is az lidvSsséget szolgdlja, A fentiekbdl kdvetkezik, hogy akik-
nél Jézus Krisztus érémhire (még) nem taldlt visszhangra, azokban elébbh a0z egyetemes
emberi reményt keltsik fel egy-egy beszélgetéssel vagy akar egy j6 kényvvel, meg-
felelé verssel kedveskedve. Ha ki tudjuk emelni &ket nehézségeikbél és kezdenek bizakodni
a jévében, akkor mdr megindult benniink valami, amit ma anonim-keresztény motivumnak
nevezhetiink. Igy &k is aktiv részesei lesznek a rdjuk is kidradd krisztusi megvaltasnak. Ahol
¢él a remény, ott jelen van Krisztus, még ha személy szerint nem is ismerik vagy nem tudjdk
befogadhni,

Udvésségszolgdlat a szeretet-kapcsolatokban. Az Ujszdvetség alapiizenete az istensze-
retet és az emberszeretet belsé &sszefliggését hirdeti: ,,Szeressétek egymast, ahogy én sze-
rettelek titeket” (Jn 15,9). Lelkipdsztori alapfeladat tehdt, hogy a hivekben egyszerre hoz-
zuk mozgdsba az istenszeretette] a felebardti szeretetet Az emberi élet sikere fligg a jé
kapcsolatoktél, De nem mindegy, hogy csupdn 6nzd érdekek irdnyitjdk ezeket a kapcso-
latokat vagy dtjdrja azokat az igazi szeretet. A szeretet méq a kudarcokat is képes sike-
ressé, értékessé tenni. A szeretet ad értelmet mindennek, mert ,,ha szeretet nincs bennem,
mit sem haszndl nekem” (1Kor 13,3). Mivel Isten elébb szeretett minden embert, ezért a
szeretetbSl mindenki megért valamit. Es ha erejéhez képest valamit meg is valdsit beldle,
akkor mar részesedik a Megvdltd szeretetében. Es mivel Isten szeretetével elkdtelezte magat
az embereknek, az egyhdz kiildetéséhez is hozzdtartozik, hogy az O szeretetét az egész vi-
ldgra kidrassza. Isten azonban nem kétotte szeretetét az illetének az egyhdzban elfoglalt
helyzetéhez, szereti a kdzeldlldt, és szereti a tdvoldllét is. Hiszen a szeretet ndvekedése
abban is nagy érték, aki (még) nem hisz kifejezetten Krisztusban. A szeretet feléb-
resztése ezért kifejezett ldvésségszolgdlat, mert az életben minden azon mulik, hogy
az illetd mennyiben névekedett a reményben és a szeretetben. llyen megkdzelitésben:

az egyhdz a hit, remény és a szeretet kéz6ssége, Az egyhdztagok feladata, hogy magukban
és masokban az isteni erényeket elémozdits¢k, Ez nemcsak az egyhdz funkciéjabdl, hanem
létmédjabdl is kovetkezik: zardndok-egyhdz, Isten népe, a Szentlélek él6 temploma. A ke-
reszténység tehdt nemcsak vertikdlisan névekszik, né bele Krisztusba, hanem egyre terjed
— horizontdlisan —, hatdrait emberi |éptékkel nem lehet megvonni. Ezeket a tényeket két
zsinati alapelv foglalja magdba:

— 1. Az egyhdz nem azonos Isten orszdgdval. Az egyhdz a Népek vildgossdga és a messze
terjedé fény mindjobban lathatévd teszi Isten nagy orszdgat.

— 2. Az egyhdz nemcsak intézményeit és belsé kézésségét, hanem minden embert szolgdlja.
— Noveli a személyes hitet, reményt és szeretetet azon a fokon, amennyire azt az illeté be-
fogadni képes. Miként egy disan zdldell kertben is egyiitt névekedik a sarjadzé paldnta
a nyilé viragokkal és a gylimdlesst érleld fdkkal — bdar ugyanaz a kertész ontdzi és gon-
dozza —, Ggy a lelkipdsztor is minden szolgdlatot igénybe vesz, hogy az emberek ldvét és
életét -a legvdltozatosabb eszkdzdkkel és médon szolgdlja.

Sajdtos lelki bedllitottsdgra van sziikség, Az eltdvolodottak lelki gondozdsdra annak az
egyhdzkézésségnek van nagyobb esélye, amelyben a tagok mdér magukba szivtdk az tdvos-
ségszolgdlat misszids lelkiiletét, A belsd munkatdrsak azért kanjdk a tobbletet, hogy faklya-
ként vigyék és adjdk tovabb. — Meg kell teremteniiik a' hitnek és a helyileg adott kultira-
nak a szintézisét, A hit egylittldtdsa a mai problémdkkal' — teszi lehetdvé, hogy tanusitsdk:
oz egyhdz mindenkinek mindene, A liturgikus szolgdlatban azokra is gondol, akiket vissza-
vdr, Igehirdetése nem csupdn a szentirdsi részlet korabeli magyardzata, de nem is pusz-
tan @ mai életkérdésekrdl informdl, hanem dz evangélium érémhirét a hivek életével egyiitt
értelmezi. Csak igy mutathat rd az evildgi és a végsd lidvosség Osszefliggésére. Az anya-
nyelvi liturgia lényegében megkdnnyitette a hitértést és a misztériumok Unneplését, de
gyakran a kotetlen részekben sem haszndljdk az é16 nyelvet, ezért, féleg a fiataloknak még
sok minden érthetetlen. A hiteles liturgia mellett egyre tébben igénylik a kilonféle dhita-
tot, bens6séges egyittlétet. Sok kezdeményezé erdvel és faradsdgos munkdaval lehet kor-
osztdlyonként és életallapotok szerint megvalésitani. — A templomon kiviil a lelkipdsztor és
munkatdrsai féleg személyes példdjukkal sugdrozzdk hitiiket és kidradd szeretetiiket Csak
igy képesek a tavolélék életét megérteni, a keresett védettséget megadni, mégha nem is
tudjak életiiket mindenben térvényesiteni,
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A ,,s0k kicsi tett” (amit a tobbi irasok részleteznek), pedig arra szolgdl, hogy kézvetitse
Isten szeretetét. Féleg a sulyos bajban lévéknek és az elesetteknek, megvetetteknek a szol-
gdlatdval tehetjik megtapasztalhatévda leginkdbb Isten szeretetét. llvenkor a tdvoldllék aj-
tajai is kitdrulnak, mert az énzetlen segitében felismerik Krisztus irgalmas arcat. Bar a tar-
sadalom dtvallalta a betegellatasnak és a szocidlis gondozdsnak a nagy részét, az egyhdzi
diakénia felmérhetetlen tébblete az, hogy tettekkel hirdetj Jézus 6rémhirét, elévételezi az
emberi reménynek és szeretetnek végsé beteljesedését. — Ha igaz, hogy az egyhdz valéban
az életet szolgdlja, akkor éppen a reménytelen helyzetiek vigasztalasaval tudja legészin-
tébben tanlsitani: A Feltdmadott fényessége mindenkire rdragyog!
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Kar| Forster (Hrsg.) Befragte Katholiken, Wien 1973. — Lebendige Seelsorge 1978. 4/5 te-
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gids ohne Kirche? Topos-Taschenbuch 66. Mainz 1978. 9-33. — 5. G, Schmidtchen: Got-
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Széll Margit

AHOGY JEZUS TETTE

(Lelkipasztori megujulas biblias szemmel)

Megujuldst igénylé korban éliink. A szentév mindig is a megujulds kiildnleges programjat
tizi elénk, VI. P4l pdpa 1975-ben meghirdetett szavaival: ,Térjiink vissza hitiink eredeti
forrasaihoz.” Lelkipasztorkoddsunk megujuldsi lehetéségeit és feladatait vizsgdlva is tér-
junk vissza a forrdsokhoz, Isten kinyilatkoztatott igéjéhez, a Szentirdshoz.

A ,plébania” és a ,plébdanos” eredeti jelentése.

A ,plébania” szé, mint az dltalunk ismert fogalom sajatos hordozéja a Xll. szdzadtdl
lesz jelentés, (V6 a németben a Leutpriester haszndlatdt is.) A plébdnos a plebes baptis-
males-nek, a megkeresztelt kdznépnek, egy javadalmi templomhoz tartozé kériilhatdarolt
kdzdsségnek eloljcrOJot (és egyben a javadalom blrtokosot) jelentette, aki a hivék lelki-
pasztori ellatasardl is gondoskodott.! A plébdnia és plebonos szavak féleg a latin “szertar-
tasu szlavok nyelvében (pl. a lengyel pleban) élnek és azonkiviil a mcgyorban hongsulyo-
zottan jogi és kormdnyzati jelentéstartalommal. ,,Kezdetben azonban nem igy volt” idéz-
hetnénk erre is a jézusi szét (Mt 19,8). A plébdnia bibliai eredetii szava a paroikia, a plé-
bdnos pedig a parochosz. Megjegyzendd, hogy a nyugati egyhdzban sem vesztek ki ezek a
bibliai eredeti szavak, a hivatalos egyhazi nyelv (igy a CIC is) mindig paroeciardl és paro-
chusrdl beszél. — Mit jelentenek ezek a Biblidban, illetve a bibliai korban?

A paroikia jelentése Az alapszé a paroikeé goérdg ige, melynek a civil életben kettés je-
lentése van: — 1. valahol valaminek (pl. a tengerpartnak) a kozelében, valaminek a szom-
szédsdgdban élni és laknj — 2, idegenként, jévevényként |de|glenesen lakni valahol. A Bib-
lia ezt az utdbbi értelmet ragadjo meg, ezt alkalmazza Jézus is az Ujszdvetségben (Lk
24,18) éppen ugy, mint az Oszévetségben Abrahdm tette (Zsid 11,9): jovevényként, van-
dorként, zardndokként élni. — Ez az ige a Szentirdsban még egy sajatos eszkatoldgiai szi-
nezetet és értelmezést is nyert: Isten népe itt a féldén csak datvonuléban van, ,idegen,
vandor, zardndok”. Az igébdl szdrmazéd paroikia szé Isten népének tehdt azt a kdzdsségét
jelenti, amely ideiglenesen (és semmiképpen sem ,,8sszkomfortos jolétben”) él valahol.
Az Oszoévetségben pl, Egyiptomban (ApCsel 3,17), az Ujszévetségben pl. Pontusz, Galdcia,
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Kappadécia féldjén (1Pt 1,17). A megfelelé fénévesitett melléknévi paroikosz format ugyan-
ilyen értelemben haszndlja az ApCsel (7,6.29) Péter elsé levelében (2,11) és mindenekeldtt
az efezusiaknak irt levél (2,19) a plébdniaj élet teolégiai megalapozdsdnak jelentés szent-
irdsi helye: ,Most tehdt nem vagytok mdr idegenek és jovevények (xenoi kai paroikoi), ha-
nem a szentek polgdrtdrsai és Isten hdazanépe..."”

A plébdnia tehat a bibliai paroikia modellje szerint megujulé szemléletben nem egysze-
rien tdarsadalmi ,,szomszédsdag”, még kevésbé jogi-kormdnyzati alapszervezet, hanem a
mennyei Atya hdzdba térekvé, a f6ldén igazi otthondt sohasem lelé zarandok kézdsség:
él6 krisztusi organizmus_

A parochosz jelentése A gorég parecho ige azt jelenti, hogy valaki oda ad, kézbe ad, meg-
szerez, bdkezlien juttat valakinek, gondoskodik valamirél vagy valakirél. A parochosz tehat
a gondoskodd, a mindent beszerzd, az élet kiizdelmeihez sziikséges élelmet, ruhdzatot, fegy-
verzetet biztositd utitars, aki betegség esetén gyogyszerekrdl és dpoldsrdl is gondoskodik.
Szent Pdl Istenre ezt igy vonatkoztatja (1Tim 6,17) ,,az €6 Istenben kell bizni, aki béven
megad (parechonti) mindent”. Masutt Jézus Krisztus az alanya a parecho igének, igy mi-
dén a zsidék vénei kdzbenjarnak a kafarnaumi szdzados érdekében: ,megérdemli, hogy
teljesitsd kérését (hé parexé touto)” (Lk 7,14). Ez a szd szerepel, amikor P4l az apostolt
teszi meg a jocselekedetek modelljének (Tit 2,7), mdsutt éppen a hivé keresztény lesz a
mintakép (Kol 4,1). — Profdn szévegekben a parochosz: ugyanazon a harciszekéren vonuld,
életre-haldlra elkételezett hiséggel kizdé ,,fegyverhordozd” baijtdrs.

»Ahogy Jézus tette’

Az eddig elemzett gydkérszavaknak evangéliumi légkérét maga Jézus Krisztus toltotte fel
a sajat ,lelkipasztori mikédésében”, Errél elmondhatjuk a ,,nagy parancs” szavat idézve:
wPéldat adtam nektek, hogy ahogyan én tettem, ti is Ugy tegyétek!” (Jn 13,15). — Jézus
minden szava és tette tanitdst és példat ad nekiink az Udvosség Gtjan jard életiinkben,
sajatosan pedig a lelkipdsztor életében. Az egész apostoli latasmoéd (bennilink is) lénye-
gileg husvét utdani visszatekintés, A lelkipasztori megljulashoz ezért vessziik elmélkedési
alapul az emmauszi kériigmat.?

Jézus az emmauszi jelenetben olyan személyekkel végzi ,lelkipdsztori munkajat”, akik
nem apostolok, de tanitvanyok, tehat mar egyet-mast tudnak réla. Tuddsuk azonban kevés,
hitik gyenge és kdnnyen meginognak a megprébdltatdsok sulya alatt. Olyanok tehat, mint
a plébaniak mai atlagkeresztényei: joakaratiak, hisznek is, de esenddk; tamogatdsra, ,lel-
kipdsztori"” gondozdsra szorulnak. Elmélkedjiik at tehat a kovetkezd verseket:

.Ketten kéziilik még aznap egy Emmausz nevi faluba mentek...” (Lk 24,13) — Emmausz
nevének jelentése: meleg kat, A hisvéti és a keresztelési gondolat tdrsul hozzd. lde mene-
kilnek a tanitvanyok Jeruzsdlembdl a tévedéseik és a szégyeniik helyérél. A mélylélektan
szakemberei Ugy mondandk: a ,;sz6kés én' nyilvanult meg benniik. — Mintha rokonai len-
nének azoknak, akikkel a lelkipasztor taldlkozik. Vajon Jézus is menekiil Jeruzsalembdl?
O is magdnyos és elidegenedett? Vagy csak pedagdgiailag akar azonosulni veliik? —
Mintha az 6rék emberi problémdk kézé akarna belépni az Isten, amikor

»Koézeledvén csatlakozott hozzdjuk” (15. vers). — Minden koézeledésnek, igy a lelkipdsztor-
koddsnak az dbécéjéhez tartozik a tapintatos, j6 kapcsolatteremtés. Sohasem tolakodo,
mindig tiszteletteljes megkozelités talalhaté meg Jézus lelkipasztori médszereiben. A ,,gyer-
mekeknek a legnagyobb tisztelette| tartozunk” pedagégiai elve Jézusnal mindenkinek ki-
jar, elsésorban azoknak, akik a keresztségben Isten gyermekej lesznek, vagy éppen a ke-
resztségre varnak. Jézus ,egylitt ment velik”, atitdrsa lett a tanitvanyoknak .Nem tekin-
télyével akarta rajuk eréltetni a sajat tempdjat, ,bioritmusat”, meggy6zédését. Meg akarta
nyerni 6ket és ezért bizalmat ébresztett bennik,

2Mirél beszélgettek itt az uton?” (17. vers) — A koézeledés személyes értékeléssel, szelid
kérdezéssel folytatédik. Nemcsak azért, mert ,,a bélcsesség kezdete a kérdezni tudas”, ha-
nem mert személyes részvét és emberi értékelés van mégétte: tudom, hogy lelketek tele
van sebbel, csaléddssal, de ti fontosak vagytok nekem, érdekel sorsotok, engem is érint,
ami titeket komolyan foglalkoztat. A tanitvanyok egyszerre szomorian megalltak. Jézus szi-
ven taldlta Sket egy elsé halldsra jellegtelen kérdéssel. Jézus hangvétele az, ami sziven
uti oket., Egyszerlien nem tudnak tovabbmenni, mig az érintett idegszdlak rezgése el nem
csitul,

.le vagy az egyetlen idegen Jeruzsalemben ...?” (18. vers) — Itt a ,paroikeisz” bibliai
kulesszavunk szinte visszalt: Te idegen vagy, vdndor vagy leruzsdlemben a szent vdarosban?
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Jézus a paroikianak részese és nem pedig féléttese akar lenni. A hattérbe maradni tudds,
a kozosség részévé valni akards, a kdzdsségalkotds nélkildzhetetlen feltétele a lelkipasz-
tornak is. Nem baj, ha nem ismerik fel mindjart, tiirelmesen tud varni.

wMicsoda? — kérdezte (Jézus) A ndzdreti Jézus esete — felelték...” (vé. 19—24. verseket).
Jézus pedagdgidjanak a nagyszerlisége, a kérni tudds, vdrni és hallgatni tudds. Nem akar-
ja 6 mindjart megoldani a problémat. Sokkal jobb, ha az illeték maguk oldjak meg, 6 csak
wbesegit”, szereté érdeklédéssel. A tanitvanyok is maguk fogalmazzdk meg azt, amit félve
mernek kimondani (az asszonyokra hdritva a felel8sséget), hogy Jézus él, feltdmadt. A meg-
gy6zédésnek ezzel a vdllaldsaval (hittel) maguk is beépiilnek a feltdmadt Jézus Krisztusba:
Ujjasziiletnek. A megujuldshoz a ,lelkipdsztor” Jézus segitsége kellett, Jézus ezutdn mdr
energikusan |ép kézbe Mohén isszdk a hitiiket erdsité orvossdgszavakat az ,.ismeretlen
Gtitarstél”, hogy meggydzédjenek ,,valéban feltdmadt”!

#O ti balgdk és nehézkes sziviiek!” (25. vers). — A tanitvanyokra sokkolélag hat Jézus sza-
va. Ok eddig esziikkel magyardzgattak, Jézus pedig sziviik fogyatékossdgdara utal. Az em-
ber hajlamos leragadni az ész kategdridiban és elfelejti, hogy az Isten a szivet nézi! (Vo.
1Sdm 16,4) Az ,,anoétoi” gordg szé6 — oktalanok, balgdk — eredetileg nem az értelem, ha-
nem a személy akaratbeli és szivbeli magatartdsdnak eltorzultsagdt, erdtlenségét jelenti.
Erre utal egyébként a ,,nehézkes sziviiek” kifejezés is. A lelkipdsztori munka tehdt elsd-
sorban a szivek Istenhez forditdsdnak a mivészete. Isten a szeretet Istene és G életet te-
remtd szeretete erds, mint a halal! (V6, En 8,6)

.Nemde ezt kellett elszenvednie a Messidsnak?” (V6. 26—27. versek). — Jézus tapintatos pe-
dagégidja: a magyardzatot is kérdéssel inditja, Itt most fdjdalmas tényt kell feltarni: az
Udvozités szenvedés és haldl aran térténhet. Ezt a tanitdsmagot csak jé/ felszdntott és ,meg-
tért” szivbe lehet bevetni a j6 termés reményében. Jézus at meg datmagyardzgatta (diermé-
neuszen) ezt az igazsdgot. Sajdtos lelkipdsztori értelmezés ez: az irdsokat Jézus magdra
alkalmazza. Tudjdtok meg, hogy az Atya szeretete valésitia meg az emberek tdvozitését; de
az 6 szeretete — még egysziilétt Fidhoz is — erds, mint a haldl.

»Ugy tett, mintha tovdbb akarna menni.” (28, vers) — Jézus mindig a partnerek szabad dén-
tésére var: Isten Lelke csak ott tud igazdn miikédni, ahol szabadsdg van! (V3. 2Kor 3,17).
Megtehetné, hogy ellendllhatatlan erejét érvényesitse, de inkdbb alkalmat ad arra, hogy
az ember ,,nagylelkiien” maga hivia asztaldhoz Istenét,

»Maradj veliink ... Betért tehdt, és velik maradt.” (29. vers) — Maradandé hatds csak
»egylttmaraddssal”, a kapcsolat tartéssdgdval érhetd el. Az eléfutdr is arrdl ismerte fel
Jézust, hogy a leszdlls Szentlélek a keresztelésnél ,,rajta is maradt” (Jnl, 32), A lelkipdsz-
tori munka hatékonysdgdnak is feltétele a megmaradds, a hiiséges kitartds. Jézus blcsu-
beszédében a kiemelkedé ige: ,,Maradjatok meg!” (Jn 15,1=11) Maradni, amig sziikséges,
amig gyokeret ver a hitbeli felismerés. Ez a ,gydkeres” megismerés aligha lehetséges
csupdn szavak uatjan, Ezért

»Mikor asztalhoz (iltek, kenyeret vett a kezébe ...” (30. vers). — A s28, a kiséré és hitelesits
cselekedet nélkiil daltaldban hatdstalan. Valakivel megosztani a kenveret annvit jelent, mint
életem részesévé teszem, vele U] életet termd szeretetben eggyé valok, Ez a lelkipdsztorko-
dds csucsa: felismerték 6t Krisztust, a Feltamadottat! — Es ezutdn

»Eltdnt a szemiik elél.” (31 vers). — Ne magyardzzunk tébbet, mint ami okvetleniil sziiksé-
ges és ne maradjunk tovabb a lelkipdsztori ldtogatdsban, taldlkozdsban, mint amig a kér-
déses hitproblémdban az illeték a sajat Idbukra nem dlinak. Azutén ,tlnjiink el”, hogy
hiveink magukba asszimildljgk a hitélményt, hagyjuk &Sket nagykorivd lenni Krisztusban.
Jaj nekiink és nekik is, ha idejében le nem vdalunk roluk. (Mint ahogy jaj az anydnak is,
gyermeknek is, ha nem tudnak levalni egymdsrél.)

»Ugye ldngolt a szivik...” (32, vers). — Az Irdsok kifejtéséhez és megértéséhez nyugodt
ritmus kell A tlzrakdshoz, az élesztgetéshez éppen Ggy, mint az emésztéshez, amely jo
ritmust belsé égés. Ha elvétjik a ritmust, beteges ldzzd lesz benniink, vagy kialszik az élet
tize. Nem kis mvészet a lelkipdsztori tlizrakds jo ritmusa,

»+Még abban az érdban utrakeltek.” (33. vers). — Ime a belsé tiz hajtéerévé alakult at, Ep-
pen Ugy, mint Mdriagban, aki a Szentlélek tiizének vétele utdn ,sietve ment a hegyek kozé”
(LK 1,39). A jé ritmusd apostoli munka egyrészt apostolokkd érlel, masrészt Gntudatos, szi-
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ldrd kéz6sséget alkot. Az addig erétlen, reménytelen, gyenge hitli tanitvanyokat felserkenti,
hogy ellendllhatatlan hirdetéi legyenek a feltamadt, é16 Jézus Krisztusnak. De ugyanakkori
jeruzsdlemi kdzdsséggel meglazult kotelék is szilardabbd lesz, mint elébb volt ,,a tizenegy-
gyel” Egymds hitélményeiben részesedve ,heviilnek” a magasabb fokl( életre és egyre tu-
datosabban ismerik fel az apostolisdg lathaté gydkerét is:

,Valéban feltémadt az Ur, és megjelent Simonnak!” (34. vers), — A lelkipdsztori kériigma
leglényegesebb kézlése ez: Krisztus feltdmaddsa, amelyet apostoli tanusdatevéssel erdsitlink
meg. Enélkiil csak tobbé-kevésbé érdekes igazsagokat kdzélhetiink, mert az evangéliumi
lelkipasztorkodds lényege, hogy Jézus é| és benne neked is 6rok életed van A ,széhoz”
azonban lényegesen hozzdtartoznak a ,tettek” is.

»Hogyan ismerték fel 6t a kenyérszegésben.” (35. vers). — Akkor ismerték fel, amikor Jézus
megtérte a kenyeret. Az Apostolok Cselekedetei (2,42) szerint az apostoli anyaszentegyhdz-
nak (a térténelemben tovabbélé Jézus Krisztusnak) négy karaktervondsa van: Hiséges meg-
maradds — 1. az apostoli tanitdsban — 2 a testvéri kézésségben — 3. a kenyértérésben és
— 4. az imddsdgban, Ebbdl a legnyilvanvaldbb tett a kenyértsrés, A kifejezés mind az Apos-
tolok Cselekedetei idézett helyén, mind az emmauszi jelenetben a hdlaadé imddsag koz-
ben eltoltdtt kdzés étkezést is jelenti, de Szent Lukdcs a lényegi tartalma szerint az euka-
risztidra gondol.3 A hiteles krisztusi k6z8sség: az eukarisztikus kéz6sség! Ez azt jelenti, hogy
a mindennapi kenyér megosztdsdban is testvéri kdzésséget alkot, de még inkdbb az egyhaz
,megmaradd”, él6 hagyomdnya szerinti eukarisztikus kézdsséget jelenti, De hogy Krisztus
aldozatat is megjelenitse, nem nélkiilézheti az eukarisztikus fét, mint ahogy a ,tizenegy”
nem nélkiilézhette Pétert. Es mindez az eukarisztikus kenyértorésben lesz leginkabb nyil-
vanvaldva.

Az emmauszi jelenet evangéliumi elbeszélése a szentirdsi forrasokbdél megujuléd plébaniai
lelkipdsztorkodds hiteles modelljét mutatja meg, ha Ggy tetszik, magna charta fogalmazva-
nya lehet: Ahogy Jézus tette...

Jegyzetek: 1. Lasd Lexikon fir Theologie und Kirche ,,Plebanus” cimszéhoz tartozé utala-
sokat, — 2. A Katechetische Blatter 1983. 9., 10. és 11. szdma kiilénbézé formdban feleleve-
niti az emmauszi kérligmdt. — 3. Lasd Bible de Jerusalem magyardzatait az idézett helyekre
vonatkozdlag,

Kerekes Karoly

CELCSOPORTOK KIALAKITASA A PLEBANIA ELETEBEN

Rendszer-elméleti alapok

A régebbi, térzsi és feuddlis kéz6sségekben, tarsadalmi alakulatokban még egybeolvad-
tak, vagy alig-alig valtak kiilén az egyes funkcidk. A csaldd, a nemzetség, jobbdra a falu is
vérségi, gazdasdgi és politikaj egység volt. Ma mdr csak a csaldd alkot vérségi egységet,
egyéb funkcidit @ munkahelyi és féldrajzi kézdsségek veszik at. A modern -tdrsadalmak at-
fogd, mar-madr él6 szervezethez hasonlithaté szociolégiai rendszerekké alakulnak, amelye-
ken beliil az egyes ,életfunkcidknak” (gazdasdg, politika, tudomdny, mivészet stb.) meg-
felelé rész-rendszerek, azokon beliil tovdabbi al-rendszerek fejlédnek ki (ol. a gazdasdgon
beliil: féldmiivelés, ipar, kereskedelem, kézlekedés). Ezek a kisebb egységek lényegében a
tdrsadalom egy-egy problémdjdra (élelmezés, tdvolsdg legyézése stb.) jelentenek megol-
dast; tobbnyire 6ndllé kézésségben, az emberek jol koriilhatdrolhaté csoportjaban dltenek
testet (pl vasutasok, postdsok). Az egyes részegységeknek sajatos kézvetité eszkézeik van-
nak, pl. a gazdasdgi életben a pénz tolti be ezt a szerepet, a tudomdnyokban a bizonyitott
igazsdg. A rész-rendszerek kézott interakcid, kdlesénhatds is zajlik: a gydri munkds is jar
szinhdzi eléaddsra és a festémiivész is bevdsdrol a piacon.

A vallas sajatos rész-rendszert jelent a tarsadalom életében. Az életprobléma, amire meg-
olddst kindl, az ember végessége. Célja, hogy &sszekdttetést létesitsen evildg és tulvildg
kozott. A , kapcsolatteremtés” Gtja, a vallds , kézvetité eszkéze” a hit. A szocioldégiai kozds-
ségek, amelyekben megtestesil, az egyhdzak, feiekezetek — egylttal mind-mind sajdtos
szabdlyokkal rendelkezd al-rendszerek a vallds funkcidcsoportjan belil, A valldsi koézdssé-
gek interakcidban dllnak az evildgi kozdsségekkel is, szamos ,vilagi” rész-problémara is

41



megolddst keresnek az elméleti és gyakorlati pdrbeszédek keretében, Hogy csak néhdnyat
emlitsiink: a magadny feloldéddsa, egymds kézti kiengesztel6dés, a munka értelmessé tétele,
igazsdgossag keresése, csoportok, népek kozéttj béke megteremtése.

Elmondottak alapjan katolikus egyhdzunkat olyan szociolégiai egységnek tekinthetjiik,
amely terlileti szempontbdl is tovabbi kisebb egységekre oszthaté (érsekségek, egyhdzme-
gyék, esperesi kerliletek, plébdnidk), s amelyben funkcidk szempontjabdl is sajatos teriiletek
kiilonithetok el (egyhazkormanyzat, lelkipasztorkodds, napi életben valé tandsagtétel) —
Mind a hivek, mind a kiviilallék szamdra a plébdnia (pardkia) az egyhdz ,leglathatébb”,
leginkabb kézelférheté része, Teoldgiailag szélva — a plébdniaban olt testet az egyhdz,
a Krisztus-kéz6sség torténelmiségének megfeleléen. Valldsszocioldgiailag pedig Ggy tekint-
hetnék a plébaniai kézdsséget, mint al-egységet a (katolikus) egyhdz nagyobb rendszerén
belll, amely magdban foglalja, de konkrétizdlja is az egyhdznak mint egésznek fébb funk-
ciéit. A mai lelkipdsztorkodds azt a kérdést veti fel: maradhat-e a ma és a j6vé plébdnidja
differencialatlan, kaotikus egység, vagy tovabbi, belsé differencidlédds felé kell tovdabbfej-
leszteniink? A tapasztalat azt mutatjo, hogy az dltaldnosségokban mozgé témegpasztordcié
egyre kevésbé tudja betdlteni hit-kdzvetitd szerepét. Nem tud pl. mit kezdeni az ifjusdggal,
az értelmiségiekkel, a betegekkel. A plébaniai lelkipasztorkoddsban egyre inkdbb kiilénalld
probléma-kérék alakulnak ki. Ezeknek megfeleléen sajdatos célcsoportokat kell kialakita-
nunk. Mdr nem is egyszerten ,,baziskézosségeket”, hiszen azok még mindig csak a plébania
egészének egy szikebb rétegét foglalndk magukba, hanem az egész plébania minden ré-
tegét figyelembe vevé csoportokat, amelyekben az egyes rész-funkcidk, rész-célkitiizések olt-
hetnek testet.!

Csoportlélektani 6sztondk

Mielétt kilénvalasztandk az egyes célcsoportokat, felmeriilhet a kérdés: miért nem elég,
ha a papban, a lelkipasztorban tudatosodnak az egyes problémakéroknek megfelelé célki-
tizések, miért van sziikség arra, hogy az eltéré célokat emberekbél dll¢ csoportok hordoz-
zak, s az egyes célcsoportok valdban csoportokkd, sét mi tobb, kdzdsségekké alakuljanak?
— A kérdésre mar a rendszertani megdllapitdsok is feleletet jelenthettek: barmilyen ki-
sebb vagy nagyobb szocioldgiai egységrél van is szé, csak egymdssal is kapcsolatban 4llé
részegyseégek teszik a kozdsséget mikodSképes kozdsséggé. De csoportlélektani kutatdsok
is aldtdmasztjak, hogy nem a hivekkel vals egyedi, pontszer(i kapcsolatfelvételre, hanem
csoportok kialakitasara kell térekedniink — A csoport jelentéségét a lelkipasztorkodas ki-
valé bécsi szakembere, a nemrég elhunyt Ferdinand Klostermann abban latja,2 hogy csak
ennek keretében szerezheték olyan erények — pdrbeszéd-készség, tanuldsra nyitottsag, al-
kalmazkoddsj képesség, kritikat is magdban foglalé engedelmesség, teremté fantdzia —,
amelyek egyedi, fliggéleges pap-hivé kapcsolatban aligha. A csoport hozzdsegit az elfo-
gadottsdg tudatdhoz, szorongdsok leépitéséhez, dnmagunk helyes értékeléséhez — nem
hidba fedezték fel a pszichoanalitikusok a csoport gydgyitd, katartikus erejét (megbeszélé-
seiket ezért tartjdk ma mdr inkdbb csoportokban).

Vallasos csoportok ezen talmenden hitbeli tapasztalatcserére is médot nyujtanak, ami
szekularizdlt légkérben, kiilénbszé vilagnézetek egymds mellett élésének kordban mérhe-
tetlen segitséget jelent a hit egzisztencidlissa tételében. Az egyhdz interakcidja (kifelé
valé hatdsa) szempontjabdl is jelentések lehetnek ezek a mikroszocidlis kézdsségek, hiszen
tagjaikba kdzdsségi szellemet oltanak. Ehhez jarul az a mar gyakorlatibb szempont, hogy
a plébdnia feladatait csoportok dsszehasonlithatatlanul kénnyebben tudjak megvalésitani,
mintha egyes emberek bevondsardl, vagy a — rendszerint mar dtlathatatlan, amorf nagy-
kézdsség aktivizalasardl lenne szé. Aktiv egylittmikodés és dallands kontroll — egyszéval:
kommunikdaci¢ — csakis dtlathatd, elérhetd, emberi, csalddias kézésségen belll, kisebb
csoportokon beliil lehetséges. A plébanidk mai formdjukban tdl nagyoknak tiinnek ahhoz,
hogy biirokracia nélkiil mozgathaték lennének —, hangoztatja Klostermann.

A csoportlélektan megdllapitdsai tehdt egyértelmien a plébdnidn beliili kisebb koézéssé-
gek, célcsoportok kialakitdsat siirgetik. Azt sem hallgathatjuk el azonban, hogy vannak a
csoportképzésnek olyan jdarulékaj is, amelyek veszélyeztethetik ezeket a felsorolt elénydket.
E veszélyek azonban — szintén csoportlélektani megfigyelések alapjan, azok tudatos al-
kalmazdsdaval — elkeriilheték. Mint ugyancsak Klostermann irja, a kiskdzésségekben gyak-
ran elkiléniilési szellem alakul ki, amelyben @ csoport tagjai nem hajlandék elismerni
kiviilallok értékeit, igy képtelenek a pdarbeszédre Elfeledkeznek arrdl, hogy az egyhdz nem-
csak az ,elit”, a ,tisztdk”, de a bilndsék egyhaza is, hittanulék egyhdza, melyre ez a ket-
tésség érvényes: ,Hiszek, Uram, segits hitetlenségemen!” (Mk 9,23) Elit-szellem itt-ott
a baziskézésségek hazai megjelenési formaiban is mutatkozott., Az egyhdzi kiskdzésség pe-
dig — barminé legyen is az — csak Ugy &rizheti meg evangelizdlé jellegét, ha énmagdt is
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képes kérdére vonni, képes megtérésre, a szolgdlat vallafésara | kifelé” és ,felfelé” is. Ha
a célcsoportok kialakitasandl ezeket a szempontokat — az interakcié szempontjat is — fi-
gyelembe vessziik, hidnytalanul betdlthetik kézésségépité funkcidjukat.

A célcsoportok elékészitése — a ,gyakorlok™ aktivizalasa

A célcsoportok kiilénvalasztasa elétt fontos feladat az un. ,,gyakorlé valldsosak” aktivi-
zdldsa és koriikknek tovabbszélesitése. Gyakorldkkal valé foglalkozas? — kérdi sok lelkipdsz-
tor — miért van erre szikkség? A buzgdk ,Ggyis jonnek”, elég, ha szentségek tekintetében
wkiszolgdljuk’ 8ket... — A zsinat szellemében azonban az egyhdzhoz valé odatartozds nem
egyenlé a passziv valldsossaggal, a gyakori, akdr rendszeres szentmise-hallgatdssal, hanem
magdban foglalja azt is, hogy az evangélium dthatja egész életiinket, Az egyhdz csak ugy
lesz mindenestdl szentségi jel, ha tagjai életiikben is felmutatjdk Krisztus ,,proegziszten-
cigjat”, masokért-létezését. A gyakorldkat ahhoz kell hozzdsegiteniink, hogy a keresztény-
séget valdban gyakorlatta tegyék, — Wilhelm Breuning ide vonatkozdé megdllapitdsaival
ellentétben® a gyakorlékat még nem mondandk célcsoportnak, hiszen, ha a plébdnia egé-
szén beliil tébbé-kevésbé kiilén is valaszthaték, még mindig tal tdg kért alkotnak ahhoz,
hogy egyetlen kézdésségbe lehetne tomoriteni Sket. De a velik valé intenziv foglalkozds el-
engedhetetlen feltétele annak, hogy az egész plébdnia kézdsséggé valjék, s hogy azutdn
— életkorok és plébdnian beliili funkcidk szerint — kildnvdalaszthassuk az egyes céleso-
portokat.

Az alapot mindenképpen a vasdrnapi-iinnepi szentmiséknek kell megteremteniiik, hiszen
ezeken részt vesz a plébdania népességének zome, A zsinat éta méd van arra, hogy a litur-
gia szévegébe minél tébb aktualitdst, valtozatossagot vigylink bele. Ennek, mint latni fog-
juk, szerepe lesz a célcsoportok életében is. De mar itt, az ,,alapozds” kérdésénél is em-
litsik meg: a hivek aktivizdlasdnak egyik leghathatésabb eszkdze éppen a liturgia lesz,
ha a résztvevék valéban bekapcsolédnak abba, s olyan inditdsokat kapnak a liturgia-szo-
vegekbdl, amelyek arra &szténzik Sket, hogy minél sokoldalibban kapcsolédjanak bele a
plébdania életébe, sét azon tilmenden is prébdljak életre valtani az evangéliumot. — A ko-
26sség-épitésnek igen fontos része az egész évi igehirdetdi munka, amit j6l egészithetnek
ki felnétteknek szélé kurzusok, lelkigyakorlatok. A kézésség-képzés silypontja azonban a
misén kivil van. Kihagyhatatlan része, hogy személyesen is megismerkediink a templomba-
jarokkal, otthonukban is felkeressiik éket, Ennek soran fokozatosan tdgithatjuk a gyakorldk
korét, amellett lassan kérvonalazédik benniink, milyen rétegekbdl tevédik 6ssze a plébdniai
kézosség, kikbdl lehet és kikbdl érdemes kiiléndlls kiscsoportot alakitani. Mindeniitt a
helyi adottsdgokat kell kiinduldsul venniink — A koévetkezékben eltekintiink a foglalkozdsi
agak szerinti csoportositastol, Elsésorban a korosztdlyok szerintj tagozédast vesszitk alapul,
de utalunk funkcidbeli csoportalakitdsi lehetéségekre is.

A gyermekek bevezetése a plébaniai életbe

Az iskolai és templomi hitoktatdsrdl sok szé esett mar folydiratunkban; a gyermekek min-
dig is fontos teriiletét jelentették a plébaniai lelkipdsztorkodasnak, Amikor most a gyer-
mekek célcsoportjarol szélunk, nem katekétikai szempontbdl tekintjik korosztdlyukat, ha-
nem azt keressiik, hogyan avathatjuk éket a plébdnia kézésségének él6 tagjaivat — A
gyermek-pasztordciéban — &rvendetes médon — utat tért az az antropolégiai megldtds,
hogy a gyermek nem kis-felndtt, akinek ugyanazt a szellemi tdpldalékot kell nyGjtanunk,
mint az idésebbeknek, csak kisebb adagokban, hanem — gyermek, akihez gy kell kdze-
liteniink, mint gyermekhez, az & vilagabdl kiindulva, az & latasmédjaval, az 6 tapasztala-
taira és élménykérére tdmaszkodva. Aminek fontos része az is, hogy élményszeriibben, sze-
mélyhez koétdédve fogad el igazsdgokat. A hitnek ,hallomdsbdl” vals eredése (2Tim 2,2),
személyen keresztiil térténd tovdbbaddsa fokozott mértékben igaz a gyermekek esetében.
Ez sokszorozza meg a papnak, hitoktaténak (akdr hitoktatonének!) mint ,vonatkozasi sze-
mélynek” (Bezugsperson) a jelentéségét. Ha azt akarjuk, hogy a gyermekek ne csak ,ta-
nulék” legyenek a hittanon, hanem a plébdnia teljes érték( tagjai, akkor elsésorban sze-
mélyes kapcsolatot, jébaratsagot kell kialakitanunk velik, — A gyermekek aktivizédlasdaban
— a katekézisen kiviil — perdénté szerepe van a szentmisénel is. S itt ismét emlitenlink kell
az érintettekhez valé alkalmazkodds kérdését Ha a fél kilences vagy kilences mise csak
azért gyermek-mise vagy didk-mise, mert azon — mellesleg — gyerekek is részt vesznek, de
sem a prédikdacio, sem a liturgikus szévegek nem érintik ket — azaz kis-felnétteknek tekint-
jiuk oket —, el8bb-utébb el fognak maradni. De ha a misén valéban otthon érzik magukat,
életiik részévé valik.

A réomai rendelkezések ma mdr lehetévé teszik, latin ritusban, hogy a lelkipdsztor ,,a roé-
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maj misekdnyv imaszdvegeit c%yermekek értéséhez alkalmazza”, akdr kommentdr, akar
parafrdzis, akdr énekbetétek Gtjan. Az olvasmdnyok, dltaldnos kdnydrgések felolvasdsdaba
is bevonhaték a gyermekek, s a ministralast is minél vdltozatosabban lehet alakitani. J&
lenne hasonlé vdltozatossagot gérég ritusban is elérni, csak igy hozhatndék kézelebb a fel-
novekvokhéz a liturgiat. — A gyermekek esetében paraliturgikus formdk — bilinbdénati szer-
tartds, elmélkedési kér, imadrék —, evangélium-adaptdcidk, valldsos szindarabok, népi ja-
tékok eléaddsa még szélesebb korli bekapcsoléddsra adnak alkalmat. A gyerekek szivesen
segitenek innepségek eldkészitésében, templomdiszitésben; a plébdniai kdézdsség min-
den életmegnyilvanuldséban lelkesen vesznek részt. A jatékosabb formdktdl észrevétlentil
el lehet vezetni ket egészen a beteggondozds valéban felnéttes feladatdig.®

Az ifjusag célcsoportja

A korosztélyok szerinti tagozéddsban mérhetetleniil jelentds a fiatalok célcsoportja, Fia-
talok nélkdl illuzérikus a jové egyhdzdardl beszélni. S itt ismét nemcsak a hozzdjuk szélé
katekézisrél vagy prédikdcidkrél van szé Az igazi probléma az: hogyan lehet Ugy aktivi-
zdlni a valldsos ifjasdgot, hogy tevékenyen kapcsolédjanak be a plébdnia életébe, — Az
ifjasdgi munkdra fokozottan érvényes, amit a gyakorlék kapcsan mondtunk: a keresztény
létezés és hit csak kézdsségen beliil marad fenn és' névekszik. A kézdsség az a hely, ahol
Isten Lelke ki tudja fejteni @ maga hatdsat.”? A krisztusi kézésség lényegi elemei pedig
ezek: igehirdetés, eukarisztia (szentségek), didkonia, az egyhdz egészébe vals bedgyazd-
dds. Ezek — igy szentségi élet — nélkiil tisztén klubjellegli maradna az ifjisdgi hittanosok
kore. Masik oldalrdl viszont: ha a prédikdcid, a liturgia ,elszdll a fiatalok feje folétt”,
nem hozzdjuk szél, nem aktivizalja Sket, csak ideig-érdig lesznek a plébdnia tagjai. — Ami
a mdédszerbeli kérdéseket illeti, a személyes kapcsolat legaldbb olyan fontos a fiatalok
esetében, mint a gyermekeknél. Kell valakinek lennie a plébdnian — ha lehet, a papnak —,
akinek mindig van ideje a fiatalok szamara, akit példaképnek tekinthetnek, akivel — anél-
kil, hogy ,haverkodds” szintjére jutndnak — bardti viszonyt alakithatnak ki. — Legaldbb
ilyen fontos, hogy az ifjisag egymds kézt is Ssszejohessen, ne csak iddsebbekkel egylitt.
A fiatalok ugyanis csak egymds elétt tdarulkoznak ki igazdn. Problémdikat, a hitbelieket is,
itt tudjdk igazdn ,kibeszélni”, s egymastdl szivesebben fogadnak el Gtmutatdst is Egymas
kozt rostellkedés nélkiil jutnak el kézds, spontdn imadig, ami pedig a ,vildgi és kozdsségi
lelkiség” lényeges &sszetevdje.®

Kivanatos lenne, hogy a plébdnia miserendjében ne csak gyermekek, hanem fiatalok
szentmiséje is szerepeljen, amelyen azutdn a legkiildnfélébb formdkban aktiv résztvevékké
valhatnak (Id. aldbb a funkcidk szerinti célcsoportokrdl). Mivel 8=12 f8s csoport jelenti
a legjobb megolddst kiscsoportok esetében,? a fiatalok (de ugyanigy mds korosztdlyok)
célcsoportjat a konkrét helyzettdl fliggéen érdemes tovdbbi egységekre bontani, ahol azutén
mdr a részletfeladatok, a képzettség. hivatdsbeli kiilénbségek is tekintetbe iénnek. — A fia-
talok célcsoportja(i)nak kiilénvdlasztdsa nem jelentheti azt, hogy elhatdrolédhatnak a plébd-
nia egészétdl. Alkalmat kell keriteni szamukra a tdbbi célcsoporttal valé pdarbeszédre, sét
kozoés cselekvésre is, A tobbi nemzedékkel valé szolidaritdst az mélyitheti el, ha a fiatalok
segitik a gyermekeknek a kézésségbe valé bekapcsoléddsat, beleizlelnek a sziildknek tartott
eldaddsokba, vitdkba, s féleg: karitativ munkdt véllalnak az éregek felé. Mint legrugalma-
sabb célcsoport, a plébdnia kdzésségén beliil leginkdbb éppen az ifjisdg tudja teljesiteni
az interakcié szempontjat, a kdzdsség tdbbi rétege, de a ,kiilvildag” felé is A fiatalok akti-
vizdldsa nem &ncél. Célunk mindig az egyhdz egészének fellenditése, sét az egyhdz szolgald
hivatdsdnak tovabbfejlesztése.

A sziilok célcsoportja

A plébdania felndtt hivei koziil csak a sziilék célcsoportjdval szeretnénk kiilon is foglal-
kozni, hiszen a (fiatalokat és felndtteket egyardnt érintd) funkciébeli csoportképzésrél még
lesz sz6. A jové nemzedék hite nem kis részben a sziil6k hitének fiiggvénye. Tekintettel arra,
hogy a mai fiatal sziilék (tobbségiikben) hidnyos valldsi kénzést kaptak, minden lehetésé-
get meg kell ragadnunk a valldsos csalddokkal valé kapcsolatfelvételre, a vallasos sziilék
tovabbképzésére. Az alkalomszerl taldlkozdsokat — mikor a sziil6k gyermekiik keresztelését,
bérmdldsat, hitoktatdsat kérik, s a csaladldtogatas lehetéségét — kell ebbdl a szempontbdl
kihaszndlnunk, rendszeres taldlkozcissa tovabbépiteniink. Templomi oktatdson kénnyen meg-
valésithatd, hogy a gyermekeiket elkiséré sziilék szadmdra sziinetben vagy ora végén didak-
tikai szempontokat adunk, de legaldbb idénként sziiléi értekezletre hivhatjuk &ket. A sziilék
azutdn szivesen kapcsolédnak be templomi rendezvények, linnepségek elékészitésébe is.
A féloldalas kapcsolat akkor valik két- sét tobboldalivd, ha a sziildkbd! sikeriil olyan cso-
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portot alakitani, amely valéban kézésséggé vdlik, akikkel nyilt férumon meg lehet beszélni
nevelési kérdéseket, csaladi gondokat, s amelynek tagjai azutdn az életben is egymds segit-
ségére lesznek, nem maradnak elékelé idegenek egymds szamadra.

Oregek. betegek célcsoportja

Eddigiekben a plébdnia egészséges hiveit tartottuk szem elétt. A korosztalyok kozil nem
széltunk még az Sregekrdl, de veliik egyiitt szeretnénk emliteni a betegeket, akik — legye-
nek bdr fiatalabbak vagy éregek — az egészségesek segitségére szorulnak A plébdniai lel-
kipdsztorkoddsnak rdjuk is ki kell terjednie, a helyi kozosségnek ugyanigy eleven sejtjei,
mint @ tobbiek.l? — Taldn illuzérikusnak tlnik célcsoportrol, kiskozésségrél beszélni az ore-
gek, betegek esetében, mikor egyikiik-mdsikuk a templomba is alig tud elmenni. Oregek,
betegek napjdra, blcsijara még ennek a templomi egyiittlétnek is meg kell valahogy valé-
sulnia. Legkisebb faluban is van ma mdr annyi autd, hogy egy-egy ilyen alkalomra — ha
nagy faradsdg ardn is — dssze lehet hozni egy ilyen liturgikus kozosséget. De nemcsak erre
gondolunk, ha a segitségre szorultak célcsoportjarél beszéllink. A kézdsséghez tartozast
erésiti minden latogatds, segitségadds. Oregeknek, betegeknek, elmaganyosodottaknak
segitség mdr az is, ha van, aki elbeszélget veliik, kéz6sség az is, ha vallaljuk Sket, ha van
idénk szdmukra, ha egyutt imdadkozunk velik — nem is beszélve a szentségek hdazhoz-
vitelérél., A teljesitményben és anyagi értékekben gondolkodé vildg kézepette mar az is nagy
dolog szamukra, ha latjak: szdmunkra az & létezésiik, szenvedésiik is cselekvés, érték: az
egymdshoz tartozds, a kommunié megélése, s igy legaldbb olyan ériékes tagjai a plébdnid-
nak, mint az egészségesek. — Ez az a pont, ahol leginkdbb latjuk, mennyire egymasba nyil-
nak az egyes célcsoportok, Hiszen az dregek-betegek jelenléte szinte kikdveteli a karitasz-
csoport létrehivdsat, ennek tcgjai viszont éppen amazokkal interakcidban élhetik meg
kiildetésiiket. De mi, papok is sokszor tanulunk egy-egy beteg szenvedni tuddsabol, 6rok-
életbe vetett hitébdl Azt mondjék, csak az érik igazan pappd, aki latta mdar haldokls vég-
tusajat. A transzcendens megtapasztalasaban igy 6k, a ,hatarmezsgyén allok” is sokat
segithetnek nekiink, nemcsak 6k kapnak téliink segitséget.

A plébdania életfunkcidinak célcsoportjai

Eddigiekben az egyes korosztdlyok fébb célcsoportjairdl széltunk. Roviden szeretnénk még
ésszefoglalni azokat a tovdabbi tagozédasi lehetéségeket is, amelyek a plébdnia (mint szer-
vezet) belsS életfolyamatdt erdsithetik, a vildgi apostolkodds zsinati eszményének értelmében.
Ezeknek a funkcidbeli célcsoportoknak a tagjai (mint emlitettiik) fiatalokbdl és felnSttekbdl
kertilhetnek ki. Mivel a plébdnia krisztusi kozésség, fontos életalakits eleme a biblia-kér,
hiszen az aktivvd valt hivek ebben tanuljak meg a hit életre valtasat. llyen értelemben ez a
kiscsoport a tébbi eldiskoldja is. Az elmélkedd vagy bibliakér tagjai megtanuljak, hogyan
szembesitsék életiiket Isten (izenetével, hogyan tudjdk a Krisztus-eseményt életiik konkrét
eseményeire alkalmazni, hogy aztén ennek alapjan valéban keresztény médra tudjanak
donteni és féleg: cselekedni. Nemcsak ,,biblikus ismeretekr6l” van tehat szé, hanem -
Chiara Lubich szellemében — arrd!, hogy ,.éljlik az igét”. A Szentirdsban jdratossa valé
fiatalok segithetik a lelkipasztort a prédikdcid hatdsdnak lemérésében, sét a beszéd els-
készitésében, megtervezésében is. — A bibliakdrhéz természetszeriileg kancsolédik az ima-
kér. Sokhelyiitt még megmaradtak a régi imaegyletek (Rozsafiizér-tarsulat, oltaregylet stb.)
maradvanyai. Ezeket kell mai formdban ujjaszervezniink, fiatalokkal feltdltenlink, hiszen ezek
a tarsulatok legtobb helylitt éreg nénikék gyllekezete. — A hazai gyakorlatban kérvonala-
zédott egy tovdbbi, a plébdnia életfolyamata szempontjabdl jelentds kiscsoport, melyet
Csepregi Igndc hitbuzgalmi munkabizottsagnak nevez!! Ennek tagjai mind egy-egy lakékor-
zetet tartanak szem eldtt, azon beldl figyelemmel kisérik a valldsos csaladok tgyeit: hol
kell gyereket kereszteltetni, hol lesz elséaldozd, bérmdlkozd, kik dalinak eskivé elétt; tand-
csot adnak sziiléknek nevelési kérdésekben stb.

A kévetkezé célcsoport a katekézist segitéké, akik szentségekre — keresztség, elsé gyonds-
aldozds, bérmadlds, hdzassdg — valé felkészitésben, jegyeseknek, hdzasoknak, sziléknek
tartott férumestékben a papnak, hitoktaténak segitségére vannak, ol. szavalatokkal, éneksza-
mokkal, vitainditéval, hozzaszéldssal, élménybeszdmoldval, egy-egy kérdésnek ,vilagi”, eset-
leg szakmai megkézelitésével (a hdzassagrél orvos, pszichologus szemével). A katekézisben
segédkezbket természetesen ismét csak csoportmunkdval lehet legmegfelelébben felkészi-
teni, hiszen igy izlelhetik meg maguk a kézrem(ikéddék is a csoportdinamika térvényszeri-
ségeit, amelyeket azutdn maguk is alkalmazhatnak. — Tovabbi célesoport a liturgikus munka-
csoport, amelynek tagjai a szentmiséken énekeket, zeneszamokat adnak eld, imadsagokat
olvasnak fel. Miikddésiik ismét valtozatos liturgikus szévegeket tételez fel — a konkrét adott-
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sagok figyelembevételét. Tobb orszdg plispdki kara pdarbeszédes prédikdaciét is lehetévé
tesz, az NSZK Puspoki Kara pl, Ggy dontétt: ,,homilia helyébe — a konkrét helyzetnek meg-
feleléen — dialégus is léphet, Ggy, hogy a mise papi eldljaréja vezetése alatt lelki beszél-
getés folyik két személy, tdbbek vagy akar mindenki részvételével."!? Balthasar Fischer ezt a
n»mindenkit” Ggy értelmezi: eleve csak kisebb csoport esetén johet széba, hogy mindenki
megszélaljon. Tébb szaz fés témegben még ha minden résztvevé csak félpercet is kapna,
akkor is 6rak hosszat tartana a mise. Kiscsoportok bensdéséges liturgiajan viszont valéban
mindenki hozzdadhat valomit az egész kézésség valldsi tapasztaldsdhoz. — Szdlnunk kell
még a karitdsz- vagy diakédniai célcsoportrdl is, amely a szocidlis otthon lakéinak és a kér-
hdzi betegeknek a ldtogatasatél hazi betegek dpoldsdig, pétmamaszolgdlatig, elmaga-
nyosodottak segitéséig és haldoklok felkészitéséig a legkevésbé latvanyos, de taldn leg-
keresztényibb funkcidt vdllalja a plébdnia életébél: a szeretetszolgdlatot. Ez a kiscsoport
tolt be az egész tarsadalom szempontjabdl is leghasznosabb, leginkdbb kézzelfoghaté sze-
repet. Ahhoz azonban hogy a karitdsz-csoport nem kis faradsagot, tiirelmet igénylé mun-
kajat el tudja végezni, benséséges lelki képzéssel — szentirdsolvasdssal, elmélkedéssel,
egylttimadkozassal — kell ébren tartania magdban az embertdrsak irdnti fogékonysagot.

Lelkipasztori tandacs

Bevezetében é16 szervezet mikddéséhez hasonlitottuk a plébdnia mikédését. A helyi ko-
z8sség egyes rétegeinek, célcsoportjainak részfunkcidit a plébdania kézponti célecsoportjanak
— ha ugy tetszik, agytrésztienek —, a Képviselé Testiiletnek kell &sszefognia, a plébanos,
pardchus irdnyitdsa alatt (igy a hierarchidval valé egység is biztositva lesz). Orvendetes
jelenség, hogy legtébb egyhdzmegyében nagy eréfeszitést tesznek hazankban is az egyhdz-
kozségi testlletek megujitasaért, aktivizalasaért —, azonban még mindig nagyon sok a for-
malis, a tényleges munkat nem végzd testiilet. Egyhdzunk életereje szempontjabél dénté lenne
tehat, hogy a képviseld testiiletek mindeniitt mequjuljanak: kapjanak benne helyet a kiildn-
bozé foglalkozasi dgak képviseldi, a kisebb (cél)csoportok vezetdi, hogy — mint sokan szor-
galmazzdk — valéban lelkipdsztori tandccsd szervezddjenek,' amelyek nemcsak az anyagi
tigyekért felelések, hanem segitik az egyhdzkoézség adminisztrativ munkajat, sét a pap-lelki-
pasztornak valéban munkatarsi gdarddi, s igy a plébdania életfolyamatanak tényleges szer-
vezdi, ésszefogdi.
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tartjuk szem elétt (Frankfurt am Main, J. Knecht Verlag, 1977), a kovetkezékben: ZG.
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Cselényi Istvan Gabor

AZ ELSO MAGYAR BAZISKOZOSSEG?

A soproni katolikus élet sajdatos intézménye, a , Konvent”, folyé évben éri el fenndllasa
360. évét. Ha visszaszamitjuk az esztenddket, gyanithatjuk, hogy benne az igazi ,ellen”-
reformdcié egyik képzddményére leltiink. Csakugyan, ennek nem is hidnyzik a tdérténelmi
alapja. Mert valéban, az ,,Gj" hitre tért vdrosi tandcs, egyes (j lelkipdsztorok fanatizmusa
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elleni védekezés, és a még megmaradt jogok védelmére jott létre ez a sui generis vallds-
szociolégiai kdzdsség. A Konvent azonban tiljutott az ellenreformdcié harcain. Megtaldlta
helyét és értelmét a katolikus ujjaépitésben, a keresztény egyhdzak kézti most mar békés
polgdri tdrsadalomban, majd a szocialista épités keretében is, Ismertetése és értékelése
tehdt nem maradhat meg térténelmi vazlatdban,! mely a lokdlpatriétdkon kiviil mdst ugysem
érdekelne. A Konvent maig is aktiv élete a folydirat e szamanak témajahoz nyljt mara-
dandé (hiszen 360 éves!) lelkipdsztori, illetve vallasszociolégiai tanulsdgot. Prébdljuk meg-
érteni ezeket!

1. Sopron korabeli vallasi életének ismerete — bizonydra mds varosokéhoz hasonléan —
bizonyitja, hogy nem hidba hddithatott az ,,0j" hit. Mert hiszen a katolikus élet aléltsdga,
s6t romldsa elézte meg. Példdk a sok koéziil: A vdrosi levéltar 6riz egy tandcsjegyzékonyvi
jelentést Sopronrél? mint az aposztata és rosszerkdlesii papok menedékhelyérdl. 1552-ben
a vdrosi tandcs jelenti a gyéri piispoknek, hogy sokszor nem tartjdk meg a szentmiséket,
elhanyagoljdk o szentségek kiszolgdltatasat, még a keresztségét is, minek kdvetkeztében
gyermekek haltak meg kereszteletleniil? Ugyancsak a gyéri plispdknek jelenti a tandcs,
hogy a javadalmasok nagyon hanyagok a jambor alapitok szdndéka szerintj szentmisék el-
végzésében.* Ugyanakkor egy érvényesen felszentelt, idékdzben azonban Ausztridban a
lutheri tanokkal megismerkedett lelkipasztor, Gerengel Simon lépett be észrevétleniil a
soproni lelkipdsztorok sordba és faradhatatlan buzgdsagot tanusitott az igehirdetésben és
a katekézisben. (Sajat hittankdnyvet is irt és adott ki!) Nem csoda, ha a soproniak apraja-
nagyja mohé szomjlisaggal itta lelkébe az uj tant, Ugyanakkor a kéteséletli varosplébdanos
és papjai nem prédikaltak

2. 1565. év Szent Gydrgy napjdn Sopron vdros tandcsa és képviselete — éppen az emlitett
Gerengel Simon hatdsdra — kimondta, hogy a ,tiszta” evangélikus hitet fogadja el. A ha-
tdrozat nyomdban keletkezé valldsi-tarsadalmi tarthatatlan allapotok megsziintetésére —
jellemzé médon — Draskovich Gyérgy gydri biborosplispok a bécsi kormanyhoz fordult és
parancsot eszkozolt ki a kiralytdl a protestansok korlatozdsdra, A hivatalos erészakot sem
keriil6 legmagasabb intézkedés azonban nem jdrt eredménnyel, sét, csak erésebbé tette
az evangélikus polgarsag ellendllasat, de nem fokoztdk a katolikus élet vitalitasat. 1597-ben
a vizitdcié csak 20 katolikus csalddot taldalt Sopronban!

3. A felemelkedés csak ,,alulrdl”, illetve ,beliilrél” szdrmazhatott. Es ez a maradandd
tanulsag. Kaldy Mihdly plébdnosnak (1623—-38) tamadt az a kitliné gondolata, hogy a mar
régen létezd, de a protestansok kezén funkcié nélkiil maradt Krisztus Teste tarsulatot (egy-
hazi céhet) Gjjaszervezze Beldle Katolikus Status néven 1624-ben a plébdniai élet felvira-
goztatdsdra és a koziigyekben valé vilagi képviselet gyakorlasara — ahol a maga papi
személye elégtelen vagy ingerlé lett volna — kitaldlta sajat maga kéré az alighanem elsé
és maradandé magyar bdziskz6sséget. A kiskbzosség e kovetkezé idékben nagyon életre-
valénak bizonyult, Pl. szét emelt annak érdekében, hogy csak katolikusoknak legyen joguk
vdrosplébdnost vdlasztani a kegylri vdrosi tandcsban. Tovabbd — felhaszndlva a soproni
orszaggylilést — egészen a kirdlyig vitte egy katolikus népiskola feldllitasanak Ggyét stb.

4, Az alapitd vdrosplébdnosnak és utédainak szerencsésen gondjuk volt az egyhazi f6hatd-
sdggal vald élé kapcsolatra. Miutdn az évtizedek gvakorlata mar bizonyitott, Keresztély Agost
gyéri biborospilipék 1700-ban — elézetesen a Stdtus egyhdzi és vilagi vezetdivel targyalva
— atszervezte és egylttal kdanonilag elismerte a szervezetet. Megadta mdig viselt nevét:
Katolikus Konvent. EInékének (!) a varos mindenkori katolikus fétisztviseldjét, a polgdrmestert
vagy a varosbirdt, alelnékének (!) pedig a varosplébdnost nevezte ki. Tagjai lettek a vdrosi
tandcs katolikus tagjai és még néhany tekintélyesebb pbdlgar, negyvenes létszammal Ezentdl
mdr a megyésplspok jovahagydsdaval ez a szervezet képviselte a nyilvanossdg elétt a kato-
likus kozosséget és inditvanyozta az egyhazi élet felvirdgoztatdsat. Anyagilag és gazdasdgi-
lag nagy tehertél szabaditottdk meg a papsdgot: dtvették a beneficiumok (hazak, szélék,
borok) kezelését és gondoskodtak az egyhdz anyagi segélyezésérdl, a szegényekrdl, az is-
kolatligyrdl, diakok &sztondijardl stb. A Konvent a feladatoknak dltaldban jél megfelelt, sét
szamos esetben jobban, mint az adott helyzetben lelkipdsztorai tehették volna, Amig ugyanis
példaul a XVIII. szdzad plspokei egyenesen figyelmeztették a varosplébdnost, hogy a varos-
politikai kiizdelmektél tavol maradjon, addig a Konvent vilagi tagjai nagyon eredményesen
képviselték ugyanott a katolikus életet. Persze, idék multan a Konvent életében is mutatkoz-
tak lanyhdbb korszakok, Igy példdul a XIX. szdzad utolsé negyedében a helybeli katolikus
iskolak nem élvezték a varostdl a nekik jaré szabadsagot. A ,,hivatalos” Konvent hallgatott.
Erre a sziilék és néhany katolikus értelmiségi kézgydlést hirdettek, melyen csak férfiak ezren
jelentek meg! Itt kimondtak a Konvent megujitasdnak sziikségességét: tobbé nem kineve-
zési, hanem vdlasztési alapon. A gylilés hatarozatdt és szabdlyzatat Zalka Janos megyés-
plspdk elfogadta és a VKM-t3| 1875-ben megerdsitését kieszkdzolte Ez, az egyhdzi és vilagi
hatésagoktdl egyarant elismert kozésség tehat Gjbol sikeresen megujitotta 6nmagat és
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= érvényesitve az élethez vald jogat a liberdlis gondolkoddsi varosi politikdban — elveze-
tett a jelen iddkig.

Ezek utdn érthetd az a sajatos helyzet, hogy 1929-ben, amikor az Apostoli Szentszék el-
rendelte a katolikus egyhdzkézségi szervezetek felallitasat, Fetser Antal gyéri plispék a Kon-
ventnek is megkiildte a szabdlyzatot. De az akkor mar 300 éves intézményt nem rendelkezd,
hanem kérdé formdban kereste meg: akarjak-e bevezetni az Gj szabdlyzatot, vagy meg-
maradnak a régi mellett? A konvent a jol bevdlt sajatja mellett dontott és ezt az egyhazi
féhatésag jévahagydlag tudomdsul is vette. Ugyanakkor az esemény jo figyelmezteté volt
a Konvent felé: nem kellene-e Gjbdél modernizalni szabdlyait? A kézésség valdban igy itélte
a helyzetet és az kedvezdnek is mutatkozott, Ez idében volt ugyanis a varos orszaggytilési
képviselje Csaky Istvan kiliigyminiszter. De az akkori kormdnyzat annyira koététte magat
az egyhdzkézségek nemrégiben elfogadott dltalanos szabdlyzatdhoz, hogy a miniszter j6-
akarat(i tdmogatdsa sem tudta elérni a szabdlyzatmdédositas kedvezd elfogadasat. A kor-
manyzat — ezuttal sem — gondolkodott ,térténelemben” és ,,szociolégiaban’!

1946-ra kellett varni, hogy az addigi vdarosplébanosbdl Papp Kalman gydri plispok legyen
és Beresztoczy Mikloés (akkor a VKM osztdlyfénéke) a helyszinen tanulmdnyozhassa a Kon-
ventet Az Uj plspoknek még a hercegprimds kezdeti idegenkedését kellett legyéznie, hogy
aztdn a mdig érvényes szabdlyzat egyhdzi és dllami jovahagydst kaphasson. A hatvanas
éveknek — ma mar anakronisztikusnak tetszé — révid meg nem értése még egyszer kérdé-
sessé tették a Konvent értékét és értelmét. Mindez, gy latszik, arra volt j6, hogy az egyhdz
és a tarsadalom el6tt Gjbol megmutatkozzék maradandé jelentdsége.”

5. A 360 éves Konvent maradandd, sét példamutatd jelentéségét akkor latjuk 4j meg-
vildgitasban, ha VI. Pdl pdpa ,Evangelii nuntiandi” apostoli buzditdsanak megfelelé részétd
elolvassuk és tanitasat alkalmazzuk. Ebbél megtudjuk, hogy a megeléz8 Pilispoki Szinodus
hosszasan targyalt az un, baziskézésségekrdl. Megallapitja, hogy ezek valamiképpen az egy-
hdzban mindeniitt viragzanak, bar eléggé eltérmek egymastol, s ezért sziikséges valodi kri-
tériumaik megdllapitasa. Ezek kézil az elsé, hogy ,,az Egyhdzon belil alakulnak és néve-
kednek. Az Egyhaz életét élik, tanitasabdl tapldalkoznak és ragaszkodnak pdsztoraikhoz.
Azért sziletnek meg, hogy elevenebben akarjak élni az Egyhdz életét, vagy megfelelébb
formdkat keresnek. (...) Mindez azonban az Egyhdz-vezette kozdsségek, féképp a rész-
egyhozak és plébaniak keretén belil tor‘cénik. (...) Ezek az igazi bdziskozossegek (...)
az egész egyhdaz reménységét jelentik ..

Ugy tinik a fentiekbdl, hogy a soprom Katolikus Konvent méltan tekintheté egyhdz-
fegyelmileg az elsd, folyamatosan tovabbéléen megmaradt magyarorszagi baziskdzésségnek.
— Jelensége vallasszocioldgiailag is rendkiviili és megfontoldsra érdemes. Amikor az egyhazi,
vallasi élet (a jelzett torténelmi és erkdlcsi okok miatt) félelmetesen elszigetelddott és tarsa-
dalmilag szinte életképtelenné valt, akkor a hatalmi intézkedés nem bizonyult sikeresnek,
de alulrdl, illetve beliilrél jové kezdeményezésre kiskézésségben Ujra megfogalmazta sajdt
életét és ezzel megmentette egy vdaroskdzésség katolikus jovéjét A valldsszociolégidban
gyakran megfigyelhetjik a felilrdl jové intézkedések jelentkezését és megelégediink azok
végrehajtasaval. Meglehetdsen ritka a belsé-spontdn fejlédés, mely aztdn kdnoni elismerést
kap, Itt pedig ilyen tortént, Az egyhdzi féhatésdg tiszteletre méltd figyelmet és megértést
tanusitott, ugyanakkor a megfelelé idében méltéképpen gyakorolta jogos hierarchikus tekin-
télyét. Azaz: figyelte a helyi kezdeményezést — hagyta kifejlédni — végiil pedig joghatésdga-
val megerésitést és rangot adott nekik. Sét: a késébbi dltaldnosité torekvésekkel szemben
meghagyta életadd sajatossagaban.

A magyarorszagi egyhdzkozségek készilo Gj szabdlyzatdhoz talan megfontolasra méltod
példat kindl a soproni Konvent a ,,belllrél” szarmazé életnek ,,felilrdl” torténd elésegitésére
és szentesitésére,
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Hetény Janos
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TEOLOGIAI-LELKIPASZTORI KERDESEK

JITT VAGYOK, ENGEM KULDIJ!"” (IZ 6,8)
(Gondolatok 25 évi egyhdzi szolgalattal kapcsolatban)

Hatalmas rét, csoddlatos taj, elszérian csalddi hazak. Tavasztél &szig csupa virdg minden.
Oridsi léptekkel lehetett atvagni a terilet masik végére a friss fliben, Egy évtized milva
mdr ugyanez talajvizben  Mivel kevés haz volt a réten, alkalmas lett a jovendd lakételep
felépitésére. A kisajatitas miatt sok, joszandékid munkdscsaldd lett boldogtalannd, mert
lakdast ugyan kaptak valamelyik lakételepen, de a régi szomszédok, a szép tdj szdmukra
megsz(int. Osszekovdcsolé erd volt a rét, Ahol nem tdmegesen laknak, ott szivesebben ke-
resik meg egymdst az emberek egy széért vagy éppen séért is, Erezhetden sziikséglik van
egymasra.

Ezen a teriileten térdig éré hoban kerestem fel télen a csalddokat. Csak néztek ram:
.ilyen idében is jarkal?” — kérdezték. Hogy éppen ndluk gylimolcsozott-e a befektetett
aldozat, azt nem tudom — de hogy az egyhdzkézség egészének haszndlt —, abban biztos
vagyok. Hogyan keriiltem egyhdzkézségi munkaba? — Ugy, hogy egy dllamj intézmény egyik
osztdlya az 50-es évek veégén foloslegesse valt. Ugyanakkor az egyhdazkézség irodai és
csalddlatogaté munkatdrsat keresett Elvallaltam, bar nem ez volt életem vagya, A réten
kiviil réttam a hosszt utcakat is, akkor foldszintes hazakkal, kis udvaraival és sok lakdjaval.
Az emberek zdarkézottak voltak, de szegénységlikben is szeretettel fogadtak. Az akkori nehéz
idék nem kedveztek munkamnak. Egyik-masik csalad kimondottan zavarénak érezte az
egyhdzkoézség munkatdrsanak megjelenését,

A mult és a jelen

Egyszer egy harmadik emeletj lakdsba csengettem be. Kedves, készséges, kozépkord dar
nyitott ajtét. Latszélag nagy érdeklédéssel az egyhdz irant. Utébb kideriilt, hogy csak tudni
akarta, miért jarok a hazban, miéri a ,hdzalas”, — egyébként semmi kapcsolatot sem
ohajtott egyhdzaval. — Egy masik, fiatalember, feljelentett a szamara illetékes hatésagnal,
mely szerint az egyhdz ,zaklatja” a csalddokat. A feljelentésrél tudomast szereztem, de
semmi baj nem szarmazott beléle Taldlkoztam mdr olyan ingerdlt férfival (mar az Gj, panel-
hazakban), aki utdnam jott a folyosén és amig vartam a liftre, egyfolytéban korholt, le nem
irhaté szavakkal. Hala Istennek, ezek voltak a ritka kivételek. A gyakoribb valasz régen
és most is nagyon hasonld: ,,minket nem érdekel az egyhaz”, ,,mi nem tartozunk sehova”
vagy egy udvarias ,kdszondm”, csendes, sajndlkozd mosollyal, majd gyorsan becsukddé
ajtéval, Néha leprasnak érzem ilyenkor magam, mintha betegséget hurcolnék és félni kelle-
ne, hogy &k is megkapjdk. Bacilust hordozok netan? A csaladok kézt nagy az érdektelenség,
kézombosség. Néha azt is megkérdezik: ,,mit ad nekink ezért az egyhdz?’ Azt szoktam
mondani, hogy lathatéan, egyik kézbél a masikba — semmit. Az ,,adok, hogy adj” elvének
semmi kéze az igazi kereszténységhez., Aki viszont nem értékeli a keresztény kdzdsséget, —
mivel nem ismeri —, annak én hidba magyardzom sziikséges és j6é voltat. Az ilyen gondolko-
ddasuakndl varok. Megvarom, amig egyszer valamiért az egyhdzhoz fordulnak vagy utcdn,
liftben valamilyen oknal fogva széba allunk és igy esetieg Ujra indul a dialégus.

Elményeim kozé tartoznak még azok a csalddok, akik mar az ajtonyitasndal azzal fogad-
nak, hogy nagyon vartak, j6, hogy jottem Eppen van egy kérdésuk stb. és igy a szeretet
dradata elfeledteti velem azt a hideg kozonyt, amit olyan sok csalddndl tapasztalok. Az j
lakdtelep sem valtoztatta meg az embereket és hozzddllasukat ehhez a kérdéshez, Népesség
szerint 10 ezernél tébb a latszdmunk (s most még ndvekszik), a gyakorls keresztények azon-
ban ennek csak elenyészé szazaléka., Sokan reformatusnak és evangélikusnak valljak magu-
kat, — Osszetett sz6 az egyhazkézség, nagyon sokszinten &sszetett, a hozzd tartozé fogalom-
kor is. A két polusnak, isteninek és emberinek a taldlkozdsa ez. Emberek vannak ebben a
kézésségben”, mégpedig vegyesen: dregek és fiatalok, gyengék és erések, szerények és
gbgosek stb. Munkakérém szempontjabdl hdrom csoportba sorolhatném dket: — van, aki
csak fizeti az egyhdzi hozzdjdarulast, de nem jar templomba (esetleg kardcsonykor és hus-
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vétkor). Sokan azt kérdezik egyhdzi részrdl, hogy szabad-e egydltaldn elfogadni anyagi
tadmogatdst az ilyen csaladoktol. Szerintem iger — mert ha ezt az egy szdlat is elszakitjuk
magunk kézétt, a bdrmikori beszélgetés lehetéségét, alkalmakat mulasztunk el a lélektdl
lélekig munkdra. — Van, aki eljar templomba, de mélyebb igénye nincs sem 6nmagaval, sem
egyhazdval szemben_ Ez a réteg Ggy érzi, hogy hi tagja egyhdzanak, minden kiilénésebb
bekapcsalédds nélkiil is. Erdeklddése besziikiilt, mert ami Gj és frissité lenne szamdra, az nem
érdekli, azt nem fogadja be, Térjem &ssze benniik a ,,hiség” tudatdt? Kalapdljam ki a hiba-
kat? Prébaljak velik egyrél a kettére jutni? Legtobbszér a tehetetlenség torvénye érvényesil
rajtuk is, rajtam is. Rajtam azért, mert barmit prébalok, mondok, teszek — latszélag —, nem
tudom &ket kimozditani tehetetlenségiikbél, Régi térvény, hogy akarata ellenére senkire sem
lehet rakényszeriteni a jot sem. Sokan a keresztények koziil sem gondoljak komolyan, hogy
ez a misszios munkanak milyen nagyon id&szerld formdja. llyenkor a megajanlasok beszedése
csak igen mellékes munkarészlet. — Es vannak a hiségesek, akik mindig segitéi lesznek
az egyhdazkézség munkatdrsanak.

Kiilénben is, akik az egyhdzkézségben vdllalkoznak erre @ munkdra, azokat sok minden
visszariasztja. Még él a tévhit, hogy egy kicsit ,koldulé baratnak” tekintik magukat s nem
a lelkek kereséjének és apostoldanak. Oridsi dolog az, hogy emberkézelbe jutunk, meg nem
jatszhaté kozegbe, ahol szé szerint is és dtvitt értelemben is pongyoldsan taldljuk éket.
Véleményiiket, kételyeiket, aggodalmaikat tdarjak fel sokszor a legészintébb blnbdnatban,
ahova mar csak a feloldozé kéznek kellene elérnie. Miért nem megy azonnal az egyhdz
papjaihoz bine terhével? — azt gondolom, ez 6rék emberi vonds marad, Kénnyebben szélunk
a hozzdnk kézelebb dallokhoz és csak a jokor terelgeté kéz hatdsdra léplink tovabb. Ami
ennek a munkdnak gyengéje, az az ereje is,

Valaki azt gondolhatng, hogy a csalddldtogatds, az igen, — de ne kdssiik 8ssze az anyagi
intéznj valokkal. — 1. Ez tékéletesen igaz az egyik oldalrél, mivel az egyhdz szolgdltatasaiért
legszivesebben semmit el nem fogadna. De igy még kénnyebben elfelejtenénk, hogy ,az
egyhdz munkatdrsai is his-vér emberek”, nem lebegnek, sziikségiik van a foldi léthez sok
mindenre. Tehdt, amig ,,féldi satrunk van” azzal térédni is kell. Ezek az anyagi javak bizonyit-
jak, hogy az egyhdznak is sziikksége van anyagi (materidlis) vildgra, ha tal is mutat azon.
— 2 Azutdn — a pénz kényes kérdés ma is. Mindig kevés van beldle, Ekkor tapasztalhatjuk
meg az embereknél a fontossdgi sorrendet. Nyugdijas vagy kisfizetési drommel adja a ke-
veset vagy a megszégyenitéen sokat, mig a sok pénzl (hozzatéve hangosan, hogy nem) azt
a par szaz forintot sajnalja) sok igérgetés és kiilonb6zé6 datumok megbeszélése utan is
csak az igérgetésig jut el. — 3. Harmadsorban lathatjuk azt is, hogy milyen a lelkj hozza-
allads az egyhdz anyagi segitéséhez, Készség vagy kézdény? Majd megoldjak masok — cim-
széval, a felelésség elhdritasa.

A pénzbeszedéssel kapcsolatos csaladlatogatas egyik nagy elénye, hogy lehet varatlanul
betoppanni. A pénztdl elvonatkoztatott, csak beszélgetd csaladldatogatéd rendszerint bejelen-
ti magat, mert nem illik varatlanul érkezni dolgozé emberekhez, s madris elkésziil egy kissé
a mesterséges keret: mindenkj viselkedjék rendesen, mert vendég jon. Az én varatlan ldto-
gatdsaim nagy emberismerethez vezettek. Ekkor lathatom, hogy ki milven a faradt forma-

_jaban s a szeretet kit milyen viselkedésre indit ilyenkor, Varatlan beszélgetések is kialakul-
nak éppen ilyen helyzetekben, s nekem ahhoz feltétleniil alkalmazkodnom kell (ha van
idém, ha nincs), mert a lélek megnyilatkozdsat nem lehet mindig idéziteni. Varatlan latoga-
tasom segit tovabb dllni onnan, ahol csak gyors elintézésre van idé és nincs igény semmi-
lyen beszélgetésre. A legrugalmasabb csalddpasztoraciénak tartom ezt a médot. — Egyhdz-
kézségeket osszetarthatnak jol szervezett programok, hatdrozott vezetés, felkésziltség, de
kénnyen széthull mindez, alapozé munka nélkil.

Az alapozasi munka

Mi ez az alapozds? — A csendes emberek csendes munkdja. A csendes embert elviseli
kicsi és nagy, erés és gyenge, tuddés és tudatlan. S mivel a csendességben erd és szeretet
is van, igy ez a kettds kapocs elkezdi &sszeforraszté munkdjat. Ami azonban jé az egyhdz-
koézségnek, nem biztos, hogy ,jo6" (kellemes) az egyénnek, aki mindezt vdllan hordja.
A nem mutatdés feladatok nehezen taldlnak gazddra. Itt pedig, mint egy hatalmas, latha-
tatlan zsakba, vég nélkil, fontolgatas nélkil kell bele dobdlni egyéniségiink apré &ssze-
tevéit. Egyszer a tirelmet, maskor az &rémet, az egyiittérzést, lemonddst, tébbre vagydst,
csendre vagydst, Az egyhdz az, ami ezt a nagy keveréket magdba olvasztja — a kézdsség
pedig, mely a hit és szeretet alapjdn all, mindezt &sszetartja, — Itt is elhangozhat az izajdsi
meghivds, amint az Ur hangja szél: — Kit kiildjek el — ki megy el nekiink? — és lzajas vala-
szol: ,Itt vagyok, engem kildj!"”

A kérdés megolddsa tehdat nem kisebb: nréfétai lelkiilet kell! Ne tévedjiink — a préfétasdg
kitiintetés bar, de nagyon kemény életforma. A préfétat nagyon keveset dicsérik, de gyakran
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megkévezik, iildézik, meg sem értik Ha szé szerint ez nem is torténik velink ~ a sok apro
megaldzas, dldozat épité elemmé lesz éppugy, mint a profétakndl. Nagyképiiség ilyent mon-
dani? Nem. — Aki egyszer kiprébdlja ezt az életformat, igazat fog adni. Tehat:

— hivatastudat nélkil nem megy,

— dldozatok vallalasa nélkil nem megy,

— megaldztatdsok véallalasa nélkiil nem megy.
A préfétasag és az aldozatok vallaldsa az egyhdzkézség tagjai felé még csak megy vala-
hogy, az igazi nehézség a vildgi, ndi munkatarsak és a papok kozétt van. Sok év tapasz-
talata mondatja velem, hogy ebben a kérdésben még gyerekcipdben jarunk. A probléma
sulyos, mert egészen érett, felndtt személyek tudndk csak megoldani papi és ndi vonalon
egyarant. Amikor a pap nem érzi magdt fél embernek és nem keres pétlékokat — akkor
nagyszer(ien 6ssze tud dolgozni a néi munkatdarsakkal, Amikor a néi munkatdrs vagy csaldd-
hoz vagy Istenhez koti le életét, és apré meggondolatlansdgokkal nem kezdi ki vagy ingatja
meg a pap egyediil Istennek szentelt életét, akkor szintén jél tudnak &sszedolgozni. Amig
akdr tudat alatt is félni kell a masik térékeny emberségété] —, nem tud szabad légkérben
folyni @ munka. Mondjuk ki: emberféléttit var téliink az egyhdz, de ehhez béségesen ad
kegyelmi eszkdzdket, nem hagy magunkra —, csak azt kéri, éljink vele.

Az érem masik oldala az, hogy a pap a szakember, a vilagi a ,kontar’. Belekdstolt
a teolégia mélységeibe s azt hiszi, hogy 6 mar mindent tud. Ez a magatartds akdr kimondva,

akdr nem ~— dllandéan érezheté az egész munkatarsi kapcsolatban, — S nincs igaza a pap-
nak? — De igen. — S nincs igaza a vildginak, hogy ezt sérelmesnek érzi?z — De igen. Meg-
oldds: esetleq még egy zsinat és néhany évszazad. — Tévedés ne essék, nem kivanok

abszolit szabadsdgot a néknek egyhdzi vonalon, de tébb elismerést, értékelést, és — fol-
emelést, (mert néha ugy latom, lefelé nyomjak Sket). Oszintén mondom, félek a né és a pap
munkatdrsi kapcsolatdnak boncolgatdsatél egyhazi munkateriileten, — de attdl is félek, ha
nagyon hallgatunk réla, — Mindezt éppen most irjdk le, amikor a nék mindjobban be-
nyomulnak egyhdzi munkateriiletekre? Ez mar nem aktudlis probléma — gondolhatja valaki.
— Még sokdig aktudlis lesz, mert mds dolog a kiilszin €s mds a mindennapok apré-csepré
bajléddsa, meg nem értése, gancsoskoddsa.

Sok a passzivitds az egyhdzkézségek életében, s ehhez még elméletet is sikeriil gydrtani:
,megfeleld”, ,kivalé” plébanosra varnak, mert a sok gyarlésdggal megdldott plébdnossal
nem lehet egyiitt dolgozni — Vdrakozni nagyon kdr, mert a kivalé esetleg megjon, s leg-
tobb esetben azonban nagyon jészandékd, de hianyossagokkal kiiszkédé jon, vagy a jovét
tekintve, — még az sem. Szeretni kellene az egyhazi kozosséget Ggy, ahogy van. Leprdjaval
egyiitt, A betegséget gydgyitani kell, az életszentség magas normdjdval szemben pedig
mindig hidnyt fogunk érezni. Az egyhdzkézségi munka termékenysége attél fligg, milyen a
kapcsolatunk Krisztussal.

Széljunk még a csaladlatogaté munkatars anyagi ellatottsagarsl. Altalaban nem tartozik
a jé fizetés(i emberek kézé. Nem éheziink, minden, ami sziikséges, megvan, Mégis, nagy
elszantsag kell ahhoz, hogy egy dllami dllas utdn, ezt a szerényebbet elfogadjuk. Ha a
plébdnos zsugorisdga az oka ennek, az szomorl. Ha az egyhdzkdzség anyagi lehetdségei
szerények, akkor vallaljuk ezt apostoli hivatasunk tudataval

A jové felé

Az egyhdzkdzség jelene benne van a mualtban. Szent Agoston a jelent alig tudja meg-
hatdrozni, mert amig ki nem mond valamit, addig az a jév6, mihelyt kimondta, maris multta
valik, Eddig a jelennel atszétt multrél volt szé, most forduljunk egészen a jové felé, Jévénk
ma mar elképzelhetetlen a teoldgia levelezd tagozata nélkil. Magam is elvégeztem az elsé
forduléban. Sokat kaptam, Gj latdésmédban gyarapodtam, Taldn valaki felteszi a kérdést
gondolatban, hogy mit vdltoztatott mindez a munkakérilményeimen? Kiilséleg semmit.
Ugyanazt @ munkat, ugyanolyan kériilmények kézétt, ugyanannyiért végzem. Mégis érdemes
volt és érdemes mindazoknak, akik ezutan végzik el. Azt azonban tudnunk kell, teoldgidt
végzetteknek, hogy szerényen és csendben kell dolgoznunk papjaink mellett, - segité jelleg-
gel. Nem vdlogatni kell az egyhdz dltal felkinalt lehetéségekben, hanem minden apré
munkdba egész éniinket kell beleadni és vonzéva tenni azt, amit tesziink, Teoldgidat végzett
személy immel-dmmal végzett karitdsz munkdja (mert akkor miért végezte el a hdrom évet?)
— mivel 6t csak ennyire értékelik —, nem teszi vonzévd a kereszténységet. Csaladlatogatas
teoldgiai végzettséggel (egyhdazi hozzdjaruldssal pdrositva is) oridsi lehetéség. Ha csak pénz-
beszedés lenne, végezhetné akdr masvallasd is, mint ahogy ez elé is fordult mar. A csaldad-
latogatdsok alkalmaval nyilik alkalom a keresztény alapelvek hirdetésére, tisztdzasara, vé-
delmezésére, — s az egyhdz dltal okozott vagy vélt sérelmek gydgyitdsdra, orvoslasara.

Mit tehet még a teolégiat végzett vilagi? — Legyen aktiv tag, hogy bevalasszak a kép-
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viselStestiiletbe és igy tandcsaval, otleteivel beliilrol segitheti a fejlodést. — Kérje el (meg-
beszélés szerint) az utébbi években kereszteltek névsorat, cimét, latogassa meg oket a ke-
resztelés évforduléjan s beszélgessen el a csaladdal. Ha messzire kéltézétt a csalad, akkor
irjon kedves, koszontd levelet, plébanosa alairasat is kérve. — Figyelje, hogy kik kezdik
az elsé osztalyt €s azokat latogassa meg, lelkesitse, hogy a hittandra is beleférjen a dus
napirendbe, Ahol nincs kiséréje a gyereknek, vdllaljon egy-két csaladbdl hittanra jardkat.
— A fiatal hazasokat nagyon jé felkeresni a hazassagi évfordulo kériil, tavolsag esetén itt is
megteszi a levél. Egy kis rajz, kép, esetleg virdg, hangulatossa teszi a |atogatdst, s nem
a pénzes ajandék. — Erdemes szdmontartani a kerek hazassagi fordulékat s az év folyaman
valamikor ésszehivni ket egy szentmisére, utana révid taldlkozasra. Ne csak a 25. és 50, év
legyen évforduld. — Azokhoz is van kuldetése, akik csak polgari hazassagban élnek, de gyer-
mekiket hittanra kildik vagy hozzak. Ha lehet, a rendezés felé iranyitani éket, ha nem,
akkor ébren tartani bennilik a hitet, szeretetet, keresztény kotelességet, — A betegek és idé-
sek nagyon varjak az egyhdzkézség részérdél a latogatast. Legnagyobb terhilk a magdny.
A teolégidt végzett elkisérheti egyik-masik nehezen jarét és kozben egyszerii, apré magyara-
zatokat mond egyhazi eseményekrdl stb. A beszélgetés zarulhatna az idés ember otthonaban
vagy tébb idés személynek is lehetne egy délutan otthoni imataldlkozéja, ahol az imadsag
utan még egy kicsit el is beszélgethetnek. — Gyermekmegdrzés hosszabb tavon, hogy a szi-
16k is elmehessenek sajat tarsasagukba, j6 alkalom lehet a gyerekekkel vals kézvetlen kap-
csolat kialakitdsara, bibliai torténetek elmonddsdra, spontan imdra,

Rengeteg munka akad egy egyhdzkoézségben, csak laté szem kell hozza, nem beszélve
a hivatalos hitoktatas lehetéségeérél, — Meg kellene fogni a ,kapa nyelét” mindenkinek,
keményen és hatarozottan és megtenni minden téle telhetét az egyhdazkozség teljesebb
életéért. A teljesebb életet szolgalhatjak még a kulénb6zé munkacsoportok. Ezeket is az
alapozé munkatdrsak segitik létrejénni, mert 6k latjak meg elészér, hol van igény pl. a
karitdsz munkacsoport segitségére, hol kell éppen kitakaritani vagy bevasdrolni. — Az irodai
munkacsoport rendben tartja az adminisztraciot, mely ha nem is duzzasztott, — de van.
A templomgondozé csoport tagjai a templomban leggyakrabban megjelenék koéziil keriilnek
ki. A hitoktatdasi csoport tagjai segitik a hitoktatds munkajat, falidjsagot szerkesztenek, raj-
zolnak, irnak. A templommal kapcsolatos kisebb-nagyobb javitasok a miszaki csoport mun-
kaja, mely elsésorban a képviselétestiilet férfi tagjainak a gondja.

Munka tehat boségben! Télink fligg, hogy milyenné alakitjuk egyhazkézségiinket. A le-
huzé, aggodalmaskodo erdktél pedig szabadulni kell, azaz felcserelni bizakodo tevékeny-
séggel, Igy lesznek ers, energidval telt egyhdzkoézségeink, — ,Kit kildjek el? Ki megy el
nekink?" — Itt vagyok, engem kiildj!

Kara Zsuzsanna

VILAGIAK A LELKIPASZTORKODASBAN

Mostandban sok szé esik arrél, hogy a vilagiakat be kell vonni a lelkipasztorkodasba,
Aki figyelmesen olvassa az ilyen tdargyu irdsokat, annak két dolog bizonydra feltinik. Egyik,
hogy mindig a paphidnnyal &sszefliggésben keriil elé a téma. A mdsik, hogy csak dltaldnos-
sagban emlegetik a kérdést, de nem szélnak arrdl, hogy konkréten milyen feladatok varnak
a lelkipasztorkoddasba bevonandé vilagiakra. A két dolog &sszefiigg. Kézds gydkeriik az, hogy
tudatunkban a lelkipdsztorkodas fogalma 6sszefonodott a klérus fogalmdval Ha lelkipdsz-
tort mondunk, papra gondolunk. Hiaba valljuk a zsinat éta, hogy ,,az egyhdznak. ., egyetlen
kiildetése van, s ez kozos kildetése klerikusnak és vilagi hivéknek” (E 17), csak dgy tudjuk
Flképzelni a lelkipdsztorkods vildgit, mint aki végsé sziikségben a hidnyzé papot he-
yettesiti,

Nem vitds, hogy a noévekvé paphiany egyhdzunk egyik legégetébb gondja, és ezen a vila-
giak bevondsa dtmenetileg valoban enyhithet. Helytelen volna azonban a vildgiak lelki-
pasztorkoddsat egyszerlien @ paphidnybdl adddé sziikségmegoldasnak tekinteni. Egyrészt
azért, mert a vilagiakban azt a kellemetlen érzést keltené, hogy tevékenységiik az egyhazban
még mindig csak sziikségmegoldds, szolgalatukra csak jobb hijan, a ,,ha nincs 16, j6 a sza-
mar is” elve alapjdan tartanak igényt. De azért is, mert ebben a bedllitasban a lelkipdsztor-
kodé vilagi joggal valtja ki a papok ellendlidsat, hiszen ,minket nem kell helyettesiteni,
mi még birjuk, itt még nincs sziikség pét-megoldasokra.” — S6t egy harmadik kdaros mellék-
hatdsa is van ennek a szemléletnek. Azt a hamis latszatot kelti, mintha a papokat pétolni
lehetne vilagiakkal, és ezzel negativ hatdst gyakorol a papi hivatasok alakuldsdra Ha ugyan-
is vilagiként épplgy szolgalhatom Krisztust az egyhdzoan - gondolhatja jé néhdny hivatast
érzd fiatal —, mi értelme akkor a papi élettel egyiittjaré lemonddsnak €s dldozatnak?
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Eppen ezért, ha megtaldlndnk a vildgiak sajdtos lelkipdsztori feladatait és azokat el
tudndnk helyezni a pasztordcié egészében, egy csapdsra tébb problémdt is megoldandnk,
— Elészor is kikapcsolndnk a papsdg tobbé-kevésbé érthetd ellendllasat, amely ma komoly
akaddlya a vildgiak bekapcsoléddsdnak. — Mdasodszor, nem csindlndnk ellenpropagandat
a papi hivatdsok tigyének, hiszen vildgossé vdlna, hogy az evangélium hirdetésében papnak
és vildgiak egyardnt fontos, de kiil&nbdz3d, egymdssal nem helyettesithetd és nem pé-
tolhaté szerepe van, — Végiil, és taldn ez a legfontosabb: Gj, eddiq feltdratlan teriiletek
bekapcsoldsaval kiszélesitenénk, hatékonyabbda tennénk, mddszereiben, eszkézeiben, sot
struktirdjdban is megujitandnk pasztordcionkat, amely immadr nem kevés szamd pap dramai
kiizdelme, hanem egyre inkdbb Isten egész népének kdzds ligye lenne.

De hol taldlhatjuk meg ezeket a sajdtos, kifejezetten a vildgiakra varé lelkipasztori fel-
adatokat?

Egyik forrdsunk az elsé keresztény szdzadok praxisa lehet, Ujra végig kellene gondolni
a kereszténnyé valds és a keresztény életbe valé ndvekedés eredeti utjat, fokozatait és dllo-
madsait. Gondosan tanulmdnyozni kellene, hogy Isten népe — az egyhdzi struktirak megme-
revedése elétti idészakban — hogyan hivta meg, hogyan fogadta be, hogyan vezette el a
szentségekhez, hogyan avatta be a krisztusi élet misztériumdba G tagjait. Tudatositani kel-
lene magunkban azokat a médokat, ahogyan egy szeretetkdézdsségben él6 helyi gyiilekezet
tagjai — felhaszndlva a Lélek adomadnyait —, egvm é st buzditottdk, segitették, erdsitették
a hitben. Fel kellene haszndlnunk annak a kornak a tanasztalatoit, melvben a lelkipdsztor-
kodds még nem szikiilt a klérus tevékenységévé, hiszen jelen kériilményeink egyre hason-
I6bbakkd valnak az 8segyhdz kérilményeihez.

A mdsik forrdst napjaink spontdn kezdeménvezései jelenthetik Azt tapasztaljuk ugyanis,
hogy az evangélium ligyéért felelsséget érzé vilagiak itt is — ott is helyet kérnek (helyesebb
volna igy fogalmazni: helyet szoritanak...) maguknak a pasztordcidban. Nem a papokat
akarjdk utdnozni, hanem Uj csapdasokat térnek, eddig elhanvagolt, senki daltal se mivelt terti-
leteket vesznek munkdba, Nem valamely felsébb szerv felkérésére, hanem belsé inditésra
hivatkozva kezdenek tevékenykedni, avakran ellenkezések és gyanakvdsok kdzepette. Meg-
gyézédésem, hogy rajtuk keresztiil a Szentlélek munkdlkodik az egyhdzban, s kezdeménye-
zéseik, probdlkozdsaik alighanem a holnap vildgi lelkipasztorkoddsanak kdrvonalait rajzol-
tatjdk elénk. A sokféle kezdeményezésbdl megprébdlok néhdny, leginkdabb jellemzét fel-
vazolni. | T =
A kallédé gyerekek pasztordldsa — Altaldnos tapasztalat, hogy az els8dldozds utdn sok
gyerek nem jén tébbé hittanra, misére. A sziilék rendszerint k6zé6mboések a hit irant, és
gyerekeik ,,valldsos nevelését’” az elsddaldozdssal elintézettnek tekintik. A maaqukra hagyott
gyerekek aztdn, sziileik példajat kdvetve maguk is kézémbdssé valnak Az ilyen gyerekeknek
segitségre lenne sziikséglik. Melléjiik kellene dllni, s a sziildk helyett tovdbbvezetni Sket
a keresztény élet Gtjan. De ki tegye ezt meg? Gyakran a keresztsziil6 maga se hivé. A pap
képtelen minden kallédé gyereknek egyenként utanajdarni, Itt kapcsolédhat be a lelkipdsztori
munkdba egy elkotelezett vilagi, példaul a kévetkezd médon, Kezdettdl fogva rendszeresen
eljar az elsédldozdsra késziilé csoport foglalkozdsaira és ott segit a papnak. Be- és kivezeti
a gyerekeket, atnézi a fiizeteiket, segédkezik a vetitésnél, tavollétében helyettesiti a papot.
A gyerekek lassan megismerik és elfogadjdk. Az elsddldozds kézeledtével felkeresi a sziilS-
ket, megbeszéli veliik a szliikséges tudnivalékat, kézben betekintést nyer az otthoni kériil-
ményekbe, Elsédldozds alkalmdval & irdnyitjia a gyerekek be- és kivonuldsat. Lektorként,
eléimadkozéként, a kozds ének vezetdjeként a liturgidban is feladatokat kaphat. Igazi lelki-
pdsztori munkdja azonban az elsddldozds utdn kezdddik. E noptdl kezdve kiilénds figyelem-
mel kiséri a maga kis nydjdnak valamennyi tagjat. Akik hivé csalddban nevelkednek, azok-
kal talén nem sok dolga akad. De utdnajdr azoknak, akik elkallédnanak, Meglatogatja Sket,
elbeszélget veliik, meghallgatja problémadikat, kényvet ad a kezikbe, lgyekszik a sziilékkel
is pdrbeszédet folytatni. A rdbizott gyerekek megtartdsa és megerésitése a hitben, csaldad-
jaik visszavezetése Istenhez, ez az & hosszitavl lelkipdasztori feladata. Ezen munkdlkodik,
ezért imddkozik éveken at.

A megbérmdlt fiatalok tovdbbsegitése — Hasonlé feladat a megbérmdltak ,utégondozésa”
is, azzal a kilénbséggel, hogy ket mint kdzdsséget is célszerl egyltt tartani. Ha a bérmad-
lasi elékésziilet nem csak hittételek bemagoltatdsa, hanem bevezetés is a keresztény élet
gyakorlatdba, akkor ennck sordn a pap munkdjat segitd vildgi munkatdrsnak sok lehetésége
van a kozdsségi élet megalapozdsdra. A kdzoés ének és imdadsdg megkedveltetésével, sok-
sok csoportos és egyéni beszélgetéssel felkeltheti a fiatalok igényét arra, hogy a bérmdlkozdas
utdn is eqylitt maradjanak, egymdst segitve igyekezzenek 6 keresztényekké vdlni Ha ezt
sikerlilt elérnie, akkor a csoport nem bomlik fel a bérmdlkozds utdn, hanem az & vezetésével
a plébdnia egyik bdziskdzésségévé fejlddik.

Katekézis — Kilféldon sokfelé mitkédnek mar vilagi hitoktatdk, egyes orszagokban a katekézis
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nagyobb részét 6k latjak el. Remélhetbleg ndlunk se késik mdr sokdig a levelezé tagozaton
végzett vilagi teolégusok bevondsa a plébdniai hitoktatasba, Ennek mikéntjére bizonydra
megvannak mar az elképzelések.

Van azonban a katekézisnek egy olyan, napjainkban egyre gyakrabban eléfordulg for-
madja is, amelyrél nemigen esik szé, és amely nagyrészt a vildgiakra var, Féleg a vdrosi
plébanidkon gyakori, hogy hitetlen kérnyezetbdl szdrmazé 18—20 éves fiatalok vagy iddseb-
bek jelentkeznek azzal a kéréssel, hogy szeretnék megismerni hitiiket és megkeresztelkedni
vagy elsé szentdldozdshoz jarulni. Az ilyen felnSttként megtéréket nem lehet a kisgyerekek-
kel egyltt felkésziteni, és mivel egyenként, kiildnbsz6 idépontokban jelentkeznek, csopor-
tokkd st igen szervezhet8k. Egyéni oktatdsuk viszont rendkiviil idSigényes, a mindig idé-
zavarral kiizd pap szémdra szinte megoldhatatlan. Nagy kénnyebbség, ha az Gj testvére-
ket rabizhatja a plébdnia egyik bdziskozésségére, amely szeretettel befogadja Sket, és ve-
zetéje, vagy valamelyik tagja révén egyéni hitoktatasukat is el tudja latni.
Csalédpasztordcié, — A pasztordcié valamennyi teriiletérdl idézhetnénk még példdkat arra,
hogy a vildgi lelkipdsztor tevékenysége hogyan kapcsolédik a papéhoz, pontosabban:
hogyan egésziti ki azt Van azonban egy teriilet, a csalddpasztordcié, melyrél kissé részle-
tesebben kell széIni, mert a vildgiak bekapcsoldsa itt a legindokoltabb, hiszen e téren 6k
gyakran hozzdértébbek, tapasztaltabbak, mint a pap.

Nem vitds, hogy ,....a csaldd lelkipdsztori gondozdsa a helyi egyhdzi kéz8sség minden
tagjanak feladata” (Fam. Cons. 64.), legfeljebb az a kérdés, hogy milyen médon teheti
ezt meg az a vildgi, aki komolyan veszi a pdpa buzditdsat, A spontdn kezdeményezések
kozétt erre is taldlunk példakat.

A jegyesoktatdst dltaléban a papok végzik. Egyesek érémmel és eredményesen, mdsok
kedvetleniil és eredmények nélkiil, mert a rendelkezésre 4ll6 néhdny alkalmat kevésnek
taldljdk ahhoz, hogy a hdzassdg szentségét csupdn szokdsbdl felvevd fiatalokat kdzelebb
vezessék Istenhez, — Ha a jegyesoktatdst arra alkalmas csalddos férfiakra és nékre bizzuk,
két jelentés elényre szamithatunk. Egyik az, hogy a vildgban é16 keresztény tandsdgtétele
nagyobb hatdsl, mint a papé. A valldsi élet peremén dllék kdnnyen ramondjdk a papra,
hogy , hivatalbél"” beszél, ez a foglalkozésa, ezt kell mondania, Szdmukra hitelesebben hang-
zanak a szentségi hdzassagrél, a hdzastarsi hlségrél, a gyerekek keresztény nevelésérdl, a
csalddban megélt hitrél elmondott szavak annak az embernek a szdjdbdl, ki mindezeket
személyes tapasztalatbél ismeri, aki ,egy kézilik”, ugyanigy a vildgban él, mint &k. —
A maésik elény abbdl szarmazik, hogy a vildgi lelkipdsztor néhdny pdr felkészitése utdn
adtadhatja helyét a kévetkezének. Ett6l kezdve az az egyetlen dolga, hogy az dltala felké-
szitett pdrokkal kapcsolatot tartson, segitse, buzditsa Sket és imddkozzon értiik. S ahogy
a hdzaspdroknak gyermekeik sziiletnek, az & szolgdlata egyre inkdbb valédi csalddpasztora-
ciovd tagul: gondot visel a gyerekek keresztény nevelésére, tandcsaival segiti a csaldd lelki
kozésséggé formalédasat, a ,,csaldd-eqyhdz” kialakuldsdt. Partfogolt csalddjait egymdssal
is 0sszemelegitheti, és 2—3 csalddbdl 4l kdzdsségeket hozhat létre beldliik.

A csaladkszdsségekrdl kiilén is szdlni kell, mert 1étrehozdsuk és tdmogatdsuk a vilagi lelki-
pasztorkoddasnak egyik fontos terlilete Néhdny éve hazdnkban is taldlkozunk testvér-csala-
dokkal. A szekularizalt tarsadalomban €15, és egyre inkdbb szérvdnyhelyzetbe keriilé keresz-
tény csalddok sorra felismerik annak sziikségességét, hogy kisebb-nagyobb kdzdsségeket
alkossanak egymdssal. Nem kiszakadds ez a tdrsadalombdl és az eagyhdzbdl, hanem olyan
mikrokdrnyezet létrehozdsa, melyben hivé testvérek kdrében télthetik el szabadidejiik nagy
részét és nevelhetik kereszténnyé gyermekeiket. Akdr valamelyik sziilS, akdr a kézésségen
kiviil 4116 személy az ilyen kézdsségekben é16 csalddok lelki életének mozgatdja, tevékeny-
sége a csalddpasztordcié fontos formdjanak tekinthetd, — A testvércsalddok ésszehozdsdanak,
csaladkozdsségek kialakitdsdnak a mar emlitetten kiviil sok mds maodja is létezik.

Az egyik, hogy a jegyesoktatdst végzd lelkipdsztor — akdr pap, akdr vildgi — a hdzassdg-
kétés utdn, de még az elsé gyermek sziiletése elétt meghivia a nagyjdbdl eqy idében hdzas-
sdgot kdtstt pdrokat egy beszélgetésre, vagy ha van a kdzelben alkalmas hely (lelkigyakor-
latos haz, res falusi plébdnia, turistahdz stb.), egy hétvégi, kétnapos taldlkozdsra. Elészér
taldn csak kivancsisdgbdl vagy udvariassagbél jénnek el, de ha olyan testvéri légkért tud
szamukra teremteni, melyben megéreznek valamit a nevében &sszegy(iltek kdzdtt jelenlévé
Jézus szeretetébdl, ha a szabadsdg és bodlcsesség Lelkének vezetésével olyan kérdésekrdl
tud teljes nyiltsaggal beszélgetni veliik, melyek valéban érdeklik &ket, akkor a legkdzelebbi
taldlkozdét 6k maguk fogjak kérni. Kapcsolatuk pedig a gyermekek megsziiletésével fokoza-
tosan testvércsaladi kézosséggé fejlédhet.

A mar kialakult csalddokbdl is létrehozhatd testvércsaldd-kézésség Jo alkalom erre az
olyan hétvégi lelkigyakorlat, melyen 3—4 csaldd vesz részt egy vildgi vezetésével. Ezek a
péntek estétdl vasarnap délutdnig tarté egylittlétek nem a szé6 hagyomdnyos értelmében
vett lelkigyakorlatok, hiszen az ilyenkor szokdsos csend helyett gyakran gyermekldrma, ének
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és gitar hangja télti be a hdzat, Mas a program is. A csak felnétteket érinté lelki, csaladi,
nevelési kérdések megbeszélése mellett — ezalatt a gyerekek valldsi targyd diasorozatokat
néznek, mesét hallgatnak, éneket tanulnak, rajzolnak és mas, jatékos eszkdzzel irdnyitjak
figyelmiiket Isten felé —, kdzponti szerepet kap a sziil8k és gyerekek kdzds lelki beszélgetése
és imdadsaga, Aki nem volt még résztvevdje, elképzelni sem tudja, mekkora eré forrdsa
a csaldd minden tagja szdmdra egy ilyen Isten felé megnyild, hivé testvérek kozétt szeretet-
ben eltdltétt hétvége. Persze csak akkor, ha a vezetdbdl. sugdrzik az €l6 hit, és olyan
nagy a szeretete, hogy mdsokat is fel tud gyutjtani. Vannak ilyen vildgiak, és rdjuk var ez a
feladat, hiszen szombat-vasdrnap aligha akad a templomi szolgdlatbdl nélkiilozhetd pap.

Sok nehézséggel kiiszkédd csalddpasztordcidnk meguljitdsdra iddszeri lenne egyhdzme-
gyénként, vagy kisebb teriileti egységenként vilagiakbdl @llé munkakézésségeket létrehozni,
melyeknek tagjai kdzétt hivé pedagdgusok, pszicholégusok, a csaladi életben és gyermek-
nevelésben jaratos férfiak és nék kapndnak helyet. Feladatuk lenne a helyi kériilmények
ismeretében segitséget nyljtani a csalddi katekézishez, a gyerekek valldsos neveléséhez,
a csalddi kdz8s imdadsdg, bibliaolvasds, {inneplési szokdsok meghonositasdhoz ElSaddsokat,
tandcskozdsokat, beszélgetéseket szerveznének, segitenék a testvércsaldd-kdzosségek létre-
jottét. Tapasztalataik alapjan kidolgozndk a vildgi lelkipdsztorkodds modszereit, otleteket
és ajdanldsokat adndnak kdzre. Kézpontjai, mozgatdi lehetnének a teriilet csalddpasztoracios
munkdjénak,

Az elmondottakbdl bizonydra vildgos az olvasé elétt, hogy nem olyan vildgi lelkipdasztorok-
rél beszéliink, akik , fliggetlenitettként”, ,fédllasban”, mint a plébdnos ,.civil kaplanjai”
végeznék tevékenységiiket, (Ez is elképzelhetd, de itt nem errdl van sz6.) Olyanokrél beszé-
link, akik megmaradva vildgi foglalkozdsukban, Isten irdnti szeretetbdl, szabad idejiik
egy részében szolgdljdk testvéreiket az egyhdzban. — Az ilyen lelkipdsztor ideje és energidja
azonban korldtozott, csak egy apré részteriilet ellatasat lehet rabizni. A széles kéri pasz-
tordcidhoz sok ilyen munkatdrsra van szlikség. Arra viszont nem szdmithatunk, hogy pléba-
nidinkon tolongani fognak a teoldgiailag j6l képzett vildgiak. A megoldds kézenfekvé:
az elkdtelezett keresztény életet éI6 és az egyhdz szolgdlatdra hivatast érzé, de kelléen
nem képzett munkatdrsakat fel kell késziteni a rdjuk varé feladatok elldtédsara  Ennek leg-
célszer(ibb formdja, ha egy-egy pap vagy vildgi teoldgus vezetésével 10—12 tagu lelkipdsz-
tori kézésségekbe tomoriilnek. Az ilyen csonortosuldsnak mindenekeldtt lelki kézdsséggé,
imakdzdsséggé kell vdlnia, mert Istennel valé dllandé, bensdséges kapcsolat nélkiil lelki-
pasztorok helyett egykénnyen amolyan ,,egyhdzi aktivistakkda” valhatndnak. De a kozésség-
ben kell megkapniuk a sziikséges teolégiai kénwést is, st a kdzdsség arra is alkalmas, hogy
a tagok pasztordcids részfeladatait dsszefogja és ésszehangolja,

Végére maradt az a kérdés, hogy vajon nem utdépia-e ez az egész? Vannak-e, és kellé
szdmban vannak-e olyan vilagiak, akik ezeket a szolgdalatokat vdllaljdk és teljesiteni is tud-
jak? — E kérdésre csak akkor kapunk vdlaszt, ha megprébdljuk, ha van batorsagunk attorni
az évszdzados korlatokat. Annyit azonban mdr most is Idthatunk, hogy egyre tdbb vildgi
hivében ébred fel az egyhdz sorsa, az evangélium ligye irdnti feleldsségérzet. Aki nem vak,
annak észre kell vennie, hogy élnek kézdttiink Lélekkel eltelt emberek, akik szolgdlni sze-
retnének karizmdjukkal. Nem elég ennyi? Nem az ,,id6k jele” ez szdmunkra? Szabad-e mind-
ezek lattén rezigndltan séhajtoznunk azon, hogy egyik-madsik teriilet elébb jogi rendezést
kivén, ahelyett, hogy azonnal, é6rdmmel és bizakodva hozzdldtndnk ehhez a rendezéshez?
Es szabad-e a Lélek inditdsat kdvetd vildgiak szolgdlatba dllitdsat még ott is halogatnunk,
ahol ennek sem az egyhdzi, sem a polgdri jog szerint semmiféle akaddlya nincs?

Donteni kellene végre, mert ha még sokdig tdprenglink, Svatoskodunk, tanakodunk és
mérlegeliink, el fogjuk szalasztani az idét. Azt a ,kairoszt”, amelyet erre a feladatra kaptunk.

N g ¥

D. L

,LELKITUKOR"” PLEBANOSOKNAK

Hosszl éveken at hodegetika érdkon, szdmtalanszor mondogattam: ,,Ez egy Gt, de nem
az egyetlen ut. Nem recept, csak szemnyitogatds.” Hiszen két egyforma plébdania nincs,
mindenre egyértelmien egy megoldds nem adhaté, De alapnak j6 és ezen az Gton elindulva
megtaldlhatjuk a sajat plébdnidnk sajat utjat, a sajdtos kériilményeit figyelembe vevé
megolddst. — Ez az irds is ezt szeretné, Inditdst adni az Uj dolgokhoz, megnyugtatdst a madr
gyakoroltakhoz, Oriilnék, ha a Teolégia hasdbjain mdsok més utat mutatnanak be, vagy az
itt feltartakat részletesen tdrgyalndk. A kollegialitds elve végre érvényesiilhetne a gyakorld
lelkipasztorok kézdtt is, a tanulékonysdg erénye pedig otthonra taldlhatna sziviinkben.
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Megérkezik a kinevezés, Az elsé dolog a helyi egyhaz térténetének és jelen problémdinak
megismerése, A beiktatds j6 alkalom arra, hogy az (j plébdnos tandsagot tegyen: ismeri
feladatdt, ismeri a rabizottak gondjat és készségesen szolgdlja dj hiveit. — Akdr szerinte,
akdr a nép szerint elédje ,,jé" vagy ,rossz’’ pdsztor volt, feladata igy is, Ugy is meglesz,
de nem feladata az, hogy elédjét birdlja. — Meg kell ismerni az egyhdzkézségi képvisels-
testlilet tagjait: legjobb megldtogatni 6ket és otthonaikban elbeszélgetni velik, Ezek a
taldlkozdasok sok mindent érthetdvé tesznek szédmdara, — Jén a tanuldsi idé. Ahdny hdz, annyi
szokds. Legszerencsétlenebb dolog, ha ilyenkor madr vdltoztat és sajat elképzeléseit erdlteti
rd a hivekre. Minden, még a torznak latszé hagyomdnyos szokdsnak is van, néha nem is
kevés, hive. Csak ha megismerték, hogy a pap nem sajat kényelme miatt, hanem a hivek
javat keresve akar vdltoztatni, akkor jéhetnek majd az djitasok. Itt-ott még az elBirdsokkal
ellentétes dolgokat is el kell tiirnie, persze atmeneti jelleggel. — A kezdési idét jol kell
kihaszndlnia. Az volna igazdn j6, ha minden egyes hivé csalddot végiglatogatna. Sajnos
erre gyorsan, nagyobb plébanian akdar 2—3 év alatt sem lesz médja és félea ideje, Ezért
fontos, hogy hiveit legaldbb levél dltal felkeresse. Kdszéntse oket, felkindlva szolgdlatat,
hivatkozva mind sajat, mind hivei felelésségére, Kb. ilyen lehet e levél:

Kedves katolikus Testvéreim! X. Y. megyés pilispdk Gr... év... hé... napjén az N. plé-
bania hiveinek szolgdlatdra kinevezett plébdnosnak, a nyugalomba vonult eddigi plébdnos
Ur helyett, Szeretettel kdszéntém Ondket Ui beosztésomban, Szeretnék lelki és a vallasukkal
kapcsolatos minden ligylikben segitségiikre lenni. Nagyon &riilnék, ha munkdlkoddsom az
Ondk szdmdra gylimélcsdzd lenne. Isten elStti feleldsségem sulya alatt kérni is szeretném
Onoket: — 1, Jsjjenek plébaniatemplomunkba rendszeresen szentmisékre: vasdarnap ...,
gyermekmise..., és este... érakor, hétkdznap ... érakor vannak. — 2. Hozzdk gyerme-
keiket keresztelni. A keresztelést a sziil8k jelentsék be. Keresztelés eldtt valamelyik szom-
baton ... érakor keresztelési megbeszélést tartunk, hogy felkészitsiik a sziildket és kereszt-
sziiléket a valldsos nevelés feladatdnak betoltésére, — 3. Kildjék gyermekeiket elsé-
dldozdsi oktatdsra és utdna is rendszeres hitoktatdsra a templomba: idei elsédldozdk.. .,
alsésok, akik voltak elsédldozék. .., akik jévére lesznek elsédaldozdk.. ., dlt, isk. felsdsei.. .,
kézépiskolds kortak részére ... érakor. — 4. Betegeiket otthonukban is szivesen felkeressiik
és szentségekkel ellatjuk. Nagy vigasztalds o betegdgyon, kiiléndsen a haldl kdzeledtével,
ha Krisztus segité kegyelmeit magunkénak tudhatjuk. J6, ha a kérhdzba vitel elétt mar szél-
nak, hiszen otthonukban dhitatosabban kapcsolédhatnak be a szertartdsba betegeik, —
5. Hdzassdguk megkdtésében és az elékészité megbeszélésekben is szivesen dallunk rendel-
kezéstikre. Varjuk a jegyeseket, — 6. Minden szentmise elétt és ha médunkban van, a misék
idején is varjuk a béinbocsdnat szentségéhez jaruldkat a gyéntatdszékekben. — 7. Halottaikat
imadinkkal kisérjiik utolsé atjukra, Isten irgalmdba ajénlva &ket, és az ittmaradottakat. —
8. Sajnos anyagi gondjainkrdl is kell irnom: alkalmazottaink fizetése és az egyhdz kézds
teherviselése (kispapnevelés, szeretethdzak fenntartdsa, egyhdzi épiiletek rendbentartdsa
stb.), a templomunk és a plébdnia fenntartdsa komoly kiaddsokkal jar. Piispék Atydnk eld-
irdsa havi X Ft csalddonként. Hozzdjdruldsért alkalmazottaink elmennek, vaay ha médjuk-
ban van, hozzdk be a plébdnidra. — Templomunk dllapota kétségbeejts, renovaldsat el kell

kezdenlink, Ehhez is szeretném kérnj szives segitségiiket. — 9. Bdrmilyen lelki problémdjuk
van, készségesen allunk rendelkezésiikre Kérem, hogy bizalommal forduljanak hozzdank.
Biztosan tudjak, de mégis leirom cimiinket ... (telefonszamunkat ...). = Amig személyesen

is fel tudom keresni Onoket, addig ezdton szerettem volna kdszdnteni mindnydjukat. — Da-
tum: ... plébdnos.

A levelek tovabbitdsdnak két médja lehet: a postan elkiildeni, ha megvan ,liber status
animarum”-ja, vagy az egyhdzkdzségi hozzdjaruldsok fékényve, ahonnan a hivei cimét
kiirhatja. Még jobbnak latszik, ha az egyhdzkozségi képviseldtestiilet tagjai, vagy ifjusagi
kiskozosségeink tagjai, vagy mds vildgi apostolok, ha ilyenek vannak, személyesen kopog-
tatnak be a hivekhez és adjék at a levelet az (j plébdnos nevében. Ezekkel a levelekkel
megindul a kapcsolatteremtés és a hivek egy kicsit mér ismerdsként lépnek be a plébdnidara,
ha lgyeiket intézni akarjdk.

Az jroda az Gj plébdnos szamdra igen lényeges hely. Ide Iéonek be mindazok, akik vala-
milyen, az egyhdzi életiikkel kapcsolatos ligyet akarnck intézni. Fogaddsuk, leiiltetésiik,
a vellik kapcsolatos érdekl8dés, a hangvétel a késdbbi ,,hozzdnktartozdsban” igen jelentds.
J6, ha egy ideig maga a plébdnos intézi az irodai ligyeket. Késébb, az alkalmas vildgit
tajékoztatni kell, hogy mit és hogyan beszéljen a betéré hivekkel, Pl. ha keresztelést jelente-
nek, csak a sziildkkel dllhatunk érdemlegesen széba, hiszen &k lesznek a gyermek felels
nevelbi. Meg kell tudnunk, hogy valéban a szentséget akarjdk-e? vagy csak azért, ,hogy
ne legyen pogdny”, esetleg ,,a mi sziileink is ezt tették...” Meg kell beszélniink a keresz-
telés elétti ,,oktatas"” idépontjat Latnunk kell, rendezett-e vagy rendezhetd-e a hdzassdguk
egyhdzi szempontbdl. A nagyobb gyermekek hitoktatasardl is szélni kell, A keresztsziilék
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megvalasztasa is szét érdemel, van, akit csak ,tandnak” fogadhatunk el, de példaképnek
és felelés nevelének nem! llyenkor jo kérni, hogy mds is legyen ott, aki ugyan nem tartozik
a csalddhoz, de keresztsziilének alkalmasabb. Taldn nem jelent nehézséget az egyhdzkézségi
hozzdjérulds , kotelezettségének” megemlitése, Ha nem hallanak réla, nem jut el a tudat-
vilagukig. — Halottat jelentenek? a pdsztor, az ,,atya” egyiitt érez minden ,,gyermekével!”
Igy is kell fogadnunk, igy is kell beszélniink veliik. Beszélgetésiink témdi: valldsos volt-e?
Szentségekkel el volt-e latva? Kdzds, templomi betegek kenetének kiszolgdltatdsdban vett-e
részt? Imadsdgos, templomos ember volt-e? Ki maradt itt: feleség (férj), fiai, lednyai? Mek-
korak? Ki gondoskodik majd az ittmaradottakrdl? Sokat szenvedett-e? Mi is volt a haldl oka?
Biztosan sokat megtudunk az elhunytrél és &véirél, amit a gydszbeszédben fel tudunk majd
haszndlni, — de egyben keresztény vigaszt is kell nyGjtanunk. Minden alkalommal az egész
csalddnak adjuk &t részvétiinket! Az ittmaradottakkal beszélgetve nemegyszer kideriil, hogy
a gyermekek vagy az unokdk hitoktatdsa még nem megoldott, és most ez is elintézhetd
lenne. — Ha csak egy miseszandék {igvében j6n is valaki, az is tapasztalja meg, hogy egyitt
érziink vele. Hdanyszor taldlkozunk ilyen beszélgetések alkalmdval hitében megingott, vagy
tliink messze sodrédott embertestvérrel. Mind rdnk van bizva! Mindegyikért feleldsek va-
gyunk! Nem mindegy, hogy milyen benyomdssal tdvozik: ellenséget, vagy még rosszabb,
kézémbds, unott {igyintézét lat-e benniink, vagy szolgdlatara allé, érte aggdédé ,,pasztort”
taldl-e. — A hivatali munka, a levelek személyes kézbeaddsa és a csalddldtogatdsok alkal-
mul szolgdlnak a plébdniai élet nagy ,segitéjének’” megszerkesztéséhez: ez a hivek kartoté-
kainak elkészitése, Két példanyban érdemes késziteni, az egyiket dbécé rendszerben, a ma-
sikat utca szerint kell sorbaszedni Egy-egy kartotéklap adatai: név, sziiletési hely, id6, fele-
ség, gyermek adatai, keresztelések, elséaldozdésok, bérmdlkozdsok, hitoktatdsuk, esetleg a
gyermek hdzassdga is mdar, ha akkordk, velilk él6 dregek adatai. Esetleg anyagi helyze-
tik ... Egy betegellatdsndl vogy csalddldtogatds elétt dtnézve, mindjart tudjuk milyen té-
makrél beszéljiink veliik. Kiegészitése minden keresztelés stb. utdn sziikséaqes! Plébdnos vagy
segiték vdltozdsandl felmérhetetleniil nagy segitség az ilyen kész kartotékrendszer. Zart
szekrényben tartsuk és csak a megbizott munkatdrsnak lehet azokba betekintése,

A plébdniaéplileten beliili munkdhoz tartozik még tébbek kdzdtt a keresztelésre el6készité
beszélgetés. Ennek menete kb. a kdvetkezd: A keresztség lényegének bemutatdsa: megszen-
telé kegyelem, istengyermekség, lidvésség, egyhdz tagjd, a tébbi szentséghez kinyilt kapu,
de kell, hogy ehhez jdruljon a vdllalt kételezettség meqvaldsitdsa is: a sziilék hogyan is
wneveljék” a vallasban gyermekiiket; hogyan oktassdk azokat 5 éves korukig, hogyan bizto-
sitsdk a templomi oktatdsokat és ebben az idében mi is az 6 feladatuk — majd a nevelés
kérdése: a csecsemékortél a hdzassdgig! Az a tapasztalatom, hogy ha ezekben a témaksrsk-
ben okosan és szeretettel beszélgetiink veliik, még az idegenkeddk is gazdagodva és drém-
mel tavoznak el. Mindkét sziilének jelen kell lennie és legaldbb az egyik keresztsziilének is.
Vagy az elején, amikor a keresztséq lényegérdl beszéliink, vagy a végén, blcsizds eldtt
ngyiik végig a keresztelés szertartasat is gy nem dllnak majd tudatlanul a keresztelés
alatt.

Mésik feladat a jegyesekkel térténd, legaldbb hdrom eldirt beszélgetés. Menete lehet:
— 1. A nagykorGak szdmdra értelmezett hit: Isten léte, kiléte. A kinyilatkoztatds, a Szentirds
értelmezése, az ember teremtése, bline, a Megvdltd, a megvdltds kévetkezményei: pl. szent-
ségek, egyhdz, lidvésség. — 2. Az erkdlcsi ismeretek tiz parancs alapjan: a) mit akar Isten
ezzel a paranccsal, b) mik a parancshoz tartozé erénvek és biinék, ¢) mit mond ez a parancs
a hdzasoknak. — 2. A hdzassdg koriili dolgok ismertetése, megbeszélése: célja, tulajdonsagai,
akaddlyok, szédndék, majd gyakorlati feladataik: kdtelességiik Isten, egymds, gyermekek,
oregszildk felé. Mindennek befejezése a szertartds ismertetése és a lélekkel torténé bekap-
csolédds eldkészitése. A forma dialdgus jellegl legyen, ismeretfelmérés (megszégyenités
nélkiil!), valamint az ismeretek kiegészitése, — Jegyesek kozdtt sokan még elsédldozék sem
voltak, alapvetd hitismeretiik is fogyatékosak. llyen esetben természetesen nem elegendd a
hérom taldlkozdsi alkalom Ezért is fontos, hogy az eskiivére idében (esetleg hénapokkal
elébb) jelentkeznek. Katekumendtus jellegl oktatdst kell ilyenkor végezniink. Minderrdl jo
és rovid kényvecskét kellene dsszedllitani.

A hittanosok felmérése a tovabbi feladat. Akik maguktél nem jonnek, azokat &ssze kell
‘gylijtenlink. Mdr a ‘kereszteléskor irassuk ald a keresztény nevelés kételezettséaérdl szélé
nyilatkozatot. Ezzel jelenjink meg késébb a csalddokndl és kindljuk fel szolgdlatunkat.
De enélkiil is hivatkozhatunk a kereszteléskor vallalt kételezettségre, — Készitstink hitoktatdsi
munkatervet korcsoportok szerint. Mindezt j6| csak a helyi adottsdgok ismeretében készithet-
juk. A sziiléket is vonjuk be a munkdba, tébb alkalommal tartsunk sziiléi értekezletet. Ismer-
tessiik, mit kivanunk (hogy valaki elsédldozé vagy bérmdlkozé lehessen, azt is el kell ér-
niink), Erdekes hitoktatdssal és figyeld szamontartassal elérhetjiik, hogy gyermekeink a
kozépiskolds korban, sdt utdna is megmaradjanak @ nekik megfelelé kiskozdsségekben:

57



pl. a szentirGsmagyarazati kézésségben — Végiil el kell jutnunk a vildgi segiték kinevelé-
séhez, Ok dllnak a kiskdzésségek élén, hiszen ezt sem idével, sem energidval nem birjuk.
Feladatunk a ,,szakképzés” is: Jegyeskurzusok megszervezése: megfeleld sziilék, hdzasok,
orvosok, nevel8k eldaddsaival felkésziteni az életre. — Meg kell szervezniink a felnéttkateké-
zist, de az idépontokat és az érdeklédési irdnyokat nekiink kell szemmel tartanunk, JéI fel-
dolgozott, érdekes vitainditd, révid eldaddsok legyenek, melyeket mindig pdrbeszédszeriien
dolgozzunk fel. Sziilék részére fontos lenne lélektani, pedagégiaj sorozatokat szervezni.
Igy megismerkednének gyermekeik fejlddésével, életkori segitségiikkel és a veliik kapesolatos
feladataikkal. — KépviselStestiilet havi megbeszélésein is legyen tovdbbképzés, majd mind
az anyagi, pasztordlis, majd aktudlis ligyek megbeszélése,

Ha szivesen vagyunk a gydntatéhelyiségben, elébb-utébb megjelennek a gyondk és a lelki-
vezetést igényld, életszentségre tdrekvé hivek is. Ehhez fel kell szitani az igényt és okos
irdnyitdssal megtapasztaltatni elényeit és dromét is. Sokat segithetiink a rendszeres k&z8s
binbdnati ajtatossdggal. — Mivel olyan kevés folydirat és sajtétermék jut el hiveinkhez, lelki
miveltségiik el8mozditdsdt szolgdljuk a szentmisék igeliturgidjdban is, A beszédsorozatok
— okos munkaterv alapjan — a hitben valé megerdsédés forrasai lehetnek A szektdkra és
egyéb negativ hatdsokra éppen a hitikben jaratlan hivek lesznek fogékonyak. Meg kell
taldlnunk az elmélyiiltebb, mai igényeknek megfelelébb formdit a hagyomdnyos djtatossdg-
nak: oktéberi, mdjusi litdnidk, szentségimdddsok, adventi djtatossdgok teriiletén. — A gyer-
mekek, a sziildk és mds hivek elmélyedését szolgdaljak a kardcsonyi, ill. hudsvéti misztérium-
jatékok. A hosszas késziilédés, kdzvetlen hangvétel hitiink jobb dtgondoldsat, atélését ered-
ményezi, tartalommal vald feltdltést jelenthet. A jubildlé hdzasok &sszehivdsa kézés linnep-
lésre az év egy-egy vasdrnapjdn, a buzgé hivek megbecsiilését szolgdlja. A hivek csaldd-
ldtogatdsa legyen kdzponti feladatunk és kdtelességilink. Ausztridtél az USA-ig, az NDK-tél
Lengyelorszdgig ezt siirgetik a fépdsztorok. A jé pdsztor ismeri 6véit, nem csak a templomba
jaré 5-20 szazalékot, hanem a tébbit is, Nyugaton kiilén szerzetesrend létesiilt a plébaniai
csaladldtogatdsokra. Nélunk ilyen nincs, magunknak kell ezt a feladatot is vdallalnunk, hiszen
hiveink 80—90%,-a ,var" minket és rajtunk keresztiil magdt Krisztust! Ide kapcsolédik a
betegekkel vald térédés. A vildgi munkatdrsak jelezzék a plébdnidn, hol van beteg. Anya-
kényveink ,,szentségekkel ellatott-e” rovata bizony igen szomori és elhanyagolt képet nyuijt,
Legylink készségesek, ha hivnak, de magunk is induljunk el a betegek rendszeres dldoztatd-
sdra_ Alkalmas vildgi hivek ebben is segithetnek. Minden évben legyen betegek kenetének
kdzds templomi kiszolgdltatasa. ElSkészitésiil par vasdrnap errdl beszéljiink, a legtébb bete-
get otthonukban kell meggydéntatnunk, lélekben felkésziteniink erre az alkalomra. Ehhez jdrul
még a kérhdzldtogatds, ott levé hiveink lelki segitése. Ha nem sajat teriiletlinkén van a
kérhdz, kapcsolatot kell teremtenlink az oda bejdaré lelkipdsztorokkal, — Nem kis jelentd-
ségl a szocidlis gondoskodds, a karitdsz gyakorldsa. Fel kellene kutatnunk @ magdnyos,
kevés anyagiakkal rendelkezd hiveinket, akiket a Szent Antal perselybdl rendszeresen is
segélyeziink. Sét alakitsuk meg végre a segiték csoportjdt, akik a betegekrdl, dregekrdl,
elhagyottakrdl alkalomszerlien gondoskodnak, Ez a gondoskodds néha mdr egy-egy takari-
tassal, bevasdrldssal, vagy kis beszélgetéssel segitséget nydjt, Mind ifjusdgi csoportjainknak,
mind felnétt, lelkileg érettebb hiveinknek ,kotelességiik” és kiildetésiik a karitativ munka.

A kezdS plébdnosoknak nem kénnyl alkalmazottaival j6 kapcsolatot teremteni. Ne legye-
nek ,;szolgdk”, hanem példamutaté keresztények, akik a hivekkel legaldbb olyan szeretettel
bannak, mint a lelkipdsztor. Pontosan véazik feladataikat, hogy sem benniik, sem a hivekben
ne keltsenek kifogdst, Példds életiik a hivek épiilését szolgdlja. Nagy tlirelemmel figyelmez-
tessiik ezekre, tanitsuk éket arra, amit nem tudnak, de kdveteljiik meg, hogy amire vdllal-
koztak, azt teljesitsék is. Ehhez persze szilkséges, hogy megfeleld anyagi feltételt biztositsunk
szamukra, — Kiiléndsen fontos a kdntor mikddése. Ne legyen ,énmutogatd”, csak a maga
felfogdsat kévetd, A kdntor is a kdzdsséqgért van, hozzd kell bdlcsen alkalmazkodnia. Mun-
kajanak eredménye, hogy mindenki énekel o templomban, valamint eqy j6 énekkar meg-
teremtése és mikodtetése. — Mindazoknok. akik a templom kériil, a hivek szolgélatdban bar-
miképp is munkdlkodnak, adjunk idénként elismerést. Kisérjiik figyelemmel &ket, vegylik
észre és dicséretiinkkel jutalmazzuk féradozdsaikat.

— A plébdnosnak mindezek felett legfébb tennivaléja az imddkozds, Ajanlja hiveit Istennek
és lelkipasztori munkdjara kérje az O dldésat. Napirendjébél sok minden elhagyhaté, de az
adordcié és o meditdcié soha! Ezek sordn ismeri fel az Isten akarta terveket, itt érnek be
a hasznélhaté gondolatok. formdlédhatnak szentbeszéddé, katekézissé, csoportbeszélgeté-
sekké, eldaddsokka. Itt talalja meg lelkiismeretvizsgdlataiban sajét munkdjdhoz a kontrollt.
Itt fokozhatja fel hitét és lelkiségét. Itt nyerheti el azt o tiizet, amelyikben Jézus Szive szere-
tetének langja vildgit és melegit, Igy lesz maga is tizzé, hogy énmagdt elégetve drassza
Krisztus fényét és melegét.

Gyulay Endre
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EGYHAZKOZSEG — EGYHAZCSALAD

,J8vénk alakuldsdnak — alakitdsdnak —
elsS feltétele, milyen koézosséget te-
remtiink, Kézésség nélkiil nincs jévé.”

lllyés Gyula

Valldsi kozésségbe sziilettiink, helyesebben értiink be és amikor ntudattal mondom ki:
katolikus vagyok, a Credot vallom meg. Egyhdazkézésség tagja vagyok és ez elkotelezettséget
jelent. Rajtam malik, mikor vdlik szémomra az egyhdzk6zség egyhdzcsaldddd. Mikor érzem
testvéreimnek a plébdnia ifjlisdgdt, kiknek sorsa épn oly égetden fontos szdmomra, akdresak
vér szerinti gyermekeimé és unokdimé!

Sokdig megelégedtiink, passziv valldsossagunkkal. Vasdrnapi szentmise, bizonyos bdjtna-
pok, elsépénteki szentdldozdsok. Néhdny valldsos kényv atlapozdsa, eldfizetés katolikus sajtéd-
termékekre, Egy-egy nevesebb pap ddventi, vagy nagybdjti beszédsorozatanak meghallgatdsa.
Elégedetten nézegettiik a kdrmeneteken az elemi- és kdzépiskolds fitk, ldnyok zdrt rendjét.
Egyhdzi eskiivénk latvanyossdga, szeretteink iinnepélyes temetési menete tette teljessé valldsi
élményeinket. Ma bizony — mi, idésebbek — szégyenkeziink, mea culpdzva valljuk: tdbb volt
a kiilséség, mint a lelki elmélyedés. Kamatoztattuk-e talentumainkat, mikor azon morgoldd-
tunk, hogy az U] kdpldn feleslegesen sokat beszél a szocidlis kérdésrél; a madsik gydntatéd-
székét sirln keresik fel csinos, ifjd hélgyek; hol nyaral idén a plébdnos Gr?. .. észrevettik-e,
hogy idékézben elmaradoznak a templomokbdl bizonyos ,,munkdskiilseji alakok™?

A Szentlélek vihardnak kellett végigsepernie Eurdpan, hogy dlmatagsdgunkbdl felriadjunk,
atéljiik a krizist, hogy Gj vallasi reggelre ébredhessiink. Ra kellett eszmélniink: egyénileg fele-
I6sek vagyunk egyhdzkdzségiinkért, Ez nem csak a papok dolga, hanem az én személyes
tigyem is! K6z6mbds lehet-e szamomra, hogy plébdniatemplomom istentiszteleteit harminc-
otven idés férfi- és nétestvérem latogatja, vagy zsifoldsig megtdltenék a fiatalok?! Krisztus
a Nagy Pdarbeszédkor felveti a kérdést: mit tettél ezért?

Mit tegyek hdt, mit kivan télem Isten? A vdlaszt megtaldlom az evangéliumban: Krisztus
kovetés. .. tokéletesedés! — A IV, szazad 6ta a tokéletesség kétféle atjat kildnbdztették meg
az egyhdzban: az dltaldnos utat, vagyis a parancsolatok megtartdsdat; ezen feliil dllott az
evangéliumi tandcsok Gtja. Az el8bbi a keresztény vildg laikusainak Gtja, az utébbi a szerze-
teseké. A hdrom legismertebb evangéliumi tandcs: a szegénység, az engedelmesség, a tiszta-
sag utjan jardk tehat a tokéletesség rendjéhez tartoznak. ,,Igy olvashatjuk ezt a régi szerzetesi
irodalomban, valamint a kézépkori teolégusokndl. Azt persze tudtdk, hogy a tandcsok rendje,
mint olyan, kordntsem jelenti a tokéletességet, hanem csak az eszkdzt és az utat. Mégis az a
felfogds uralkodott, hogy csak azok Iathatjdk tisztdn az egészet, akik ezen az Uton haladva
jutottak tul a keresztény élet elsé lépcsdin. Azt vélték ugyanis, oly erds a fdldi javak csabité
ereje, hogy mindazok, akik a viligban élnek (tulajdonnal rendelkeznek, csalddosok), teljesen
az ideig tarté gondokba meriilnek s igy nincs inyiikre a lelki (drokkétartd) javak birtoklasa™
(Friedrich Wulf).

Szalézi Szent Ferenc elsdként irt lelki kdnyvet a vildgiaknak (Philotea, bevezetés a valldsos
életbe). Célja az volt, hogy tanitsa mindazokat, akik a vildgban, csalddjaik kérében élnek;
tovabbd: ,Segitségére akar lenni mindazoknak, akik bdtorsdgot éreznek magukban ahhoz,
hogy a vallas alapelvei szerint (akdr mint szerzetesek) éljenek a vildgban.” — A sokdig vajudé
nézetellentétekre, szemléletbeni kiildnbségre a Il. Vatikdnj zsinat adta meg a vdlaszt. Az
Egyhdzrél szél6 dogmatikai konstiticié 32. pontja kimondja: ,,Ha tehdt nem is mindenki jar
ugyanazon az Uton az egyhdzban, de valamennyien meg vannak hiva az életszent-
ségre.” A zsinat hangsulyozta, hogy minket — vildgi hivéket — a keresztség szentsége beépitett
Krisztus testébe és Krisztus papi, préofétai és kirdlyi tisztének részesévé tett. Ebbdl
pedig egyenesen kévetkezik, hogy az egyhdz ezutdn tébb oktivitdst vdr el a vildgi hivéktél.
A homilidk, melyek drvendetesen mdr a hétkdznapi szentmiséken is elhangzanak, nyilvan-
valdan nem a szentmisét bemutaté papok szénoklattani gyakorlatai, hanem tettekre buzdité
szavak, Az ,djtatos hivé"” ezen felbuzdul és cselekedni akar... és.., Gtvesztébe bonyolédik.
— A tdrsadalom beteges tiinetei: az értékrend zirzavara, a tekintély csédje, a vezetés hidnya
a legszembedtldbb. A jé és a rossz kozotti kiilonbség szinte teljesen elmosddott. A bintudat
ismeretlen fogalommd sziirkiilt. Elsérend( feladat lenne a kérnyezet meatéritése. De hogyan
kezdjen hozzd a vilagi hivé? Hogyan vdaljék méltéva a ,vildgi apostol” megtisztelé cimére?
Tudja, hogy ezekre van sziilksége ma az egyhdznak. Mi vilagiak jél tudjuk, nem lehetiink a
Vildg Urné uszdlyhordozdi, mert kiildetésiink, hogy a hit faklyajat vigyiik elStte. Mds szavak-
kal: az emberekbdl egyre inkdabb hidnyzé valldsi éntudatot kell Gjjaéleszteniink, A bérmdlas
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szentségében vettiik a tokéletes szeretetre buzdité Szentlelket és ez cselekvésre sarkall, Nem
mondhatjuk tébbé, hogy ez a papok dolga, miutan részesei vagyunk a kirdlyi papsdgnak.
Az egyhdz nem papi uralom, sem lelki terrorintézmény. Az egyhdz mi vagyunk!

A Szentlélek — tanitja a zsinat — ,sajdtos kegyelmeket is oszt szét a hivék minden fokozata
kozoétt. Ezekkel a kegyelmekkel alkalmassé és készséqgessé teszi Sket kiildnféle munkdk és
feladatok vdllaldsdra az egyhdz megljhoddsa és tovabbépitése érdekében, ahogyan az irds-
ban all: ,A Lélek ajandékat mindenki azért kapnja, hogy haszndljon velik’ (1Kor 12,17)"
(LG 12.). — Tovabba: ,A vildgiaknak féképpen az a feladai jut, hogy jelenlevévé és hatd-
er6vé tegyék az egyhdzat azokon a helveken, és olyan kériilmények kézétt, ahol csak dltaluk
lehet az egyhdz a féld séja” (uo, 33.).

Talan le sem kellene irnunk, annyira nyilvdnvalé: nem dolgozhatunk a szolgdlati papsdg
utmutatasa nélkil, vagy éppen ellen, mert ez anarchidhoz vezetne és Krisztus ligyének
eldruldsa lenne. Lelki Gjjasziiletés elképzelhetetlen tekintélytisztelet nélkiil. Krisztus elsé szava
tanitvdnyaihoz igy hangzott: ,Kévess engem!” — A kévetés, a tanulnivagyds, az engedel-
messég volt az lgazsdghoz, az Atydhoz vezetd Gt — és ma is az! Il. Janos P4l pdpa ma
a Tanitd, a Préféta, a vezetd kéz!

A vildgi apostoli kiildetés nem Ujdonsdg. Kr. u, 40-ben mdr létreidtt o rémai egyhdzkdzség,
A J6 Hir sz4jrél szdjra terjedt: kereskeddk, katondk, hdziasszonyok, tanult és tanulatlan
emberek, sét az emberi jogaiktél megfosztott rabszolgdk kozdtt — és rovidesen a csdszdri
udvarig is eljutott. A diktatdrdkba, terrorizmusba, az emberi jogok megcstfoldsdba fult
emberiség megtéritésére hivia meg ma Krisztus a vildgi apostolok fegyvertelen seregét.
Ha valaha sziikséq volt a hit megvalldsdra, tgy a mi korunknak van erre sziiksége. Nem
zarkézhatunk hitiink elefdntcsont-tornydba Humanista kdtelesséqgiink is, hoqy sikraszalljunk
az elembertelenedés ellen.

Vilagi apostoli elhivatottsdgunkbdl kévetkezik tanisdatételiink! A keresztény sziilé gyermekei
elsé hitoktatdja, ez aldl senki f6l nem mentheti. |d6t kell szakitanunk a csalddi szentirds-
olvasdsra, kéz6s imdra! Legyen hetenként legaldbb egyszer eqy este, amikor a csaldd apraja-
nagyja a lelki dolgokkal is térédik. Ez persze nem nétolja az istentiszteleteken vald részvételt,
az egyéni reggeli-esti imdkat. A templomi hittandérdk alkalmat nvaitanak a sziil6knek és a
gyermekeknek, hogy a kézdsséggel kdzelebbi kapcsolatba keriiljenek. Igazi keresztényi
baratsagok szévédhetnek az idSk folyamadn, sét a hittanj kézdsségben taldl olykor egymdsra
két fiatal. Nem egy esetrdl tudok, hogy az egykori kis elséaldozdk egy évtized mulva a hd-
zassdg szentségében megszentelédve folytatjak kézdsen életiiket, és szerelmiik gyiimolcsét
a plébania kézossége szeretette| fogadja be a keresztelSkor. Ez a szeretet kézdssége. gy
valik a jogi egyhdzkdzséq szeretetkSz5sséggé, egyhdzcsaldddd! A vildgi apostol hirdesse
rokonsdga és bardti kdrében a békességet, a megértést, a megbocsdjtdst, az annyit hangoz-
tatott és mégis oly ismeretlen szeretetet, Ne legylink a keresztényséq karikatdrdja! Mélysé-
gesen elszomoritd, amikor valamely eqyhdzkdzségben irigykedés, klikkek alakuldsa, intrika
szennyezi meg a légkért.

nEngesztelédjiink ki szivbél egymdssal!” — Templomunkban kedves szokds, hogy a szent-
misében az engesztelédésre felszdlitast egy kis ministrans mondja, vagy énekli. Engem mindig
mélységesen meghat a kicsiknek ez a pdr szavas ,prédikdciéja”. Ertsiik meg ennek mély-
ségét: Krisztus a kisdedek ajkdan szol hozzank, jaj neklink, ha sziviinket elvakitia a farizeusi
g6g! Tudjuk, valamennyien biinés emberek vagyunk. Ne szdlja meg senki plébdniaj hit-
testvérét, mert senki nem mondhatja maadt blintelennek. Biintudatunk mégsem csiiggeszt el.
Hissziik, ha ezerszer is elbotlunk, a Szentlélek ereje a blinbocsdnat szentségében ezeregyed-
szer is er6t ad a felemelkedéshez.

Il. Janos Pal pdpa hangstlyozza: a jové evangelizdciéja nagymértékben a csalddegyhdztol
fligg! Kovessiik keresztény Gseink példdjat: 6k nem szégyellték a problémdk kézdés megbe-
szélését, a kozés imat. Ha mdsok nem szégvellnek ma kényes, sét erkdlestelen dolgokrdl
a nagy nyilvdnossdg elétt beszélni, mi még kevésbé szégyelljink nyiltan Istenrdl szdlni!
— Sokat beszélnek ma a laikusok, s6t a ndk papsagdrél. Nos ezeknek a papi lelkiiletd
embereknek legigazibb helye a csalddegyhdzban van! Kézés imdjuk ad erét a szeretethez.
De hogyan kezdjenek hozzd az egyes csalddok? Az apostoli, pani lelkiletld férfiak, nék
kiséreljék meg kérnyezetiik ébresztsét. Nehéz munka, de bele kell vagni! — Ahogy az egyes
embernek tudatosan ke!l déntenie Isten mellett, a csalddnak is kdzdsen kell fogadnia Istent.

Vallgstdl, Istentél elidegenedett kérnyezetben élink; tudjuk, hogy az egyes embert kdny-
nyen elsodorhatja a hitetlen élet dradata. Akdr a csalddapdt vagy @ csalddanydt sikeriil
megnyernie valakinek az ima-életre, meg kell vele értetnie, hoqgy dontését, beszélje meg
otthon hitvestdrsaval. Lehet, hogy a legelemibb fokon kell kezdeniik. A vasdrnapi szent-
misén valé rendszeres részvétellel, A legtobh plébdanian a délelétti érakban vannak a vasdr-
napi gyermek- és ifjisagi szentmisék. Menjenek el oda gyermekeikkel. Fokozatosan meg-
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ismerkedhetnek az egyhdzi kézosséggel. Kisérjék el gyermekeiket a hittanérakra. Szombator
vagy vasdrnap a délutdni érakban szakitsanak egy ordacskat az istentiszteleten hallottak
megbeszélésére, Mi ragadta meg figyelmiket az evangéliumbél? Ahol mdr szokdsos lett
a rendszeres részvétel a szentmisén, ott tovabb mehetnek egy lépéssel. Olvassanak egy-egy
fejezetet a Szentirdsbdl, és beszélgessenek rola. Szdljanak hozza a kicsik is. Mikor azt
megkedvelték, eldkerilhet egy szentkép, egy szal gyertya, egy kis virag és maris kész a
csaladi oltar. Kialakul a csalad sajatos szertartdsa ... Keresztilvihetetlen? Ahol eleven az
dsszhang a férj, feleség és a gyermekek kozbtt, ott megvaldsithaté. Ne szégyellje ezt a
csaladi Gjtatossagot a telndvekvd fid vagy ledny jovendoébelije elétt sem. Sét, ez lehet a
késébbi csaladi 6sszhang egyik prébakove,

Tanuljunk meg lnnepelni. A csalddj élet sok kedves lehetéséget nyujt ehhez. Sziletés-
névnapok, hdzassagi évforduldk, egyhdzi és viidgi Gnnepek ne csak evés-ivasban mertl-
jenek ki. Hivé csaladoknal Jézus a haz ura, urndje a Szent Szliz, A kis csalad igy valik
kicsiben egyhdzzd. Igy érik bele a csalddegyhdzba. — Mentsik meg a csaladokat! Apdk,
anydk, gyermekek ébredjenek kiildetésiikre... A mozik, a tévé, a szinhazak gyakran nem
ezt propagaljak ... A statusszimbélumokat kiharcolt sikerember lenne a mai hés? Otven éve
békességben o6regedé hdazaspdr nem film- vagy regénytéma. Ki merne ma ilyenrél irni?
No és a sokgyermekes csaladok? Tiszteletiikrél almodni sem lehet. Sokgyermekes anydk jol
tudjak, mennyi gunyt kellett tudomasul venniiik nemegyszer a magukat ,,JO" keresztényeknek
mondé hozzatartozoiktdl, baratnoiktél. — A fiatal hazasokat ezért is lelkiismeretesen kell
eldkészitenj a kozdsen, onként vallalt nagy dtra! Ez is ,,egyhdzcsaladi” teladat!

Es az éregek? A magdnyosok? — Az emberek elmagdnyosodnak, megkeserednek, elfelej-
tenek oriilni, buskomorak lesznek életuk kilatastalansagatol s a haldlba menekiilnek. Van-
nak, akiknek életbdl tavozasat csak napok mulva veszi észre szomszédsdguk, Hogy lehet-
séges ez? Sokat irnak-szélnak a humanizmusrol, az emberbardti érzelmekrél s mégis mennyi
az elmaganyosodott! Ne pappa szentelésr6l dbrandozzanak a ,,széplelkek”, hanem inkdabo
segitsenek az elhagyatottakon. — Mennyi vigaszt nyujthat karacsony este néhdny fia és
leany a magdnyos, szomoru éregeknek néhany énekkel, egy kis csomaggal. Nem az anyagi
érték a fontos, hanem, hogy megérzik a magdanyosck, ha bardataik, kézeli hozzatartozéik el is
haltak mellélik, vagy mar nem térédnek vellk, — az egyhdzcsalad nem feledkezett meg
réluk! Mindez nagyon szép és jo, de hogyan valdsithatd meg? Ismételten csak annyit mond-
hatunk: kezdjink hozzd! Ha a paphidnyra gondolunk, ki a felelés ezért? Szamos
csalad is, mert nem neveltek papi lelklletd ifjakat.

A mult vétkeiért nem felelhetiink, mert akkor sokan még nem is éltiink, illetve kisgyerme-
kek voltunk, A jelen azonban a miénk! — [tt és most kell dénteniink, itt és most
kell cselekedniink, itt és most kell egyhdzkézséglinket egyhdzcsaladdda szentelniink! Tudjuk,
hogy szamolnunk kell kudarcokkal, de tudjuk azt is, hogy a Szentlélek megvilagosito ereje
megedzi az ingatag gyengeséget. Természetesen ehhez hit kell! Nem fanatizmus, hanem
az a bizonyos mustarmagnyi hit, melyrél Jézus szdlott (Mt 17,20). — ,,Itt az 6ra, hogy fol-
ébredjiink almunkbél!” — kialt felénk is Szent Pal aposiol (Rém 13,11). Ez a kétezer éves
felszolitds minden iddkre érvényes, hogy radébbentsen, itt és most kell cselekedniink.

Az Arpadhdzi Szent Margit egyhdzkézség munkakozéssége nevében:
Udvardy Frigyes, vilagi elnok

EGY FOVAROSI PLEBANIA LELKIPASZTORI FELADATAI

Miként a budapesti Szent Istvdn Bazilika méretei és teriileti fekvése meghatdrozza kiilén-
leges rendeltetését, ugyanigy eltéré feladatot igényel a lelkipdsziori gondozdas médszereiben
is. Amennyire alkalmas a magyar katolikus egyhdz linnepi megnyilatkozdsainak befogada-
sdara, olyannyira alkalmatlan a személyes kapcsolatok hagyomdnyos dpoldsdara. Az adott-
sagok és lehetéségek akadalyozzak papjait abban, hogy személyesen ismerienek minden
hivét, vagy a misék végén személy szerint kdszontsék a résztvevéket és szét vadltsanak veliik
ismerkedés céljabal.

Ugyanakkor a templom, a plébdnia és az egyhdzkézség mindennapos élete és feladata
megkivanja a vilagiak hathatés segitségét, kozremlkodését. Megnyerésiik és megtartdsuk
mégsem torténhet masképpen, mint az erds hit, azonos meggydzédés, a kovetkezetes sze-
mélyi kapcsolatra térekvés révén. Nalunk is szikséges a vilagiak kézremiikédése a templomi
liturgidban (felolvasds, kdnydrgések, ministralds) és mas szolgdltatasokban (karbantartds,
perselyezés, rendezés). Szlikséges kézremikodésiik a lelkipdasztori feladatok seaitésében (hit-
oktatas, elsédldozds, bérmdlkozds, iinnepi rendezvények, a Szent Jobbot felkeresé zardando-
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kok eligazitdsdban, fogaddsdban, az Ereklye eldtti dhitat vezetésében), mdsrészt az dnyagi
ligyek megszervezésében, lebonyolitasaban. Végul talan a legfontosabb feladatuk, hogy
a nagykiterjedés(i egyhazkézség teriiletén kapcsolatot teremtsenek a testileg-lelkileg rdszo-
rulé hivek és a lelkipasztoraink kézétt. Minden teriileten sziikség van kézremiksdésikre, ha
az valdban segiti papjaink lelkipdsztori tevékenységét, vagy helyettesitéssel tobb idS, jobb
felkésziilést biztosit szamukra, papi hivatdsuk teljesebb végzéséhez (iigyelet, adminisztrdlds,
nyilvantartds, targyalds, ligyintézés).

Orémmel dllithatjuk még, hogy mindezekben és mas feladatokban is, részt vesznek vila-
gi hiveink, Tegylik hozzd azt is azonnal, hogy nem oly sokban, amelyre sziikség lenne_ Nincs
benne a rendszeresség, elkdtelezettség, felelésség. Tulsagosan is esetleges, alkalmi, ha jé-
szandékd is, de nem tudatos apostolkodds. igy legfébb hibdja az lehet, hogy akkor nem
szamolhatunk vele, amikor a legnagyobb segitséget jelentené.

Az irdny és a feladat tehat egyértelmi és ebben van mar némi elérehaladds. Munkacso-
portokat, egyhdzkézségi kdzdsségeket kell életre hivni, a mar alkalmilag kézrem(ikédé vi-
lagiak bevondsaval és ezeket kell kiépiteni lelki kdzdsségekké, ugyanakkor tudatosan cse-
lekvé munkacsoportokka is. Papjainknak mindenkor itt kell kéréseikkel megtaldlni a segité
vilagi munkatdrsakat. Itt taldlja meg igazan és személy szerint a pap lelkipasztori feladatat
is, azaltal, hogy hitben és buzgdésdgban alkalmassa neveli a maga ,,Tizenkettéjét”’, az em-
berhaldszok kiildetésével. Ezek a kis létszaml (6—8 fés) csoportok kit(inéen alkalmasak arra,
hogy egymast erdsitsék hitben és tapasztalatokban. A kapott feladatok és azok beszdmoléi
kivals alkalmat nydjtanak a keresztény személyiség alakitasara. Hogy ki-ki a maga médjdan
elsajatitsa: hogyan tud legjobban safdrkodni, @ megbizasban kapott talentumokkal. A
Szentiras vagy mds alkalmas hitbuzgalmi tanitas, rendszeres ismertetése és pdarbeszédes ér-
telmezése, elemzése pedig ismét a papjainknak nyujt alkalmat a személyre sz6l6 pasztord-
lasra és kotédd emberi kapcsolatok megteremtésére.

Mindezek az észrevételek indokoljak, hogy megalakitsuk az egyhdzkézség keretén beliil
a Hivek Tandcsdt. E kézésség tagjait az egyhazkozségi képviselStestiilet delegdlja. Az egy-
hazkézségi képviseldtestiilet kisérleti jelleggel elkészilt szabdlyzata hatdrozottan régziti,
hogy a képviseldtestiilet feladata: tandcsaddas és segités a lelkipasztor munkdajaban, de
semmiképpen nem az egyhdzkdzségi élet iranyitasa, Minden lelkipdsztorunknak magdnak
kell meghatdroznia, mely teriileten szorul ra legjobban vilagi hivei segitségére. Minden
egyes kérdésben nem szikséges az egész képviseldtestiilet 6sszehivasa, — ugyanis tébbnyire
gyimélcsozébb és eredményesebb a kilénbozé lelkipdsztori feladatok megtdrgyaldasa egy-
egy meghittebb grémiummal. Nyilvan a meghozott hatdrozatokrol és dontésekrél a kisebb
koéz8sség tagjai idével az egész képviseltestiiletet tajékoztatjak, — illetve a menet forditott
is lehet; a képviselétestiilet &sszegyljtve az egyhdzkézségi, ill. a templomot latogaté hivek
Shajait, észrevételeit, azokat a Hivek Tandcsa tagjaival ismerteti, — emezek pedig a jelzett
kivanalmakat tartalmuknak, profiljuknak megfeleléen a Hivek Tandcsanak illetékes mun-
kacsoportjahoz eljuttatjak, — Az egyhdzkozségi képviseldtestiilet keretén beliil a kdvetkezd
munkacsoportok létrehozdsa tlinik indokoltnak:

A PASZTORALIS MUNKABIZOTTSAG; kiildn kiemelésre méltd, mert hiszen ma elsérendi
feladat a hitnek az dpoldsa, elmélyitése egy-egy plébania keretén beliil, Feladatuk a plé-
bania liturgikus életének figyelemmel kisérése, az egyhazi linnepek fényének emelése, a
gyermekek megkeresztelésének, a hitoktatas fontossaganak elmélyitése, az elséaldozasra,
a bérmaldsra valé jelentkezésre buzditds, a jegyesekkel valé foglalkozdsban segitségnydjtds.

A KARITASSZAL FOGLALKOZO MUNKABIZOTTSAG segit a lelkipdsztornak @ ma is hal-
latlanul fontos és az egyhazkdzség életére jellemzé karitdsz munka végzésében. Szegények,
magdanyosok, elhagyottak, betegek felkutatasa, ellendrzése, a segitségre vald rdaszorultsag
ellendrzése, a segélyek szétosztasa. Gyakran nem is annyira az anyagi segitség, mint a lelki
tamogatds, a szentségekkel vald erdsités elémozditdsa. Az egyhazkézségek vitalitasanak
egyik fokméréje a karitdsz munka.

AZ OKUMENIKUS MUNKABIZOTTSAG hasznos és komoly segitséget nyujthat a lelkipdsz-
toroknak ott, ahol tobbféle felekezet él egylitt. A testvérfelekezetekkel a kdlcsénds szeretet
és megbecsiilés dpoldsa, egymds meglatogatdasa, istentiszteleti rendezvényeiken valg rész-
vétel, évenként a keresztény egység imahetének megrendezése komoly segitséget jelent mii-
kodésiik Krisztus végsé akaratanak végrehajtasandl: ,,Hogy mindnydjan egyek legyenek.”

AZ ANYAGIAKKAL FOGLALKOZO MUNKABIZOTTSAG segit a lelkipdsztoroknak az anyagi
lgyek intézésében, Javaslatot tesz a hivek &nkéntes egyhdzi hozzdjdruldsanak (rossz kifeje-
zéssel ,,egyhdzi add”) befizetésére, mértékére, és annak lelkiismeretes teljesitésére, A temp-
lom és plébdnia esetleges restaurdldsi munkdiban iparosok felkutatdsa, munkdk és szam-
lak ellendrzése terliletén a maguk szakmai tuddsdval komoly segitséget jelentenek.

A sok esetben reprezentdacionak elkényvelt, idegenforgalmi dllomdshelyet jelentd Bazilika
végtére mégis csak az a felszentelt hely, ahol valéra vélik ,,A vilagi hivek apostolkoddsardl”
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megjelentetett zsinati hatdrozat megdllapitdsa: ,A vildgi hivék részesei Krisztus papi, pro-
fétai és kiralyi tisztének, ezért aktiv szerepiik van az egyhaz életében és mivében.” (lll. 10.)
Igy indokolt, hogy a helyi egyhdz részérél — jelen esetben a Bazilikdban és talan minden
mas hasonlé jellegli templomban — mindenkor felismerheté legyen az a tandsdagtevé koézos-
ség, melynek tagjai — szintén e zsinati hatarozat szellemében — tevékenyen részt vesznek
a liturgikus életben, és ez ,,az életerd bdséges forrasa és igy lelkesen vallaljak a kézésség
apostoli munkdibél is a rajuk esé részt. Az egyhdzhoz vezetnek olyan embereket, akik talan
nagyon messze tdvolodtak.” P
Szabé Géza

SZERETETSZOLGALAT — IDO ES KOZOSSEG DIMENZIOIBAN

»Mindig van idém szamodra!” — felettébb meghdkkentsé s szinte hihetetlen koézlést tar-
talmazé felirattal a drezdai Kreuzkirche (Kereszttemplom) kapujaban talalkoztam. A felirat
alatt két telefonszam és az esti 6rdk megjeldlése hivta fel a lelki gondokkal kiiszkoddk fi-
gyelmét arra, hogy a beszélgetés a tdvbeszélé személytelenségében is megtérténhet. — Al-
dozatos lelkli papjai lehetnek ennek a templomnak, gondoltam eltlinédve a koézépkori épii-
let gigantikus méretein, s ez a feltételezés még inkdbb megerdsédétt bennem, amikor a ko-
vetkezd vasdrnapon a hivek zsifoldsig megtdltétték az oriasi épliletet. Ennyi ember pasz-
toraciéja a ,mindig van idém szdmodra” jelszava alatt emberfeletti eréfeszitést kivanhat.
(O az idé! Napjaink leggyétrébb hianycikke; ennek az egyetlen kincsnek egyformdn koldusa
ugyszélvan mindenki!) A megvalésitas lehetéségét azonban némiképp megértettem, amikor
megldattam a mozgdssériiltek toloszékeit begérdité fiatalokat, hirtelen megsejtve, hogy itt
nemcsak a hdrom papnak, de a hiveknek is van idejik egymds szamdra, marpedig, akinek
ideje van, annak szive, odaaddsa, szeretete is lehet, hiszen enélkiil idét sem szakitanak.

A megszivlelendé emlék még elevenen élt bennem, amikor hazatérve egy dunantili falu-
ban arrdl értesiiltem, hogy mar ebben az évben is négyen ittdk meg a permetlevet, pedig
még messze az esztendd vége. 1200 lakoshoz mérve félelmetes ardany, s azon a kérnyéken
gyakran ismétlédé Az elkdvetdk rendszerint nem szegények, nem betegek, mégcsak nem is
elhagyottak, legalabbis latszat szerint nem azok. Mégis miért? A valaszt senki sem tudta.
A plébdnos négy falut gondoz, olykor 6tét is, amennyire erejébdl telik, hiszen a fél életét
robogdssal tolti: a hivek oly idegenek egymads szamara, akarha mds-mas csillagon élnének,
a tébbirdl nem is szélva. A teljes atomizdlédas aztan kikezdi a lelket, ki elébb, ki utébb
esik dldozatdva, meglepd médon néha olyan is, aki még tegnapelétt Uj hdaza felépitését
tekintette legfébb céljanak.

A mai ember dsszeroppandsanak gyakori oka a teljes elszigeteltség érzése; a ,,magdanyos”
melléknév sajnos fokozhatd, szdmtalan drnyalata van. Eléfordul, hogy valamely kézésségbe
(vagy egyszerre tobbe) tartozé ember is kétségbeejtéen elhagyottnak érzi magat, akar mert
oldédni-kapcsolodni képtelen, vagy mert szerfelett érzékeny, esetleg tul sokszor csalédott.
Gyakoribb azonban a kozdsségbe nem tartozok magdnya, Agyondédelgetett egykék ser-
diilnek fel seregestiil, akik a gyermekkori testvértelenség atkat hordozzak holtig furcsa
csonkoldsként, s a csaladbdl kinéve sértetten tapasztaljak: senki sem tudja réluk, hogy
wkirdlyfinak vagy kirdlylanynak” szilettek; hdazassdguk esetleg éppen alkalmazkoddképessé-
glik hidnya folytdn felbomlik, sziileik meghalnak, oldaldgi rokonuk nincs: csakhamar rdjuk
készont a lelki magdany utdn a redlis egyediillét is, amelyben tébbé nem a dédelgetés vagyo
domindl, megtenné az emberi hang puszta csengése is, csak szélna valaki. Oregek tengéd-
nek sziget-létiikbe zdrtan, elarvultan és olykor sulyos bdnat siit némely gyermek szemébdl is.
(Egy vidéki korhazban hatéves kisfilit szedtek le a kilencedik emeleti ablakbdl, utolsé pilla-
natban eltékélt leugrasa eldtt.) Ki, miért, hol, mikor magdnyos, nem tudhatjuk. De az emberi
kapcsolatok kihilésének jarvanya kisért, s olykor débbenten riadunk sajat lelkiismeretiink
szavdra: hol vagyunk mi hivék? Hol az egyhdazak, hol a diakénia, amelyrél annyit beszéliink?

Hol vannak mindazok, akik a magdny sivatagaban vergdéddknek forrdst, odzist mutathat-
nanak, miként Hagarral és fidval tette volt az angyal? Pedig a ,diakénia” &nmagdban,
eredetileg éppen azt jelenti, hogy ,,.at a homokon”, atvitt értelemben a diakonosz a teve-
hajesar szolgdja, a kifejezés tovabbi jelentésében egyszerlien: szolgdlat. Szolgdlat, amely-
lyel a hivé mindenkinek tartozik, akit csak személye hatésugardaval elérni képes.

Az Istennel kézésségben él6 ember sohasem magdnyos Es mivel nem az, mindig van
affinitdsa az embertdars szdmdra is, Tettre kész tehat, valéban sokszor és sokat tehet és tesz
is a karnydjtasnyi tavolsagban elérhetd szenvedokért. (Ismerek nyugdijas hdzaspart, akik
minden erejliket, idejiiket az elfekvé kérhdz betegeinek istapoldasdara forditjck — s ha ez a
példa ritka is, tébben akadnak, akik mozgdssérilteknek szereznek felUdilést, intézetben
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¢élé gyermekeket patrondinak, vagy legaldbb rokonaik, szomszédaik, munkatérsaik és bard-
taik korében latjak el a diakonosz tisztét) — Mindezek kézepette az egyén mégis sokszor
ugy érzi, mintha a tengerek cseppjeit akarna kiskandllal kimeregetni. Oly sokat kellene
tenni, de olyan kevésre vagyunk képesek, és mivé lesz az a kevés is, ha betegség vagy bai-
eset teriti le a fdradozét? Kinek adhatja at partfogoltjat, ha netdn csak hosszabb utra
indul?

A diakonia akkor eredményes, ha nem csupdn elszigetelt egyének eréfeszitése, hanem
a hivé kézoésség munkdja, ahol egyik kéz dtveszi, amit elejt a masik, s ahol a kézos eréfe-
szités nagyobb eredménye meg is erbsiti @ mar-mar lankadé energigkat. — Mert azok néha
ellankodnak, ha egydltalan kibontakoztak. A magdnélet szigeteit féfalak veszik koriil, az
sem lat at rajtuk, akinek volna szeme hozzd, Hany &6szinte hivé akad, aki rendszeres temp-
lomba jaré ugyan, de eszébe sem jut, hogy kézelebbi ismeretségbe, esetleg barati kapcso-
latba lépjen azokkal, akikkel vasarnaponként taldlkozik. Hogy részese legyen &rémeiknek,
banataiknak és veliikk egyltt arassza ki az Osszetartozas melegét a fagyoskodokra! Létezik
ellentétes tipus is: aki segité buzgalmdban ezerfelé aprézza szét énmagdat, és noha nem
ismer faradtsagot, dldozatkészsége is hatartalan, mégis mindenhova csak sovany morzsa-
kat szér, hiszen tdl sokat markol és keveset fog.

Az egyhdzak — és ebben bizvast egyek lehetnek a kilonbozé felekezetek — hatdsos dia-
kéniai tevékenységet csakis a kozosségteremtés, a kozosségek megerésitése utjan gyakorol-
hatnak. — Kozosség nélkiil adni is, kapni is nehezebb. (Ertve ezen szeretetet, gondoskodadst,
torédést, egyiittérzést, alkalmasint anyagi javakat.) A pap — még hogyha hiveinek szdma
nem is tobb ezres mértékl, és ha nem is kénytelen ideje javat az orszaguton robogva télteni
— nem juthat el mindenkihez, legaldbbis nem olyan elmélyilt beszélgetésekre, melyekre
sokaknak sziikségiik lenne. Ha pedig idejével nem gazddlkodik ésszerlien, kénnyen dldo-
zatul eshet a térédésére kevésbé raszoruld, bobeszédli panaszkoddknak, akik aztan a leg-
szilkségesebb teenddktél is elraboljak idejét. Csak a laikuskdzosségek segitségével lehet
olyan hélét széni, amelyben megkapaszkodhatnak a fuldoklék. (Ez utdébbi szdmdra pedig
akkor nem ,alamizsna” a madsok értik valé faradozasa, ha tudjdk, 6k nem magdnyos el-
fogadok, hanem egy kozdsség részei, tagjai.) Aki tudja, hogy fontos a tébbiek szamdra, aki
az ezer szdllal 6sszekoté szeretet biztonsdgos melegét érzi, az bizvast elfogadhatja a kozos-
ség barmilyen jellegl segitségét, mert ha az egész a részért faradozik, Snmagdért is teszi,
lévén csak a résszel egylitt egész. Ez persze csak az elfogadé szempontjabdl felmeriilé gon-
dolat, A diakénia nemcsak a kdzésség tagjaért valé faradozdst jelent, hanem nyitottsagot
minden elesett felé,) — A kiskézésségek apré csénakok korunk maganydnak sétét vizein.
Mégsem veszendd sajkdak: Jézus jar a habok felett. Nemcsak a hullamoktél érzi meg 6véit,
de sajat gyengeségeiktdl is.

Milyen idedlisnak latjuk ma az idék tavoldbdl az &sgylilekezeteket, Pal apostol mégis
mennyit gyézkédott-bajlodott veliik! Intett, dorgdlt, iranyitott, korholt, s megirta a korinthus-
belieknek a , konnyek levelét”. Ahol emberek vannak, ott elkeriilhetetlenil felbukkan a hid-
sdg, az onzés, az elzarkdzas vagy éppen a széthizds és a versengés veszélye; am megvan
a lehetésége az erények kibontakozasanak is: tirelem, odaadds, dldozatkészség, egymds
terheinek hordozasa csak kézosségben létezhet, s az erds, érett, mdsoknak tamaszt nydjtani
képes személyiség is csak ott fejlodhet ki.

»Mindig van idém szamodra!” — Sokat jelenté mondat. Keresztény életvitel szeretetszol-
gdlat nélkiil elképzelhetetlen. Erre tanit minket az 6sgylilekezetek példdja, amelyek nem
is dalmodtak még ,intézményes” keretekrél, hanem segitettek, ahol kellett, s tudtak Ma
Isten gyermekének lenni annyit jelent, mint kilddttnek lenni, az &sszetartozds és a boldog-
sag melegét vinni komor, didergé szivekbe, Ehhez pedig nélkildzhetetlen az idén kivil a
figyelem, a tapintat, az empdtia; megannyi eléfeltétele a kozdsségi létnek és a diakdniai
életvitelnek. Nem bdvelkediink e tulajdonsdgokban, de kis kézdsségeinkben kialakithatjuk
oket. Ezt a kozosségi létet erdsitette az Osgylilekezetekben az ,,agapé”, a szeretetvacsora:
hagyomadnya ,,szeretetvendégség” formajaban ma is él valamennyi protestdns felekezetben.
(Imadsag, ének, eléadds, kotetlen beszélgetés a programja, tea és siitemény mellett.) Ked-
ves és hasznos szokds Svdjcban, hogy a templombél nem szaladnak haza a hivek, hanem
osszejonnek nydron a kertben, télen a nagy teremben, ahol kavé, tea, fagylalt, Gdité ital
varja &ket, amit az asszonyok készitenek el és egylttmaradnak kicsit, beszélgetnek, E be-
szélgetések soran informdlédnak arrdl is, ki beteg, kinek van sziiksége latogatdsra, segit-
ségre, aminek kiilénésen a hegyek kozt szétszort, tanyds jellegl svajci telepllési viszonyok
koézott nagy a jelentésége; de a lakétertilet feltérképezése — segitségre szoruldk és segitséget
nydjtani készek szempontjabdl — mindenhol nélkilézhetetlen. — A drezdai Kreuzkirche hivei
csoportonként jénnek &ssze a hét kijeldlt napjain: kismamdk, nagymamdk, fiatal hdzasok
stb. Egyik csoport olykor meghivija a masikat, ismerik egymdst, tudnak egymdsrdl.

»Ahol ketten vagy hdarman 6sszejénnek az én nevemben: én is ott leszek koztiik.” Ahol
pedig O jelen van, onnan fény sugarzik, ott az Eden. A ldngpallési angyal leereszti kard-
jat: a kapu nyitva all.

Bozéky Eva



