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,,imddkozzal

es

dolgozzdl”

Hitiink az emberi életnek végsé értelmét és céljat Isten dicséségének szolgdlataban ieléli
meg. E szolgdlatot a hivé ember nem egyediil végzi, hanem gy, hogy egyiittmiikédik Krisz-
tussal a vildg megvdltdsdn: Krisztus akarata szerint — Szent Pdllal szélva — ,,kiegészitjik”
az Isten dicséségét és az emberek (idvésségét egyardnt szolgdlé megvdltds mivét. Mindezt
az ember nem csak a szentségek vételével és az eukarisztia megiinneplésével, nem csupdn
imddsdggal és elmélkedéssel, hanem élete egész mivével, minden értékes munkdjdval,
emberhez ill és mélté cselekedetéve| végzi. ,,Barmit is tesztek — hirdetjiik Pdllal — Isten
dicséségére tegyétek” (1Kor 10,31).

Az imddsdgot, a liturgikus szolgdlatot a keresztény valldsossagnak mindig mintegy termé-
szetes velejaréjaként tekintették, Voltak azonban korok, melyekben az emberi munkdt a
,mennyek orszdga” ligyével kapcsolatban csak mdsodlagos, sét 16l6sleges, az emberélettel
egylitt jaré kényszerliségnek tiintették fel. Mintha elfeledkeztek volna Szent Pdl figyel-
meztetésérdl: aki nem dolgozik, ne is egyék (2Tessz 3,10). Sokan madar-mdr oly kévetelmény-
nyel léptek fel, hogy nyugodt ,lelkiéletiik” érdekében masok faradjanak értiik; dolgozzanak
a féldhézragadt” emberek, a ,lelki ember” ne térédjék a hétkéznapi munkds élet gondjai-
val. Mert hdt — kérdezték — mi kéze is lehet a varrénd, a gydri munkds, a mérndk vagy
épp a favdgd munkdjdnak az ,lIsten orszéga’ ligyéhez? Igaz, a j6 szdndék ugyan mindent
felajanlhat a magasabb, szentebb cél érdekében, de van-e &nértéke, valddi értéke a téldi
fdradozdsnak, az emberi munkdnak? — Tudjuk, erre a kérdésre ma szamos tudomdnyszak
egészen konkrét pozitiv vdlaszt ad. Vajon van-e mondanivaldja a keresztény hivének, a
teoldgusnak mindezze| kapcsolatban?

Természetesen van. Az elkévetkezé oldalakon néhdny gondolatot mi is felsorakoztatunk a
munkdrdl, annak keresztény értékelésérél, ElSljdréban csupdn annyit szeretnénk megjegyezni:
a keresztény hit és a belble forrdsozd élet, meg a mindennapi realitdsoknak vildga nem két
kiilén vildg, nem kétfajta élet. Csakis testben, az emberi kéz&sségben, a hétkéznapok és
iinnepek valtakozé egymdsutanjéban élhet a keresztény ember ,lelki életet”. A hitnek udjra
és Ujra hitbé] fakadé emberi életté kell vdlnia. Igy tudunk majd hiteles tandsdgot tenni
vildgunkban, a munkdlkodd emberek kézétt az Isten orszdgdanak &rémhirérdl.

VI. PAl pdpa ez év mdjus 1-én lartott dltaldnos fogaddsdn a munkdrdl beszélt. Figyel-
meztet minden hivét és minden jéakaratiy embert, hogy becsiilie meg a nemes és nemesité
munkdt. Az embernek sziiksége van fejlédésre és tokéletesedésre, — mindez pedig nem
képzelhetd el rendezett emberi tevékenység, munkdlkodds nélkiil. Nem az ember énimada-
sat, éndicsditését kell magasztalnunk, hanem azt az erbfeszitést, mellyel az ember értelmé-
nek és fizikai erejének latbavetésével, az isteni bélcsesség inditdsdra kitermeli a féldbél a
benne rejlé isteni ajandékokat., — A keresztény magatartds megkéveteli téliink — buzditott
a pdpa —, hogy elkételezziik magunkat a munka vildgaban, hogy bélcsen és szeretettel
tegylink tanisdgot a keresztény testvériségrél. Ez a munkds helytdllds tesz képessé arra, hogy
a jelen tdrsadalmi fesziiltségek kézepette is Krisztusnak, az isteni munkdsnak igaz békéje
kéltézzék a szivekbe.
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INTERJU

A MODERN EMBER MUNKAJAROL, ELETEROL — A BIBLIA NYELVEN

A TEOLOGIA beszélgetése Xavier Léon-Dufour professzorral.

Xavier Léon-Dufour (Pdrizsban sziiletett 1912-ben), a Lyon-Fourviére-i Teolégiai Féiskoldn
a szentirdstudomdany tandra, a Papai Bibliai Bizottség tandcsaddja, a beszélgetésben is
emlitett két neves mivén kivil szerzéje még a ,Tanulmdnyok az Evangéliumrél” (Etudes
d’Evangile, Paris, Seuil, 1965) és ,,Jézus feltémaddsa és a husvéti lzenet” (Résurrection de
Jésus et message pascal, Paris, Seuil, 1971) c. miveknek, szerkesztéje, tovdbbd a ,,Szin-
optikus evangéliumok konkordancidjanak” (Concordance des évangiles synoptiques, Paris,
Desclée, 1956). X, Léon-Dufour a Biblia, féleg az evangéliumok legnehezebb kutatdsi és
értelmezési kérdéseit a francia I'esprit kénnyedségével és személyes kdzvetlenségével lgy
tudja kdézvetiteni, hogy kényvei nemcsak a szakembereknek, de a mai keresztény olvasénak
is érdekfeszitéek és lenylig6z6ek. Munkai, melyeket szamos vilagnyelvre leforditottdk, tobb-
sz6r6s kiaddsban is elfogytak. —. Beszélgetésiink a professzorral budapesti ldtogatdsa al-
kalmaval tértént.

1. Ndlunk sokan ismerik Professzor Gr munkadit, kilénésen ,,Az evangéliumok és Jézus
torténete” cimi fontos mivét (Les évangiles et I'histoire de Jésus, Paris, Seuil, 1963). Ez a
munka a bibliai kutatdsok legujabb eredményeit foglalja &ssze és egyben gondosan fel-
készit arra a helyes moddszerre, amivel a mai ember tudomdnyos és lelki szempontbél
gylimélcsdzéen olvashatja a Szentirdst. Ehhez a térekvéséhez kapcsoléddva szeretnénk meg-
kérdezni: Miben ldtja a Professzor (r a Biblia jelentéségét a modern ember életében?

Hogy erre a komplex kérdésre pontosan vdlaszoljak, el6bb szeretném a Biblia szemléleté-
nek néhdny nézépontjat megkiilénbéztetni. Ha a Bibliat a kényvek &sszességében tekintem,
akkor az valéban egy csodalatos alkotds. Vannak kényvei, amelyeket eleve kivdlasztottak,
és vannak, amelyeket elhagytak beldle. Ez utdbbiakat apokrif kényveknek nevezték és bar
mar az apostolok kordban is megvoltak mégsem alkottdk részét sem az Ujszdévetségnek, sem
a Biblianak. A Biblia a hivék szamdra tarja fel igazi értelmét. A hivok kozott megkildnboz-
tetjiik a zsidékat és a keresztényeket. A zsidék szdmdra a Biblia az Oszdvetség, a keresz-
tények szamdra viszont a Biblia a két Szdvetség osszefliggésében nyer teljes értelmet. A
zsidoknak a Biblia annak a Szdvetségnek a megerdsitését jelenti, amelyet Isten kdtétt népé-
vel, a keresztényeknek azonban maga Jézus Krisztus, akit megjévenddltek, akinek elképei
voltak, — Jézus Krisztus, aki megvaldsult és aki meghirdeti az Egyhdzat. — En keresztény
médon szélok és ezért szdmomra a Biblia Jézus Krisztus: Isten megtestesiilt Szava! — Az
Istennek megtestestilt Szava taldlkozik velem és én, @ modern ember ebben a meg-
testesiilt Igében taldlom meg reményemet az élethez! En mar egyszerien tudom, hogy Jézus
Krisztus elhozta nekem az eljévendd iidvésséget, de azt is felismerem, hogy az iidvésség mar
ma is adva van Jézus Krisztusban, mivel 6 feltdmaddsdval legyézte a haldlt. A haldl tébbé
nem fal, nem egy dllomdsa az életnek, mert mindaz, ami bennem van, dtmegy a haldlon.
En, a mai ember, aki tudatosan értelmet akarok adni létezésemnek, bizonysdgot nyertem,
hogy Isten mdr egyszer legyézte Fiaban a haldlt.

Ezért is tlnik ma olyan kemény tanitasnak a Biblia, amikor a hdabor(k korat, a szegények
elnyomadsdnak idejét éljiik. Mert Vietndmban valéjaban meg nem fejez6doétt be a harc.
Brazilidban, Kézel-Keleten és sok mds helyen hdborisag és nyugtalcnsqg van. En azonban
megérzém bizalmamat: ,,Az élet erésebb, mint a haldl!” Es ehhez még hozzd kell tennem:
Nemcsak a népek élete erSsebb, nemcsak azoké, akiket feldldoznak a népért, de minden
egyes egyén élete is. Mi pedig mindnydjan, akik valamiképpen eleget tesziink a népért valé
harecnak, mind tettiink valamit azért, hogy éljiink. Ezentdl bizonyosak lehetiink, hogy minde-
gyikiink személyisége beteljesedik és meg fogjuk taldlni egymdst a kdlcsénds szeretetben, a
megdlmodott békében, mi is magunkra taldlunk a megvaldsult Szeretetben. A Biblianak egyik
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§6 tanGsdga a modern ember életében éppen az, hogy Gjra rataldlt és megmutatja, hogy
a Szeretet erésebb, mint a haldl!

2. Igen meghaté szdmunkra, hogy Professzor Gr a tudomdnyos elemzésekben is mindvégig
megdrzi dhitatos hangvételét Jézus személye irant és — mint szentirGsmagyardzé — dgy
veszi Gt a modern torténetkritika médszereit, hogy nem rombol, hanem megtisztitja ismere-
teinket és elékészit arra a hitre, amely egyediil képes elvezetni Jézus Krisztus misztériuma-
nak teljességére. — Mindezekbdl Ggy latjuk, hogy nemcsak a biblikus tudomdny oktatdsara
torekszik, hanem arra, hogy szélesebb kérben, hivéknek és nemhivéknek egyardnt bemutassa
Jézus Krisztus valddi személyét. Kérjiik, hogy ezt a térekvését ismertetné réviden szamunkra.

— Miel6tt vdalaszolok a kérdésre, elészor is megkoszénom, hogy megértették munkdm
szandékat. Valdban térekvésem, hogy elmélyitsem azt a tényt, hogy a kibontakozott tudo-
many nem rombolja le a hitet. — Kdszéném a bizalom hangjat, ezért én is személyes vallo-
mdast teszek.

Addig, amig Ugy fogtdk fel a Biblidt, mint tisztan targyi tudomdnyt, mint a régészeti
kutatds targydat, hogy pontosan megtudjak mindazt, ami régen tortént, addig a Biblia nem
nagyon érdekelte sem a modern embert, sem pedig a jambor hivét. — Attél a pillanattdl
kezdve azonban, amikor észrevessziik, hogy a Szentirds nemcsak egy ,dolog”, egy jegyzd-
kényv arrdl, amit Krisztus Urunk mondott, sét nem is egyszerien kdzvetlen, direkt taldalkozds
a Nazareti Jézussal, hanem az, amit ez a Ndzdreti Jézus dtadott az Egyhdznak, — attol a
pillanattél kezdve minden megvdltozik el6ttiink.

Nekem az Egyhdz az az Anya, aki szamomra mdr kezdettdl fogva kézvetiti Jézus szavdt.
Nekem nincs kodzvetlen érintkezésem Jézussal, az 8segyhdz uGtjan keriilék kapcsolatba vele,
az kdzvetiti szamomra Jézus szavait. Ez az Egyhdz gondoskodott arrdl, hogy ne adjon teljesen
kész feleletet, hanem inkdbb nagy hiliséggel arra térekedett, hogy visszaadja azt, amit Jézus
sajatmaga mondhatott. — Jézus nem elégedett meg csupdn azzal, hogy megerésitse: O a
vildg Megvdltdja, és Ggy mutatkozzék be, mint ,.aki levetve kdntdsét, leleplezi magat”: ime,
itt van az Isten Fial — Jézus nem kényszeritett rdnk vdlaszokat, hanem inkdbb egy kérdést
vetett fel. Es, amikor Jézus felteszi ezt a kérdést, ma ismét ramtaldl. Ha Gjra elolvassuk az
evangéliumot, mdgdtte ott van, él az Ssegyhdz vdlasza, amelyet célszerlien, Jézus mddjan
fejez ki. Azonban mégis megallapithatjuk, hogy Jézus lényegében csak egyetlen kérdést
vetett fell — Ennek a vildgos felismerése nagyon fontos szamomra, a hitetlennek, mert én
bizonyos médon még hitetlen vagyok. Ez a hitetlen bennem mindig az igazsdgot koldulja.
De minden ember hajlamos arra, hogy a teljesen kész igazsdgot az elsé pillanatban vissza-
utasitsa.

— Nalunk Franciaorszagban 1968-ban nyomatékkal és siirgésen felvetették ezt a kérdést,
mert az ifjisdg nem szereti a kész valaszokat. Ezek a fiatalok — akik kézé szivem szerint még
magam is tartozom, — visszautasitanak minden atydskoddst, minden vdlaszt, amit nem 6k
adnak, vagy amit réginek tartanak. —

Jézus jol ismerte az emberi természetet, dltaldban kérdés alakjdban adta elé tanitdsat.
Példanak vehetjiik Maté 13. fejezetét; latjuk itt, hogyan mondja el Jézus a magvetdrdl szé-
16 példabeszédét. Némelyek kérdést tesznek, vannak, akik nem értik, mit is akar mondani,
de Jézus megmagyardzza. Jézus szereti, ha kutatnak, ha felteszik a kérdést: ,,Mit jelenthet
ez? — Mit akarsz nekiink ezzel mondani?” Mindez olyan, amint az apokaliptikus hagyoma-
nyokban térténni szokott. Abban a hagyomdnyban, ahol a latnok kinyilatkoztatast kap, de
fel kell tennie a kérdést: ,,Mit jelenthet ez?”’ — Jézus a kérdésre mindig megadta a valaszt
is. Mert az igazsdg nem olyan dolog, amit az ember egyszerien megpillanthat, mint a
gbrég mitoszban, ahol a meztelen igazsdg mintegy a kit mélyén hever; nem arrél van tehat
sz6, hogy felismerjiik, birtokba vegylik. A Biblia szerint az igazsdg két személy taldlkozdsa:
Isten eljétt, hogy taldlkozzék velem Jézus Krisztusban, — nekem pedig hozzd kell fordulnom,
amikor ram keril a sor — és Jézus valaszol,

Szamomra életbevdgdan fontos, — hogy az evangélium elsésorban nem egyszeriien csak
felelet! — 161 megértett engem? — Hanem mindenekelétt nekem feltett kérdés! Ez a
kdvetkezd: ,,Es te kinek mondasz engem?” En meghallom ezt a kérdést. Igen, tudom, hogy
Jézust nem sorolhatom egyszerlien a préfétdk és a hdsok kézé, akik mind meghaltak. Igen,
Jézus valéban é16 Személy, aki keres engem, a lemaradottat, az elszakadtat és kényszerit,
hogy feleletet adjak.

Bdarmennyire is igaz a tudomdny feladata, amint pontosan meghatdrozza kérdések termé-
szetét, hogy megfeleljen annak, amit az ember kivan, azaz tiszteletben tartja szabadsagat,
hogy feleletet tudjon adni a feltett kérdésre, — a hit esetében mds a helyzet. Itt én, mint a
tudomany embere, nem tudom megadni a feleletet. A valasz az Istentél j6n, aki egyben a
hitiink targya. Es nekem. a tudomdny emberének, pontosabbd, élesebbé, hatarozottabba kell
tennem ezt a kérdést, azért, hogy felrdzzam a modern embert, aki biztonsdgban érzi magat,
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aki kényelmet akar. A modern embernek az a térekvése, hogy minden kérdést kikiisz6boljomn
életébdl. Hajlamos azt képzelni, hogy a tudomdny majd minden kérdésre valaszol. Ma azon-
ban mindjobban ugy latszik, hogy a tudomény nem ad vdlaszt arra a kérdésre: Ki az ember
sajat maga? — A tudomdny nem vdlaszol arra sem: Mi a haldl?2 — Jézus, aki maga is
ember, él6 személy, felteszi a kérdést: ,,Mit mondasz Te rélam? — Ki vagyok én? — En, aki
elhoztam neked az emberi személy Gj életmédjdt és elhoztam minden egyén szdmdra, aki
azt vallja: ,,A Szeretet erésebb, mint a haldl!”

3. Professzor Ur mdsik kivalé mivében, a Biblia-Teolégiai Szétdrban (Vocabulaire de
Théologie biblique, Paris, Cerf, 1966) a szentirdsi kifejezéseknek adja meg a teoldgiai tavla-
tat és bevezeti az egyhdziakat és a vilagi hiveket a szentirdsi olvasmanyokba. Feldolgozza
a bibliai szimbélumokat, amelyek evilagi életiink targyai és eseményei, de ugyanakkor
nekiink hivéknek egyben feltarjdk az isteni titkokat. Kérjiik, hogy ebbdl a szimbolikus nyelve-
zetbdl csak egy szét vilagitson meg: ,,a munka” jelentését a magyar dolgozé nép keresz-
tényei szamara.

Igen 6riilék, hogy az Ondk figyelmét is felkeltette e Biblia-Teoldgiai Szétar. Ennek a mun-
kanak hallatlan sikere volt Franciaorszagban. Az elsé kiadds tébb, mint nyolcvanezer pél-
ddanyban kelt el. Mar annyi nyelvre leforditottdk, hogy zavarba lennék, ha mind fel kellene
sorolnom. Ebben az évben forditottdk le magyarra is, amire — engedjék meg, hogy meg-
valljam — nagyon bliszke vagyok. Hamarosan megjelenik japdnul, oroszul, vietndmi nyelven
€s most készil kinai forditasa. — A szétarnak az a feladata, hogy felGjitsa létiink nagy
szimbélumainak értelmét. — Sajnos, olyan magatartdst alakitottunk ki, hogy a valldst vagy
az absztrakt teoldgidba helyeztiik, vagy bezdrtuk a sekrestye gyakorlatdba. En megértem
Nietzsche és a tébbiek vallasellenes kritikajat, amikor azt mondjdak, hogy a ,vallés épium a
népnek.” — Valdban, ha a vallds csak abbdl all, hogy meghatdrozza, kicsoda az Isten és
mi az ember, — akkor megértem, hogy a valldsnak nem sok kéze van a mai emberhez. De
ha UGgy érzem, hogy van az életemnek egzisztencialis mélysége is, ha van egy olyan taldl-
kozds, amely gazdagitja életemet, akkor ez a mélység az, amit én szimbdlikusnak nevezek.
Példdul dtgondoltuk-e mdar a maga mélységében, mit jelent enni, mit jelent aludni, jarni?
Mi az, hogy dolgozni? Ha igy szemléljiik a vildg dolgait, akkor azt hiszem, a vallds nem az
életen kiviil van, hanem benne van az életemben, az életem bensé vilagat jelenti. A létezés-
nek ilyen mélységét elsésorban nekiink, hivéknek kell kinyilvanitani. Nem kell mdst monda-
nunk a létrél, de mdsként kell mondanunk és ez az, amivel feltdrjuk a mindennapi életiink
,,mdssdgdnak” az értelmét.

Ondk arra kértek, hogy pontosan fejezzem ki a ,,munka” szentirdsi értelmét. — Meg kell
vallanom, hogy az Ujszévetség nem mond ,nagy dolgokat” a munkardl. Alig harom-négy
helyen ajanlja, hogy dolgozni kell. Azt is mondhatndnk, hogy az elsé keresztények lustak
voltak. A tesszaloniki levélben olvashatjuk, hogy ezek a derék emberek azt hitték, hogy itt a
vildgvége és ezért semmit sem dolgoztak, csak vartak Jézus Gjra-eljovetelét. Szent Pal mond-
ja ugyan nekik, hogy dolgozni kell, de nem mondja, hogy miért. Ha az Ujszdvetségben a
munka kotelezettségét vagy igazoldsat keressiik, zavarba jéviink. Kézvetleniil taldn csak a
talentumokrdl sz6lé példabeszéd szévege beszél arrdl, hogy ,,gylimélcséztetni kell talentu-
mainkat”. Az Gr a szolgdjanak azonban nem azért tesz szemrehdnydst, mert lusta volt, ha-
nem, mert félt. Igen érdekes, hogy ha a Biblia jé forditdsat olvassuk, és nem értjik félre,
amit kézdlni akar, akkor azt is latjuk, hogy nem lusta, hanem félés, aggodalmaskodé szolga-

rél beszél. Olyan emberrdl, aki fél, — és ez a félelem a legrosszabb dolog a vilagon. Ezért
mondja az Oszévetség: Ha oroszldn van az utcaban, inkdbb ki sem megyek. — Mdsutt
pedig mdr a lustat jellemzi: Amint ajtd a sarokvasdan, Ggy forog a lusta az dagyan. — ltt is

latjuk, mennyire fontos, hogy a Biblidt a maga egészében és Ssszefiiggésében nézzik. Az
Ujszévetséget nem lehet jol megérteni, ha nincs mdgdtte az Oszovetség. Az Ujszdvetség a
réginek a beteljesitéje. Viszont az Oszdvetséget ismerni az Uj nélkiil: csak absztrakcid,
merd elvonatkoztatds.

Valéban, Jézus Krisztust gy lehet felfogni mint aki befejezett egy mozgalmat, egy kor-
szakot, és kinyilatkoztatta a létezésnek egy masik dimenzidjat, amely mas, mint az Oszdvet-
ségé. Milyen @ munka dszévetségi dimenzidja? Isten azt mondotta, hogy ndvekedjetek, sza-
porodjatok és alakitsatok at a féldet. A Teremtének ezt a parancsdt Jézus nem térélte el, ha-
nem atalakitotta. Mdsként mondva: a munka tovabbra is az ember alapveté életfeltétele
marad. Az 6szévetségi kinyilatkoztatds szerint a munka nem szent dolog: tinnepen tilos volt
a legcsekélyebb munka is. A munka fdrasztd, a munkdat kikezdte az ember bline. De a munka
maga nem a bin kdvetkezménye. A munka a létezésnek, a vildg dtalakitasanak az éréme.
Es amint mar elébb emlitettem: azt a reményt, amelyre a Biblia tanit, megtaldlom a munkd-
ban. Ha valakinek munkds élete nélkiilozi azt a reményt, hogy szép mivet alkothasson, az
ilyen emberbdl sohasem lesz modern értelemben vett munkds. Viszont, ha megvan az az
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élménye, hogy részesedik egy nagy miben, akkor az ilyen igazén boldog, ha dolgozhat.
A Biblia a maga teljességében tehdt azt tanitja: a munka az ember normdlis életfeltétele.

Bar ezt az életfeltételt a biin terhessé tette, mégis sziintelenil az a feladatunk a
foldén, hogy dolgozzunk. De ennek a munkdnak a lelki tartalma megvdltozott. Ha megnéz-
ziik az Oszévetségben: a templom volt az izraelitdk legnagyobb alkotasa. Epitettek egy ké-
templomot, hogy lakéhelyet adjanak az Istennek. Ok azt hitték és mi is azt gondoljuk ,hogy
amikor magunknak hdzakat épitiink, Istennek is épitiink templomokat lakdhelyiil. Ez a szem-
lélet egyrészt igaz, masrészt téves. Mert az igaz, hogy Isten szeret az emberek hdzaiban
lakni, azt oltalmazni, mivel é a Szeretet — és igy mi is egylittm(kdédiink Isten mivével. De
téves, ha abban az értelemben gondoljuk, hogy Istent bezarhatjuk magunknak egy hazba.
Van egy 8si hagyomdny, amely szerint Isten nem hagyja magdt emberkészitette kéhazakba
bezdrni. Amikor Jézus eljdtt, éppen ezért mondotta, hogy ezt a templomot le fogjak rombolni,
6t magat pedig, a ,,htsbél valé templomat”, meg fogjdak olni.

A kétemplom — csak a hisbdl valé templom — az emberek szolgdlataban létezik igazdn.
A mi munkdnknak tehdt, amit akkor végziink, amikor hdzakat épitiink, csak akkor van értel-
me, ha azt az emberek, a személyek, az egyének, a csalddok és a nép szolgdlataban
végezzliik.

Osszefoglalva a hdz és a templomépités keresztény szimbolikajat: a test temploma, amely
tehdt nem mds, mint az egyén, a nép munkdja, csakis abban az dldozatban nyer értelmet,
amelyet maguk a személyek hoznak, mert csak 8k tudhatjak, hogy mi az a szeretet, ami a
mésiknak haszndl. Ezért a Biblidban a kétemplomot és a histemplomot kdveti, azokhoz
kapcsolddik a lélekszerinti templom. Végsésorban ez a lélekszerinti templom ad értelmet a
munkdnak is a létezés egészében.

Nekem gy tlinik, hogy elmondhatjuk: van értelme munkdnknak, mert a Szeretet rendelte
szadmunkra, hogy egyesitse az embereket. Ez a szeretet taldlkozhat mindazzal, amit tenni
akarunk és amit meg is tesziink, — ugyanakkor minden kudarcunkkal is. Munkdnkban valé-
ban benne van a jéakarat, hogy jobbd tegyiik az emberek helyzetét, de egyszersmind ott a
kisértés is, hogy elveszitsiik batorsagunkat. Ez utébbival szemben azonban fel vagyunk vértez-
ve abban a bizonyossdgban, hogy Jézus Krisztusban gyézedelmeskedhetiink minden gyenge-
ségen és bukdson. igy nézve tehdt: a munka értelme az egyiittmunkdlkodds Istennel, aki
sziintelenlil tevékenykedik.

Valldsi nyelvezetiinknek azonban van egy nehézsége, ahogyan a munka égi és téldi bol-
dogsdgdrd! szoktunk beszélni. Ugy gondoljuk, hogy a f6/d utdn jén az ég. Ez nem téves, de
nem is a teljes igazsdg. Az ég nem egyszeriien a féld utdn kévetkezik, mi pedig nem is pusz-
tdn az ég szolgdlatédban dolgozunk, hogy munkdank jutalméat csak fsldi létiink utan nyerjiik el.
Ha ezt tartandnk, — megismétlem, amit mar mondtam — jogosan ér minket Nietzsche kriika-
ja, amely szerint a keresztények csak arra jok, hogy benépesitsék a féld kérhazait; akiket
bégetd bardnyokként terelgetnek a legelén, de nem csindlnak semmit. Ezért nekem sohasem
tetszik, ha azt mondogatjdk, hogy az ég a féld utdn kévetkezik; épplgy az sem, hogy a
boldogsdg csak a haldl utdn lehetséges. Hangsllyoznunk kell azt a keresztény tanitdst, hogy
a menny mar a f3ldén is jelen van, a boldogsdgnak mdr mostantdl fogva is jelen kell lennie
a foldén. Ez pedig azt jelenti, hogy a boldogsdg, a mennyorszdg, a szeretet mdr itt munkdl-
kodik a féldén: mert Isten maga az, aki munkdlkodik benne.

Az a munka, amelyet egyediil olyan boldogsag érdekében végziink, amit nem latunk és
az, aki nem 6riil az elfoglaltsdgdnak itt lenn a foldén, — nekem Ugy tlinik — hogy az ilyen
csak rabszolgamunka. A szabad ember azonban mdr itt lenn részesedik a boldogsagban.
Bizonyos, hogy szdmunkra jelenlévé valdsdg a szenvedés is, mindeniitt van rossz, amely rank
nehezedik, de azért azt gondolom, hogy munkdja jutalmat mar e féldon el kell érnie min-
denkinek. lgaz, megkiilénbéztetjik ozt a munkdt, amelyet dltalaban a népért végzink, a
jovéért, meg a mennyorszagért — amelyet még nem ismeriink, — valamint az olyan munkat,
amelyet egy ismert egyénért, egy kedves személyért tesziink. Jézus azonban mar a jelenben
minden személy értékét megvdltotta, és ezért minden emberi személynek mdr a jelenben
valamilyen formdban meg kell taldlnia munkdja eredményét és értelmét. Teilhard de
Chardin nagyszeriien kimutatta, hogy az ember minden munkdjaval a Mindenség felépité-
sén faradozik.

A keresztény nem az az ember, aki elvonatkoztat az élet realitdsatél, hanem aki mar a
jelenben is képes megtaldlni munkdjanak és boldogsdgdanak az értelmét.
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TANULMANYOK

Gal Ferenc

A TEREMTETT VILAG ES AZ EMBER MUNKAIJA

A szociolégia abbél a szempontbdl beszél a munkardl, hogy milyen szerepet télt be az
az ember egyéni életében és hogyan jarul hozzd a tarsadalom kialakuldsdhoz és fejlédésé-
hez. A teolégia a féldi valdsagokat az isteni kinyilatkoztatds fényénél vizsgdlja, tehdt itt
is azt kérdezi, hogyan kévetkezik a munka az ember teremtett mivoltabdl és hogyan valik
az ember, illetve az emberiség 6rok céljGnak eszkozévé, De mivel a teoldgia is a konkrét
embert és a konkrét vildgot nézi, azért a munkdt is Ggy tekinti, ahogy az az ember életé-
ben jelentkezik, tehat erkdlesi és szociolégiai vonatkozdsaival egyiitt. Isten Ggy dllitotta
bele az embert a vilagba, hogy tevékenységével valésitsa meg céljat, azért keresztény
szempontbdl a munka egyrészt felsébbrendl szankciét kap, mdsrészt 6rok javak forrdsava
is valik.

Nem lehet tagadni, hogy a keresztény hagyomdnyban sajatos médon nagyobb szerepet
kapott a munkdnak az dteredd binnel valé kapcsolata, mint a teremtés alapjan valé
szemlélete. A jelen idvrendben az ember ,,arca veritékével eszi kenyerét”, vagyis ameny-
nyiben a munkdval egyiitt jar a faradtsdg és a sikertelenség, annyiban magan viseli a biin-
tetés jegyét. A megvdltds annyit valtoztatott a helyzeten, hogy mint minden dldozat, ez is
kifejezéje lehet a szeretetnek, a vezeklésnek, s mint kotelességteljesités, forrdsa lehet az
érdemszerzésnek.

A kereszténységen kiviil sem szerepelt a munka gy, mint kiilénds érték hordozdja. Ezt
az is bizonyitja, hogy a legtébb nyelvben a ,,dolgozni” sz6 eredetileg faradozast, kinléddst,
er6lkédést jelentett (1). A régi mitoldgidk pl. Ggy beszélnek az aranykorrél, az emberiség
életének idedlis dllapotardl, hogy ott a természet az ember vesz8dsége nélkiil adott meg min-
dent. A munka értékelése kiilénben is fligg az egyetemes kultira fokdatdl és szinezetétdl,
tovabba a tarsadalmi berendezkedéstl. A rabszolgasdg intézménye értheté médon a munka
értékét is alacsony fokon tartottc. Ahol a munka még csak az élet fenntartdsanak az esz-
koze, ott ugy veszik, mint a természet kdvetelményét és nem reflektalnak ré kiilondskép-
pen. lJellemzd pl. hogy az &szévetségi zsoltdrok sokszor felpanaszoljdk az emberek dltal
okozott igazsdgtalansdgot, elnyomdst, kegyetlenkedést, de nem panaszkodnak a termé-
szeti csapdsok, a szdrazsdg, éhség, betegség, vagy a munka sikertelensége miatt. Ezt Ggy
veszik, mint Isten haragjdnak a megnyilatkozdasat, illetéleg a bln biintetését (2).

A munka U] értékelése a teoldgidban is csak akkor indulhatott meg, amikor maga a munka
is mds jelentdséget kapott az ember életében, vagyis amikor a sztatikus vilGgképet a di-
namikus vilagkép vdltotta fel. A Szentirds betlije még a régi sztatikus vildgfelfogast tiik-
rézi. Technikai haladds nemigen volt, egyik nemzedék élete alig kiildnbdzdtt a masik
nemzedék életétél. Az igazsdgossdg azt kovetelte, hogy lehetéleg mindenki elégséges mo-
don részesedjék a természet javaiban, ezért a Szentirds kijelentései nem mennek til a
kapzsisag elitélésén és a munkabér jogossdgdnak hangoztatdsan. A valldsos lelkiilethez
hozzdtartozik az alamizsndlkodds, mdasok nyomordnak enyhitése. Az Ujszdvetségben Pal
apostol az ur és a szolga viszonydt a keresztény testvériséggel helyettesiti, s azért is buz-
dit a munkdra, hogy annak gyiimélcsébdl segiteni lehessen a sz(ikdlkddéket.

Korunkban a technika fejlédése (j megvildgitdsba helyezte az embernek a vildghoz
valé kapcsolatdat és siettette az embernek az énmagdra iranyulé reflexiéjat. Kialakult az
antropoldgia, az emberrel foglalkozé tudomdnydg, s ennek sziikségszerlien megvolt a teo-
I6giai visszhangja is (3). Az Egyhdzban mar a milt szdzadban megindult a munkdnak a
keresztény szociolégia szerint valé értékelése, s kiildnds lendiiletet adott neki a Rerum
Novarum enciklika. Az atfogé teoldégiai szemléletet azonban M. D. Chenu inditotta el (4).
Azéta a horizont kiszélesedett és egyszerlen a fsldi valésagok teoldgigjardl beszéliink. Eb-
ben a keretben kap helyet a munka teoldgidja is.
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Az ember és a munka

A tapasztalat igazolja, hogy a munka az embertdl indul ki, de ugyanakkor visszahat az
emberre. Az embernek vannak elgondoldsai, és azt erdlteti ré az anyagra. Ebben a folya-
matban azonban Gj meglatdsai sziiletnek, s az anyag ellendlldsa miatt Gj prébalkozasokra
kényszeriil. Ezt a kdélecsdnhatdst a marxista filozéfia Ggy magyardzza, hogy a munkdt szinte
6ndllé tényezének teszi meg az ember kialakuldsdban. A tudat és az autonémia a munka
eredménye, A természet ellendlldsa az ontudattal nem rendelkezd lényeket is arra kész-
teti, hogy uj életnyilvanuldsokat hozzanak létre, alkalmazkodjanak a k&riilményekhez és
eszkdzoket haszndljonak. Az ember ilyen hosszi és fokozatos fejlédés végén all.

A teoldégia a vildg és az ember |étének magyardzatdndl a teremtéshez nyul vissza. El-
ismeri a fokozatos kibontakozds lehetéségét, de az anyagi funkcidk mellett hivatkozik olyan
szellemi tényezére, lélekre, amely az anyag térvényei mellett feltételezi a teremtéi beavat-
kozdst a fejlédés menetébe. A szellemi tudat hordozdja a testbd] és lélekbdl allé ember.
Tudata és autondmidja képesiti arra, hogy szemben dlljon a természettel és rdkénysze-
ritse akaratat. ,, Az dllat még egy a természettel. Az ember viszont gondolkoddsa és tevé-
kenysége dltal foldtte érzi magdt, szemben dll vele. Ha figyelembe is kell vennie térvé-
nyeit, mégis autondm és szabad marad. Azdltal éri el tokéletességét, hogy ezt az uralko-
dé autondmidt kibontakoztatja. Ebben a folyamatban maga az emberi 1ét is tokéletesedik,
s az mindig mds, mint a természet léte. Az ember ezzel a képességével Uj vildgot al-
kot a természeten beliil, s ez a vildg mar az 6 képe, mert tébb van benne, mint a termé-
szet erdinek Osszege. S amilyen mértékben tudatos ez a tevékenység, olyan mértékben né
az ember dntudata is. A szabad, alkotd tevékenység dltal az ember befelé dnmagdt toké-
letesiti, kifelé pedig kultarat teremt” (5).

Az idézetbdl kitlinik, hogy M. D. Chenu a munkdt az ember és a természet kettésségé-
bdl vezeti le. Nem nehéz kitaldlni, hogy a felfogds mogétt tulajdonképpen a Szentirds
szovege huzédik meg, amely szerint Isten azért dllitjia az embert a vildgba, hogy hajtsa
uralma ald a természetet. Jakob David kiszélesiti a képet: ,,Az ember mint tudattal ten-
delkezd lény természete szerint két polus kézé van bedllitva, amelyeket teljesen soha el
nem érhet, 6sszhangba sem hozhat, de amelyeket mégsem keriilhet ki, s életének és lé-
tének alakitdsdt nem fliggetlenitheti tdliik. Lefelé ez a pdlus az anyag, folfelé pedig a
tiszta szellem: Isten olyan végsé horizontja a létének, amelyet nem kézelithet meg
és nem olvaszthat be magdba, de amely dllandésitja benne a felfelé térekvd transzcen-
denciat, Az anyag viszont az az elem, amelyet soha egészen fel nem vehet sajat szelle-
miségébe, s teljesen sem megérteni, sem akaratdnak aldvetni nem tud” (6). Mivel az em-
ber léte szerint test és lélek, azaz szellem és anyag, azért tevékenységében is ezt a kettds-
séget tiikrézi: a gondolatot, a szellemet kényszeriti ra az anyagra. A tevékenység el6z-
ménye a természet megismerése. A konkrét anyagnak mar dnmagdban van jelentése, ki-
fejezése és alkalmas valamire. A jelentés azonban nem teljes és végleges. Az egyes rész-
letek uj kapcsolatba keriilhetnek egymadssal, s ezaltal aj formdk, Gj lehetéségek jonnek
létre. Az ember ezt a bonyolitdst, ezt a tovdbb fejlesztést végzi el. A technika kifejlédését
megelbzte a természet, illetéleg az anyag tudomdnyos megismerése. Minél tdbb térvényt
és sajatsagot tart fel a tudomdny, anndl jobban megmutatkozott az Gj kombindcidk lehe-
tésége. Masrészt viszont az emberi szellem maga is dinamikus tényezd: ,Ront vagy javit,
de nem henyél”. Csak az anyagi vildgban taldlhatja meg tdrgydat, amellyel foglalkozhat.
Az anyaghoz valé kotdttsége tehdt nem megaldzé dllapot, nem szamkivetés, hanem a ben-
s6 képességek és erdk realizdldsdnak a szintere. A sokféle lehetéség alkalmat ad a vd-
logatdsra, s igy a szabad ddntéssel jaré ondllésuldsra ad médot, az anyagban valé ellen-
allas viszont arra kényszeriti az embert, hogy mdsokkal &sszefogjon a titkok kideritésére
és az ellenséges er6k megszeliditésére.

Vilagos tehdt, hogy korunkban a munka U] jelentéséget kapott az emberiség életében.
Ennek a megldtdsnak a birtokdban jobban megértjiik a kinyilatkoztatds utaldsait is, ame-
lyekkel a Szentirds a tevékenykedd embert jellemzi. Amikor a kinyilatkoztatds az embert
és a vildgot teremtésbdl eredezteti, a tobbi létezOkkel szemben két sajatsagat emeli ki:
az egyik az, hogy 6 az Isten képmdsa, a mdsik meg az, hogy uralomra van hivatva az
anyagvilag folétt. A hagyomdnyos teolégia a gérédg gondolkodadst kévetve elsésorban a 1ét
magyardzatat kereste. Ennek megfeleléen az Isten képmdsat Ggy értelmezte, hogy az em-
ber személyi 1éténél fogva képmdsa teremtdjének. Van értelme, akarata, szabadsaga, szel-
lemi lelke. Sét, Szent Agoston az értelem-akarat-emlékezet hdrmassdgdban utalast latott
arra, hogy az ember a Szenthdromsdg képét is magdban hordozza. Az ember uralomra
valé hivatottsdgandl pedig megelégedtek azzal, hogy az embernek joga van a féld javai-
hoz, s az erkdlesi térvényeknek megfeleléen felhaszndlhatja Sket.
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Ma a lét dinamikus szemlélete alapjan jobban megértjiik, hogy a kinyilatkoztatds nem-
csak egymds mellé dllitja az ember képmas-jellegét és uralomra valé elhivatottsagat, ha-
nem a kettét dsszekapcsolja. Az ember annak az Istennek a képmasa, aki teremt és meg-
nyugszik, s mivel 8 alkot mindent, azért a mindenség ura. Az embert azért helyezi mivei
élére, hogy az & nevében uralkodjék felettiik és tevékenykedjék kozéttik. Még a vallasi
idébeosztast is felfoghatjuk Ugy, mint antropoldgiai jelképet. Ha az ember a tevékeny-
kedd Isten képmasa, akkor a munka és a pihenés ritmusdt is felsébb norma szerint kell
rendeznie. A hatnapi munka és az egynapos pihenés nemcsak azt jelenti, hogy idét kell
szakitani az Istennel fenndllé kapcsolat tudatositasara, hanem azt is, hogy a lét fenn-
tartasardl valé gondoskodds és az élet foldi lehetéségeinek kibontakoztatdsa jobban le-
kéti az ember idejét, jobban igénybe veszi erdit, mint a transzcendens kapcsolat apoldsa.
Masrészt viszont az is kitlinik, hogy a teremté Isten nem féltékeny az ember féldi munka-
jara, s nem ldtja sajat uralmat veszélyeztetve azaltal, hogy teremtményét Grra teszi a ter-
mészet folott.

A bontakozé vildg

Ma a munkdt dgy tekintjik, mint értékek megvaldsitasat és célok elérésének eszkdzét.
Az ember és a vilag tébb lesz dltala. Az ilyen munkdnak csak fejléds, tokéletesild vilag-
ban van helye. A Szentiras a maga kordnak nyelvén és vilagképében kozvetiti a kinyilat-
koztatdst, tehat nem varhatjuk téle, hogy az egyetemes fejlédés tudomdanyos megallapi-
tasaibdl barmit is elévételezzen. A természetes vilag kiilénben is csak mdasodlagos témdja.
A kinyilatkoztatds arrél beszél elsésorban, hogyan tdrul ki Isten természetfolotti életjelen-
ségeivel a vilag felé, s hogyan teszi meg az emberi térténelmet az lidvésség hordozdjava.
Azt azonban vildgosan tanitja, hogy az embert idében helyezte el, hogy céljat az élete
folyaméan megvaldsitott tevékenysége dltal érje el. Az ember Isten partnere lesz az tidvds-
ség munkdldsaban. Amit meg kell valésitania, azt a kinyilatkoztatds az Isten orszdgdnak
nevezi. Az embernek azdltal kell eljutnia a krisztusi nagykorisédgra, hogy a hitben elfo-
gadja Isten igéreteit és igyekszik megtenni az 6 akaratat. Ahhoz, hogy a testbdl és lélek-
bél allé ember az élet kovetelményei kozott hozzd mérhesse magat Isten gondolataihoz,
térvényeihez, s hogy alkalma legyen szabadsdgat a jéra felhaszndlni, — bontakozd vildgra
volt sziikség. A kinyilatkoztatds fényénél azt dllitjuk, hogy Isten tervében az az elsd, ami
magasabbrendl. Az ember végsé célija az Istennel fennallé 6rok életkdzésség, a termé-
szetfolotti boldogsag. Isten ezért a vildgot olyannak teremtette, hogy alkalmas legyen erre
a folemelésre és alkalmat adjon az embernek a tokéletesiilésre. Ezért az életnek is csak
akkor érezziik igazi értelmét, ha moédunkban van valamivé vélni és valamit megvaldsitani.
Az alkoté munka lehetésége és joga ennyire folyomdnya természetiinknek; mégpedig egyé-
ni és tdrsas viszonylatban. Igazsagossag, josag, szeretet, tiirelem, gondoskodas, felelésség
és még sok mds erény csak akkor bontakozhat ki, ha alkalom van arra, hogy a koézos
cél érdekében osszefogjunk, egymasnak dtadjuk tapasztalatainkat, és értékeljik egymas
teljesitményeit.

Mivel egyediil az embernek van célja, azért & az igazi érték. A munka értéke abban
van, hogy kifejezésre jut benne az ember személyes odaaddsa és a cél felé valé torek-
vése. A lét rendjének a felforgatdsa minden olyan térekvés, amely magdat az embert is
eszkdzzé alacsonyitja le. A rabszolgasdg és a kizsakmdnyolds ezért erkdlestelen. Eppen
Ugy igazsdagtalan minden olyan tarsadalmi berendezkedés, amely egyeseket és tédmegeket
eleve kizar a munkdvai jaré boldogulds lehetéségeibdl; akdar azdltal, hogy az anyagi esz-
kézok birtokabdl zarja ki, akdar pedig azdltal, hogy nem engedi megfelelé szakképesi-
téshez.

Az ember a produktiv munkdban megéli szabadsagdt és szellemi nagysdgat. Sajat gon-
dolatat erdlteti ré az anyagra, s ezdaltal gazdagabbd teszi magat és a vildgot. Termé-
szetesen a szabadsdggal egyiitt jar a rombolds lehetésége is. Sokszor azért rombol, hogy
Uj er6ket probaljon ki, uj formdakat alakitson ki, maskor meg egyszerlien a rombolds ked-
véért. De hatalma mellett mind az épitésben, mind a romboldsban megéli sajat végessé-
gét is. Egyrészt raszorul az anyagra, onnan veszi tapldlékat és ismereteit, mdsrészt érez-
nie kell, hogy nem tehet vele, amit akar. Az anyag nem semmisithetd meg és alapvetd tor-
vényeit sem lehet megvaltoztatni. Minél mélyebbre hatolunk belé, anndl nagyobb a koc-
kazat. Ma mar ezt is latjuk az atomfizika gyakorlati alkalmazdsandl. Az embernek a ter-
mészethez valé viszonya csak akkor marad egyensilyban, ha a nagyobb tuddst nyomon
kiséri a nagyobb erkdlesi felelésség. Az atomhasaddst és a magfizidt, vagy az elektromos
agyakat egyarant lehet a jo, vagy a rossz szolgdlatdba dllitani.
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A tudomdnyos és technikai haladds az értelmes munka gylimélcse. Az ember és a ter-
mészet viszonydban az eltolédds a szellem ielé térténik. A technika vilagdban is megfi-
gyelhetjiik a vdltozatossagot, a valogatds lehetéségét, a kénnyedséget és diszponibilitast.
Ezek pedig mind a szellem szabadsagdnak a vetiiletei. Az ember a munkdja dltal kiszaba-
dul a természet kototiségébdl és a vildgot a sajat elképzelése szerint formdlja, homini-
zélja. De mindez nem megy veszély és gyotrodés nélkil. Az atalakitds kinosan megzavar-
hatja a természet egyensilyat és a zavar visszahat az élet lehetéségeire. Ma mar eleget
panaszkodnak az olyan eltolédasok miatt, amelyeket a selejt, a szennyezédés, a viz, leve-
g6, napfény hianya vagy akdr a rovarirtd szerek hoznak létre. Nem is beszélve arrél, hogy
a technikai termelés az egyoldali gazdagoddsi vagy szolgdlataba dllhat, s az igények
felfokozdsdval és Gj tipusok erdltetésével mérhetetlen pazarlast végezhet.

Végeredményben tehdt a technika démonja is o munka gyimélcse. A démoni vonds
azonban nem magukhoz a technikai eszkdzokhdéz tapad, hanem inkdbb azok alkalmaza-
saban keresendd, illetve abban az ardnytalansdgban, amely fenndll a technika daltal nydj-
tott nagysag és béség, illetve az ember hidnyos erkdlcsi erdi és az eszkozok haszndlata-
nak meg nem feleld felkésziiltsége kdzott (7). Ezért a technika fejlédésével 1épést kell tar-
tania a tarsadalmi szervezettségnek és az erkdlesi felelSsségnek.

A veritékes munka

A technika démonja tulajdonképpen csak modern dttétele annak a rendellenességnek,
amelyet az ember mindig megtapasztalt a munkdjdban és amelyet a Szentirds az at-
eredd biin kévetkezményének mond és mint biintetést fejez ki: arcod veritékével eszed a
kenyeredet. A Szentirds az ember teremtésével kapcsolatban beszél errél a jelenségrdl,
tehat mutatja, hogy a létiinkkel 6sszefliggd, alapvetd kérdésrél van sz6. Ha az ember mun-
kajaban, alkotdsaiban fejezi ki magdt és az ilyen tevékenység altal tokéletesedik, miért
lehet az a szenvedésnek is a forrdsa? A kinyilatkoztatds azzal adta meg a feleletet, hogy
rdmutatott az ember &si dlldsfoglaldsdra, amellyel visszautasitotta a kegyelmi rendet, s
helyette a természettel fenndllé szembenallast valasztotta. A biin nem a kilsé természetet
valtoztatta meg, nem is tette ellenségiinkké, hanem az ember bensé harménidjat és sza-
badsdgdnak értelmezését befolydsolta. Arrdl semmit sem tudunk, hogy egy esetleges ke-
gyelmi rendben milyen lett volna a természet meghdditdsa, a kultira és a technika ki-
alakitdsa. Az izmokkal és idegekkel rendelkezd ember ott is elfdaradt volna munkajaban,
de nem szabad elfeledniink, hogy van olyan faradség, amely boldogitd, s van olyan biztos
cél, amelyért az ember nem sajndlja a fdradsdgot.

A munka sikertelenségének, vesz8dségének, a vele jaré kenyéririgységnek és sok mas
jelenségnek a problémdja a hivé embernél visszanyllik ahhoz a kérdéshez, hogy miért en-
gedte meg Isten egydltalén a biint. De azt is tudjuk, hogy az elméleteknél sokkal fonto-
sabb annak a hangoztatdsa, hogy Isten mégis ezt a konkrét vilagrendet és a megvdltason
alapulé ilidvrendet akarta dllanddsitani, azért a feltételezések helyett ennek az értékét kell
keresniink. A megvdltds alaptérvényét pedig Pal apostol igy fogalmazza meg: a bin el-
hatalmasodott a vildgban, de a kegyelem tdldradt (Rém 5,21).

Az ember értelmezésébdl kiindulva ma az dteredd bin mibeniétét is kénnyebben szem-
léltethetjiikk. Gondoljunk pl. arra, hogyan értelmezi Heidegger a konkrét létezést. Az em-
ber nem ,valahol térben és idében létezik”, hanem itt van (Dasein) és megvan benne a
nyitottsdg és a hatdrtalan képesség a dolgokkal és személyekkel valé taldlkozdsra. Az
ember azdltal van a vildgban, hogy megldtja és elfogadja a dolgok értelmét. Az égnek
és a foldnek, a fanak és a virdgnak, a hegynek és a vdlgynek, a nappalnak és az éjszaka-
nak megvan az emberi visszhangja. Az ember a sz, név és Osszefliggés kapcsolatdban
beszél a dolgokrdl. Azok kilépnek hatdrozatlansdgukbdl, megvildgosodnak, szint kapnak,
hangot adnak, beszélnek, vagyis itt vannak és léteznek. A vildgnak az ember ad
értelmet.

Ez elméletileg igy is van. Gyakorlatilag azonban az ember félre is ismeri a dolgokat,
helytelen dsszefliggéseket teremt kozottiik és tévesen értelmezi Sket. Ezért munkdja akar-
hdnyszor sikertelen, vagy éppenséggel rosszakaratdnak, irigységének, elfogultsGgdnak és
6énzésének a kifejezdjévé vdlik. Mennyiben beszélhetiink mégis a munka értékérél a meg-
valtas rendjében? llletéleg mi Gjat hozott a megvdltds a biin 8rékségével szemben?

Mar emlitettem, hogy a kinyilatkoztatas semmi kézelebbit nem akar mondani az tgyne-
vezett paradicsomi dllapotrdl, hanem csak azt tanitja, hogy a bin elhatalmasoddsa, az
élet szenvedései és a haldl mai alakja az ember dlldsfoglaldsanak a kdvetkezménye.
A teolégusok is sokszor beleesnek abba a hibdba, hogy a biin kévetkezményeit egy elkép-
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zelt paradicsomi dllapottal hasonlitjak 6ssze, s ez az elképzelt dllapot teljesen sztatikus.
Olyan, mintha ott az ember mdr a célndl tett volna. Pedig Isten eredetileg is olyan vilagot
akart, amely fizikai létében és erkdlesi tekintetben fejlédik, bontakozik, vagyis, amelynek
igazi emberi torténete van. Tehdt ott is lett volna kisérletezés, kezdeményezés, vezetés,
osztozkodds és dldozat. A biln éppen azt a dinamikus kapcsolatot zavarta meg, amely
fenndll az emberek kozétt, tovabba az ember és a természet kozdtt. Mdrmost a megvdltas
a konkrét vildgnak és a torténelmi embernek szél, s arra képesiti, hogy ezt a dinamikus
kapcsolatat gydgyitsa és tdkéletesitse. Az azonban nem volt benne Isten tervében, hogy
mar az Uton levé embernek megadja a cél nyugalmdt és teljességét.

Teoldgiai fogalmakkal élve azt mondhatjuk, hogy a munka megvdltottsagat az &érék Ige
emberrélevése és kereszthaldla, illetéleg feltdmaddsa oldaldrél kell nézniink és megérte-
niink. Az emberrélevés meggyéz arrél, hogy amit az Isten mélténak tartott arra, hogy ben-
ne életét kifejezze, annak o6rok értéke van. Jézus Krisztus testi és szellemi munkdban tdl-
totte életét, s ezzel igazolta, hogy ez a faradozds a megszentelédésnek, a tokéletesedés-
nek, az érdemszerzésnek és az 6rémnek a forrdsa lehet. Kiiléndsen sokat mond az ilyen
kijelentése: ,,Az én Atydm mind ez ideig munkdlkodik, azért én is munkdlkodom” (Jn
517). Az Atya munkdja kétségteleniil arra irdnyul, hogy ezt a vilagot célhoz vezesse. Ha
megvan a pdarhuzam az 8 munkdja és az emberé kdzétt, akkor a végsé cél szempontja-
bdél az emberi faradozds nem reménytelen. A megvdltottsag kegyelmi szempontja pedig
azt jelenti, hogy a jelen dllapotban az odaadé munka értéke nagyobb lehet, mint egy eset-
leges paradicsomi dllapotban lett volna. Mivel a bilin megrontotta az ember bensé har-
monidjat, a tdrsas kapcsolatokat és a természettel fenndlléd viszonyt, azért most tdbb le-
leményességre, tobb erdfeszitésre, 6nuralomra, tiirelemre, kitartdsra, egymds nagyobb
megértésére, tdbb 6nzetlenségre van sziikség. A megvadltds kegyelmei arra segitenek, hogy
ezt az erétébbletet megkapjuk. Mivel nagy a kisértés, hogy a munka eredményét &nzés-
re és drtalomra haszndljuk fel, azért sokkal értékesebb az a magatartds, amely legy6zi
a kisértést és embertdrsai javat keresi. A technika, a kultira, a civilizacié és a tdarsadal-
mi szervezettség segitségével valéban el lehetne érni, hogy kevesebb legyen a szenve-
dés, és tobb az igazsdgossdg, a szeretet és a megelégedés. Ahol a kiilsé haladdssal egyiitt
jar az erkélesi tokéletesedés, ott a vildg valéban tékéletesiil.

Krisztus kereszthaldla és feltdmaddsa azt mutatjo, hogy a megvdltds a munka farad-
sagos jellegét és latszélagos sikertelenségét is rok értékké tette. A faradsag, a veriték az
Isten irdnti engedelmességnek és az embertdrsi szeretetnek a prébakéve. Itt ddl el, hogy
vallaljuk-e emberségiinket vagy pedig csak 8szténds vondsokat ragadunk ki beldle. A si-
kertelenség pedig egyrészt esziinkbe juttatja, hogy a foldi célok mellett az &rdk célt is
keresni kell, mdsrészt figyelmeztet, hogy sajat fdradozdsunk nem elég az eredményhez,
hanem Isten segitségét is kell kérniink. Krisztus kereszthaldla és feltdmaddsa annak a je-
le, hogy itt a féldén latba kell vetni mindent és a jovét rdbizni a mindenhatd Istenre.
Aki egész életmlvét dtadja neki, az mindent visszakap megdicséiilten és az &rék élet
kiadasaban,

Az alkoté embert még egy kérdés izgathatja. Vajon a munkdnak, a féradozdsnak csak
az a célja, hogy jellemiinket formdlja, egyéniségiinket gazdagitsa, a kézdsséget elSbbre
vigye és 6rok erkdlcsi érdemek forrdsa legyen, vagy van eszkatologikus &énértéke is? Mas
szoéval: a vilag csak kiizd6tér, amelyen jogot szerziink oz 6rék élet javaihoz, vagy az &rék
élet javai kozott ott lesznek munkdink eredményei is? A kinyilatkoztatds vigasztalja a ha-
landé embert, hogy ,tettei kdvetik a talvildgra” (Jel 14,13). A kijelentést lehetne lgy is
magyardzni, hogy a tettek szubjektiv erkdlcsi értéke kdveti az embert. Ha azonban arra
gondolunk, hogy az lidvésség az egész emberi személy megdicséiilése, akkor a személy-
tél nem lehet elvdlasztani azt a tevékenységet, amely kialakuldsdnak eszkdze volt. A fel-
tamadt Krisztus viselkedése is azt igazolja, hogy hivé tanitvanyaiban, az evangélium terje-
désében, az istentisztelet és a szeretet intézményesitésében azt kapta vissza, amiért fara-
dozott. A végleges boldogsdg mindenki szamdra csak a legmélyebb személyes igények ki-
elégiilése lehet. Természetesen a személyes igényt is at kell tenni az 6rokkévalésag sikjara,
amely éppugy kiilénbdzhet féldi kivansagainktél, mint ahogy a gyermek vagyai kiilénbdz-
nek a felnétt érett elgondoldsaitdl.
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du travail, 1955, vé. H. Vorgrimler, Bilanz der Theologie im XX. Jahrhundert. — 5. M. D.
Chenu, a ,Sacramentum mundi*-ban, 1, 313. — 6 Mysterium salutis, Il, 787. — 7. uo. 796.
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Rezek Roman

TEILHARD-BREVIARIUM — A MUNKA TEOLOGIAJAHOZ

Teilhard de Chardin sosem ,értekezett” a munka teoldgidjardl. Vildgképe viszont olyan
tudomdnyos-hiperfizikai-filozéfiai alapokra épiil, amelyeknek szinte kdzvetlenil adédd ered-
ménye volt egy egészen sajdtos latds az emberi munka eredetére, természetére, a vildgban
betodltott szerepére és céljdra vonatkozéan.

Vilagképét sem zdrta szisztémdaba, még kevésbé a munka teoldgidjat érintd meglatdsait.
De ha dtlapozzuk minden irdsdt, lépten-nyomon tclélunk olyan részleteket, sokszor nagy
gonddal kidolgozott fejezeteket is, amelyeknek hangja, fesziiltsége és mélysége ellendll-
hatatlanul érinti meg a dolgozé modern embert, mert Krisztus tanitasat kdzvetiti — mai
hangnemben.

Hogy hatdrozottan a munka teriiletén maradjunk. logikus vazba foglaltuk Teilhard né-
hdny, idevdgé gondolatat, mellézve azokat a tudomdnyos-hiperfizikai-filozéfiai alapokat,
amelyeknek mar a felsoroldsa is tizszer annyi helyet igényelne, mint ez a révidke &sszefog-
lalénk. De mdr az itt adott logikus vaz is érezteti, hogy Teilhard egyszerre jarja a ,lentrdl
folfelé” és a ,fontrél lefelé” utjait. A munka teoldgidja e két irdny — a természetes és a
természetfolotti — keresztény taldlkozépontjdn bontakozik ki.l

Az Anyag lelki hatalma

Teilhard kétszer is ezt a cimet adta elmélkedésének.? Mindkét esetben ugy tekinti az
Anyagot (6 irja nagybetlivel, hogy még jobban kisarkitsa a fontossagdt), mint ,.eleven-
fakadé valéségot, amely nemcsak tudomdnyos és dialektikus vizsgaldddsainkra reagdl, hanem
minden hétkdznapi tettiinkre is: az Anyag a minket koriilvevd dolgok, energidk, teremt-
mények Osszessége, amennyiben megtapinthatéknak, érzékelhetéknek, (a szé teoldgiai ér-
telmében) ,természeteseknek” mutatkoznak. Ez az a kéz6s, egyetemes, megérinthetd, vég-
nélkiil mozgd és valtozatos erdtér, amelynek 6lébe meriilten éliink’.

Miként mutatkozik az Anyag, amikor tevékenységiink Gtjdba keriil2 Teilhard vdlasza:
»Kétarcd, titokzatos hatalomként”. Mert — egyrészt — ,,az Anyag teher az életiinkben,
ldne, fajdalom, bin, fenyegeté valami: az, ami elnehezit, szenvedtet, sebez, kisért, dreg-
szik. Miatta vagyunk stlyosak, béndk, sebezhetdk, biindsek. Ki szabadit meg e haldlthozé
testt612” ... — De mdésrészt: ,,Az Anyag a fizikai Gjjongéds, félhevité kapcsolat, férfiassd
érleld erdfeszités, a ndvekedés éréme: az, ami vonz, megujit, egyesit, kiviragzik. Az Anyag
téplal minket, pezsdit, 8sszekdt a tobbi létezével. Az Anyag dltal jér at minket a hédité élet.
Elviselhetetlennek tlinik, hogy téle megfosszanak... Nem azt akarjuk. hogy leszakitsak ré-
lunk, hanem hogy beléje Gltéztessenek — mondja Szent Pal a mdasodik Korintusi levél-
ben (5,4). Ki ad majd nekiink halhatatlan testet?”

Teilhard megdllapit egy tényt, s aztdn ima formdjdban veti fel az ,,anyag helyes hasz-
nalatdnak” problémdjét:

— ime a tény: ,Az aszketizmus szivesen megdll ennek a kettds arcnak egyik oldaldnadl,
amely a Hald| felé fordul, s aztan visszahtzédik, ezt kiabdlva: ,Fussatok el tle! ” —

— az imddsdg: ,,...Pedig hdt, Istenem, mi lenne szellemiink, ha nem tdplalna a féldi
dolgok kenyere, nem részegitenéd a teremtett szépségek bora, ha nem edzenék erdssé em-
beri kiizdelmek? Teremtményeid mily nyomorisdgos energidkat, milyen vértelen sziveket
hoznanak Eléd, ha sikeriilne idének elétte elszakadniok azoktdl a gondviselésszeri emlé-
kektdl, amelyekre Te raktad &ket?”

— és a probléma félvetése: ,Magyardzd meg nekiink, Urunk, miként nézhetjiilk a Szfin-
xet — anélkil, hogy engednénk magunkat elcsdbitani. Emberi tanok ravasz finomsdga he-
lyett, csupan a Te megvaltéi Anyagba-lépésed egyszerl, hatdrozott valésdgdval értesd meg
vellink azt a titkot, amely ott rejlik a Haldl tényében is. Fadjdalmas Megtestesiilésed ereje
éltal tard fel nékink az Anyag lelki hatalmat, aztdn tanits meg minket, hogy szivés erdvel
miként foghatjuk le 6t szdmodra”. (Benne éliink, 90.)

Az Anyag ,,6nmagdban”, vagyis az ember akaratatél és munkdjatél fiiggetleniil, csak
nlehetéség”: olyan, mint a hegyoldal, amelyre ugyanigy lehet félmenni, mint ahogy le-
jonni is lehet réla. ,,Az Anyag a kézeg, amely fénntart, de enged is a nyomdsnak. O a szél,
amely lever, de szdrnydra is kaphat. Igaz, hogy — természete szerint és az eredeti biin
kévetkeztében — az Anyag valamiféle 8rékds vonzéddst jelent lefelé, a romlds felé. De —
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ugyancsak természete szerint és a Megvaltas kovetkeztében: cinkos bardtunk, &sztokénk,
sarkallénk a tdbblét felé, és ezért ellensilyozza vagy ki is oltja a ,blin parazsat'... Minde-
gyikiink a Vildgegyetembe van dgyazva, a sajat szérijén, vagy domboldalén... s ebbdl a
sajatos pontbdl kiindulva kell emelkednie a fény felé, dthatolva — hogy elérje Istent — a
teremtmények bizonyos adott sordn, amelyek nem féltétleniil akaddlyok, hanem tamaszpon-
tok, amelyeken tal kell jutnia; felhaszndldsra vard kézvetiték; tdaplalék, amelyet el kell
fogyasztanunk; tisztuldst igénylé életnedv: elemek, amelyekkel tarsulnia kell, s amelyeket
magaval kell vinnie.” (Benne éliink, 91.)

Teilhard szerint tehdt ,két zéna van az Anyagban”: az ,,anyagosan”, materidlisan, tes-
tileg felfogott Anyag zéndja, amelyet Péter mar talhaladt, s ezért nem térhet vissza hozzd;
de Pdlnak taldn még sziiksége van rd, hogy ,,héditva haladhasson elére”. ,,Mindegyikiink-
nek megvan a maga Jdkob-létraja, amelynek fokait a targyak bizonyosfajta sorozata al-
kotja. Ne akarjunk hdat idének elétte kiszaladni a Vilagbdl. De tudjuk iranyitani létiinket
a dolgok folyasdban. S akkor érezni fogjuk, hogy az élvezés és az 6nzés szakadékba hizéd
stlya helyett (az ,anyagian-anyagi’ zéndn tul) a teremtményekbél valamiféle egészséges és
tidvés eré drad, amely kitdgit, kiszakit kicsinyességiinkbél, parancsolé erével hajt, hogy
noveljik tavlatainkat... Ekként ugyanaz az Anyag, amelyrdl Ggy latszott, hogy egyre na-
gyobb élvezést és mind kevesebb faradsdagot tandcsol, szdmunkra majd a kisebb élvezés-
nek és a nagyobb eréfeszitésnek alapja lesz”. Amikor az Ember veszi kezébe az Anyagot,
akkor sugadrzik az Anyagbdl ilyen ,lelki hatalom”. A Természetfolotti veszi at keziinkbdl ezt
a lelki erémennyiséget; Krisztus dllandéan és fokozatosan szublimdlja... ,,A hiveiben él6
Krisztus feladata: tirelmesen, szorgalmasan vdlogassa ki ezeket az égi erbket... Ez az
Anyag egyetemes ,sodréddsa’, ,6zénlése’ a szellem felé... Az anyag minden ,dtistenitett’
szubsztoncmja valamikor bejut a lelkekbe, minden kivalasztott mozgatéerd &ssze lesz
majd gydjtve, s akkor Vildgunk kézel lesz az Ur vegso eljovetelére, a Paruziara”.

Az Anyag ilyen egyetemes ,,megszentelédésében” a Keresztség nagy gesztusat ismerhet-
juk fel: Krisztus a Fold erdit jelképezd Jorddn-vizbe meriilt, megszentelte az anyagot, ,;s
amint Nisszai Szent Gergely mondja: Jézus viztél patakzéd testte] jon ki a folyébdl, énma-
gadval egyitt az egész Vildgot emeli magasba”, (Benne éliink, 94.)

Teilhard 6sszefoglalja elmélkedése eredményét: ,Belemeriilés és kiszdllds, részesedés
a dolgok életében és szublimdlds, birtoklds és lemondds, dtkelés és magdval-ragadds: ime

a kettés és egyetlenegy mozgds, amely — hogy megmentse az Anyagot — felel az Anyag
hivasara”,

; ngk ilyen '.,Iétomés" végén meri énekelni: ,,Bivdlé és erds Anyag! Anyog. te simogatsz
és férfiassa érlelsz, Anyag. te gazdagitasz és lerontasz. — Mert az égi erdkben bizom,

amelyek megtlsztltottok és illattal telitették vizeidet, atadom magamat hatalmas ar]mdnuk
Krisztus ereje 6mlétt beléd. Vonzé karoddal hizz magaddal engem, élteté nedlddel tap-
Ialj engem, ellendllasoddal eddz meg engem, kiszakitd karjaiddal szabadits fel engem,
s Végiil egész tenmagaddal segits istenivé lennem”. (Benne éliink, 95.)

Teremté akarattal egyesiilve dolgozom

Minden tettiink — tébbé-kevésbé kdzelrél vagy tdavolrél — visszahat az egyre ,,szelle-
mibbé valé” Vildgra, s ezdltal hozzdjdarul ahhoz, hogy beteljesitse Krisztus misztikus tes-
tét. Minden kézmozdulatommal ,lIsten teremté hatalmdhoz tapadok; nemcsak eszkdzévé
valok, hanem él8 meghosszabbitéjdva, akaratom és szivem dltal valamiképp magdval az
Isten szivével fonédom &ssze... Teremté akarattal egyesiilve dolgozom... S a csodak
csoddja az, hogy az eredményt keziinkben tartva — eldmulé oréomiinkre — Istent még min-
dig ott taldljuk..., hiszen a teitek természetesen és természetfolétti médon kélcséndsen
osszefonddnak a Vildgban. Minden névekedés, amelynek sordn énmagamat, vagy a dolgo-
kat gyarapitom, szinte mérhetd mddon fokozza bennem azt, hogy jobban tudok szeretni,
és jelezni azt is, hogy Krisztus megszenteld keze nagyobb mértékben hatalmdba veszi a Vi-
lagmindenséget. Munkdnk féleg a mindennapi kenyér megszerzési eszkdzének latszik. De
végleges hatdsa jéval messzebbre ér: a munka dltal fejlesztjiik ki dnmagunkat, akik egye-
sultink Istennel; és ugyancsak @ munkdval valamiképp néveljik is — a hozzdnk vald vi-
szonydval — ennek az egyesiilésnek isteni céljat, a mi Urunk Jézus Krisztust. Legylink hat
akdr mivészek, munkdsok, tudésok, — legyen bdrmiféle is az emberi tevékenységiink, —
ha keresztények vagyunk, lendilettel vethetjik magunkat munkdnk targya felé, mint valami
nyilt kapu felé, amely elénk tdrja azt az utat, ahol létiink legfels6 médon telitédik. ..
Isten nem csdkkenti benniink, hanem megszenteli erdfeszitésiink tokéletességét és egysé-
gét... Istennek legélébb és leginkabb megtestesiilt ereje nincs tdvol tdliink, nincs az
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érinthetd szféran kiviil, de minden pillanatban rdnk var, a tettben, az éppen akkor esedé-
kes munkadval. Valamiképp ez cz erd van itt tollam hegyén, csdkdanyom vasdn, ecsstem
szalain, varrétim fokdn, szivem és gondolatom idegrostjain. A végsé Célt, amely felé
akaratom legmélye tér, gy ragadom meg, hogy legszélsé természetes hatdrdig meghi-
zom a vonalat, lelitdm a csdkanyt, pontot teszek mindig arra, amivel éppen foglalkozom.
Az isteni vonzds hatalmas ereje hasonlit azokhoz a félelmetes fizikai energidkhoz, amelye-
ket az Embernek sikeriil megfegyelmeznie, hogy végiil is bdmulatosan érzékeny miszereket
mozgasson vellik. Az 6ridsi isteni vonzdas kiterjed gyonge kis vdagyainkra, pardnyi targyaink-
ra, de nem csorbitja el éliiket. Nagyobb lelket ént beléjik: tehdt semmit sem zavar meg
és nem fojt el semmit. Magasabb lelki fokra emel: tehdt magasabb egységelvet hoz lelki
életiinkbe, s ennek sajatos eredménye: megszenteli az emberi tdrekvést, avagy humani-
zdlja, emberi izzel teliti a keresziény életet”. (Benne éliink, 36—40.)

Mi a lényege az emberi térekvés megszentelésének? ,Eletiinkkel adni példat az
emberi munka megszentelésére: Ontudatosan és teljesen kibontakoztatni azokat az isteni
lehetéségeket és kovetelményeket, amelyeket magdba zdr barmelyik evilagi foglaltkozds; a
gondolat, a mivészet, az ipar. a kereskedelem, a politika, stb. teriiletén magas lelki fokon
megalkotni azokat az alapvetd miiveket, amelyek az emberi tdrsadalom gerincét alkot-
jék ... A kétkedék és a hitetlenek dntudatlanul dolgoznak Isten Orszagdanak, hiszen elég-
telen vagy rossz szdndékukat megtoldja vagy kijavitja, és munkdjukat is Az gydijti egybe,
sakinek Energidja képes mindent hatalma ald venni”. De ez nyilvan csak sziikségmegoldas,
egy ideiglenes fok az emberi cselekvés megszervezésében. Kezdve a tésztat gyuré kéztdl
egészen az Gtvdltoztaté ember kezéig, minden kéz csak imdddssal készithetné €lé és fogad-

hatna el a nagy egyetemes ,Ostyat”, a Vilagot, amely — a legszellemibt értékeivel —
Krisztus Testének tagjait, az embereket ,ajanlja fel” Neki, hogy aztdn O ,.8nnénmaga
Testébe” szervezzen minden lelki értéket... ,,J6jjon el az o kor, amelyben az Emberek rd-

ébrednek, megértik, mily szoros kapocs fogja &ssze e Vildg minden mozgdsat a Megteste-
siilés (Krisztus Misztikus Testének alakuldsa) egyetlen munkdjéban és hogy bdrmely eré-
feszitésiiket csak annak a vildgos latdsnak sugdrzataban kezdhetik, hogy munkdjukat, —
akdrmily elemi fokli is — a Vildgmindenség isteni Kdzpontja (Krisztus) veszi at és hasz-
ndlja fel (sajat Misztikus Testének ndvelésére). Akkor valdban kevés delog fogja elva-
lasztani a kolostorok életét a vildgi élettdl. S az Eg fiainak munkdssdga (a Vilag fiainak
tevékenységével egyiitt) csak akkor éri el az emberségétdl elvarhatd teljességet”. (Benne
éliink, 41—42.)

llyen hatalmas dimenzidkat fogva dat, Teilhard nemcsak ,,dialogizdél” ateista embertest-
véreivel, nemcsak elismeri, hogy egyes keresztények (szavaikkal sokkal inkdbb, semmint
tetteikkel) ,faradtjai” az emberiségnek, de végil ontudatosan kidltja: ,,Mi volnank
szokevények? Mi kételkednénk a tapasztalhaté Vilag Jovéjében? Mi csomorléttiink volna
meg oz emberi munkatél? Hajaj, mily kevéssé ismertek ti minket... Ti azt gyanitjatok, hogy
nem vesziink részt aggodalmaitokban, reményeitekben, a titkok fdltardsa és a féldi ener-
gidk meghdditdsa sordn fakadd éromuijjongdstokban. Azt mondjdtok, hogy 'ilyen érzelmek-
ben csak azok részesiilhetnek, akik egyitt kiizdenek a létért; ti, keresztények, viszont azt
valljatok, hogy mdr meg vagytok véltva’. Mintha szdmunkra — ugyanannyira, mint szémo-
tokra, vagy még sokkal inkdbb — nem lenne élet és haldl kérdése az, hogy a Féld kitelje-
sedjék még a legtermészetesebb erével is! Szdmotokra (s ebben aztdn éppen ti nem vagy-
tok eléggé emberiek, nem mentek el emberségtek végsé hatdrdig) — szdmotokra csak
arrél van szo, hogy sikerlil-e, avagy kudarcot vall egy olyan valdsdg, amely — még valami
emberfolotti vondsokkal elképzelve is — hatdrozatlan és bizonytalan marad. Mert bizony
szamunkra igazdban arra megy a jaték. hogy magdnak az Istennek diadala teljesedjék
be... Mint ti, — st még teljesebben (mert hiszen ketténk kdziil csak én terjeszthetem ki
egészen a végtelenig az erdfeszitésem tdvlatait, emberi akaratom igényeinek megfeleléen),
szivvel-lélekkel a Kutatds szent kdtelességének akarom szentelni magam. Kopogtassunk
meg minden falat. Prébdljunk ki minden utat. Kutassunk &t minden szakadékot. Kisérelje-
tek meg mindent!... Ezt Isten akarja, mert Ugy rendelte, hogy sziikség legyen erre. —
Emberek vagytok? En is, de még igazabban!... Ebben biztosck lehetiink. Most, amikor a
férfikor felé tarté Emberiség jogosan ébred erejének és lehetdségeinek tudatdra, a
keresztény egyik legelsé hitvédelmi kotelessége az, hogy vallasi meggyézédésének és még
inkdbb tetteinek logikdjdval megmutassa: a megtestesiilt Ige nem azért jott, hogy lefokozza
benniink azt a nagyszerii felelésséget és azt a ragyogd térekvést, hogy magunk tegyiik
magunkat énmagunkkd. lsmét kidltjuk: nem fokoz le, hanem megszentel ... A Keresztény-
ség nagyszerl lelkiség, amely értelmet, szépséget és 0j kdnnyedséget ad ahhoz, amit mar
eddig is tettiink. lgaz, hogy elére nem ldatott cstcsok felé vezet. De a csticsok felé tartd
hegyoldal oly siman hajlik arra a domboldalra, amelyen eddig mar természetes kdnnyed-
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séggel jutottunk el, hogy a keresztény emberben semmi sem oly véglegesen emberi, mint
az elszakaddsa”. (B. E., 42—45. — és Teilhard csoddlatos fejezetekben mutatja meg azt
is, hogy miként szentelheték meg a ,csékkenést okozé adottsagaink”, mit jelent a
Kereszt...)

Teilhard jél tudja, hogy az emberi Vildg fejlédése nem jelent ,konkurrenciat Istennek”,
hiszen minél nagyobb lesz az Ember, minél egységesebb, tudatosabb és sajat erejének
ura lesz az Emberiség, anndl szebb lesz a Teremtés is, tokéletesebb az imdadds, és Krisztus
anndal méltébb ,,Testet” fog taldlni a végsé foltdmaddskor. ,,A Vilagnak ugyanigy nem
lehet két cstcsa, mint ahogy nem lehet két kozpontja egy kérnek. Az a Csillag, amit a
Vildg var, anélkiil, hogy tudnd ejteni a nevét, anélkill, hogy pontosan értékelni tudnd igazi
transzcendencidjat és meg tudnd latni, hogy melyek a leglelkibb és legistenibb vondsai, —
az a Csillag ugyanaz a Krisztus, akit mi reméliink. Hogy eljdvetelére vagyddjunk, csak
hagynunk kell magunkban dobogni — kereszténnyé téve — magdnak a Féldnek szivét”. —
»Emeld fel fejedet, Jeruzsdlem, nézd, micsoda 6ridsi az épiték és kutatok tdmege. A
laboratériumokban, a mitermekben, a sivatagokban, a gydarakban, a tarsadalom hatal-
mas kohdéjaban — latod, mily rengeteg ember faradozik? Nos hdt ami ott miivészi, tudds,
gondolat erjed, az mind tiéd. — J&jj, tard ki karodat, szivedet, és mint Jézus, a te Urad,
te is fogadd magadba az emberi életdram kicsordulé folyamdt. Fogadd el ezt az éltetd
ned(t, mert ha nem hull rad keresztvize, vagy nélkiil senyvedsz el, mint a virdg viz nélkil

S mentsd meg, mert a te napod nélkiil — bolondul — meddé kis dgacskdkban vész el ez az
életnedv. — Hol van most mar ¢ tilsdgosan nagy Vildg kisértése, a szerfolétt szép Vilag
csabitdsa? Nem maradt beldle semmi. — Most mar atdlelhetnek a Fold érids karjai.

Magasra emelhet mar az életével, vagy akdr vissza is vethet a pordba. Szemem elétt
magdra Oltheti minden szépségét, minden borzalmdt, minden titkat. Kabithat mar tapint-
hatésadga és egysége minden illataval. Térdre is késztethet, hogy varjam, mi érik az olén.
Nem drthat mar semmi vardzslat, amidéta szdmomra ez a Féld — énnénmagdn tdljutva —
Annak Teste lett, aki Van s aki Eljovendd: az Isteni Milid”. (B. E., 152—153.)

A dolgozé Emberiség keresztény tdvlatai

»Tudds a tuddsért. De még mds is: valami, ami taldn még lényegesebb: azért noveljiik
tuddsunkat, hogy tébbre legyiink képesek ... Azért legyiink mindinkabb erések, hogy még
tébbet tehessink. De végil s legféképp: egyre tébbet alkossunk, hogy mind magasabb
fokon létezziink ...” (Az emberi jelenség magyar forditasanak 287. oldaldn).

llyen szellemben kellene megszervezni az emberi kutatémunkat. Csak igy vélhatna valéra
Teilhard ,,latomdsa”: ,,Eljon az az id3, sziikségképp el kell jdnnie, amikor az Ember kényte-
len észrevenni, beldtja majd, hogy szamdara a Tudomdny nem mellékes foglalkozds, hanem
a cselekvés lényeges formdja, igazdban természetes levezetSje, nyilt csatorndja azoknak
a nagybdségli energidknak, amelyeket a Gép folyton félszabadit... Olyan Fold, amely-
nek folyton névekvé ,szabad ideje’ és mindig éber érdeklédése életbevagéan fontos ki-
utat fog taldlni abban a tevékenységben, amely mindent elmélyiteni, mindent megprébalni,
mindent tovdbbfejleszteni kész. Olyan Féld, amelyen az éridsi csillagvizsgdlok s az atom-
reaktorok tobb aranyat fognak félemészteni és &szintébb bdmulatot fognak kivaltani, mint
akdarmilyen bomba, vagy agyd. Olyan Foéld, amelyen nemcsak a kutatdk megszervezett és
jol ellatott seregének, de mdar az utca népének is az lesz mindennapos problémdja, hogy
egy-egy titokkal tébbet fedezziink fél s egy-egy Gjabb erdt vegyiink keziinkbe a korpusz-
kuldk, a csillagok, vagy a szerves anyag vildgdbdl. Olyon Foéld, amelyen — mint ahogy
maris eléfordul — azért adjuk oda életiinket, hogy tudjunk és tdbbek legylink, nem pedig,
hogy birtokoljunk ... Az egész bolygéra kiterjedd kiilsd erék nyomasara az Emberiség arra
kényszeriil, hogy egészbe szervezze 6nmagdt. A technikai-szocidlis egységesités pedig fol-
fakasztja vagy magasra fokozza a lelkivé alakité (félemeld és kirobbantd) eréket”. (Az
emberi jelenség, 326.)

»Mozgé Vilagmindenségre ébredtiink. S ha nézziik, mint futnak szét és oldédnak fel
koriiléttlink az idében és a térben feltind sorozatok, aztdn kip sikjaiként mint futnak

hatrafelé, — talan tiszta Tudomdnyt (ziink. De amikor a Cslcs felé, a Teljesség és a Jovd
felé fordulunk, akkor Valldst is kell alkotnunk. Vallds és Tudomdny: ugyanannak a teljes
megismerési aktusnak két arcéle, vagy &sszetarté fdzisa, — az egyetlen, amely a Fejlédés

Mualtjat és Jovéjét is atfogni képes, hogy szemlélje, folmérje és be is fejezze”. (333.)
nEréfeszitéseink szorgalmas Osszpontositdsa révén minél jobban kézelediink ahhoz a

kéz6s kozponthoz, ahovd tartanak a Vildg elemei, anndl inkdbb lesz kdtelezd az is, hogy

mi, a Vildgmindenség gondolkodé atomjai, 'szerkezetileg’' rendeljiik ald magunkat egyre
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fatalmasabb kapcsolatoknak, az egyre jobban ismert kdzpont vezérként irdnyitd, egyete-
mes befolydsdnak: vagyis egyre jobban kell imadnunk”. (Tudomdny és Krisztus, a magyar
kényv 53—>54. oldalain). — Es viszont is: ,,A vallasi élet szamdra nem akadhat hathatésabb
természetes tapldalék, mint a helyesen értelmezett tudomdnyos tényekke| szétt kapcsolat. ..
Az az ember, aki megszokottan él e vilag elemeinek tdrsasdgdban, személyesen tapasztalja
meg a dolgok lenyligézé végtelenségét és szdnalmas szétesését, egy ilyen ember barkinél
vildgosabban tudatositja egyrészt azt az oridsi egység-vagyat, amely egyre elébbre sarkall-
ja a Mindenséget, mdsrészt azt a hallatlanul kitarulé jévét, amely még var red. Az Anyag
folé hajlé Embernél jobban senki sem érti meg, hogy Megtesteslilése révén Krisztus
mennyire bens8ségesen itt lakozik a Vilagban, egészen gydkeret vert benne, még a leg-
pardnyibb atom szivében is”. (U. o., 56—57.))

»Az Ember el6tt minden életenergiat minden pillanatban gyakorlatilag folemésztett a
tapldlkozds, a szaporodds, a morfolégiai evolucid munkdja: az dllatok — akdrcsak agyon-
terhelt munkdsok —, szinte dllandéan a kézvetlen erdfeszités gondtengerébe meriilten
éltek. Sem idejiik, sem belsé képességiik nem volt, hogy folemeljék fejiiket és gondolkozza-
nak. Az Emberben viszont (mintha egy kutatéfiré valami mély rétegre taldlt volna) hirtelen
viladgra jott valami tdlcsorduld eré. Pszicholégiai szervezete révén az Ember minden pilla-
natban — a térben, amelyet félmér, s az idében, amelyet elére lat —, tdlszdarnyalja azt a
munkdt, amelyet dllati szdrmazdsa megkivan. Rajta keresztiil a szabad energidnak egész
Scednja térekszik beboritani a Foldet (s ez az energia oly valédi és 'kozmikus', akdrcsak
a tobbi energia, amellyel a Fizika foglalkozik). Felsé formdi révén az indetermindltba
emelkedik az Elet s ki van téve annak a veszélynek, hogy trben forog. Nyilvanvaléan
sziikséges, hogy kapcsolatok rendszere és megfeleld ellendrzés szervezédjék meg benne.
Az Erkdles, amelyet igen sokszor mer8ben mesterséges (fizika-alatti, vagy fizikan-kiviili)
szerkesztménynek tekintenek, igazdban nem mds, mint tébbé-kevésbé kialakult kifejezése a
Gondolat ilyen Energetikdjanak. A Vallas pedig,amelyet nagykegyesen igen gyakran a Meta-
fizikdba szoktak szoritani, éppen azt a szerepet kell, hogy betdltse, ami az Erkélcs meg-
alapozdsat jelenti: a gondolkodd atomok nyugtalon és fegyelmezetlen sokasdgdba ren-
dezd vezérelvet és mozgdsi tengelyt kell vinnie; meg kell alkotnia, tisztelettel félnie vagy
szeretnie kell valami felsérendl Valésdgot... A Vallds igazi Iényege az, hogy bioldgiailag
{majdnem azt mondhatndnk: mechanikailag) sziikséges megfeleléje annak a ténynek, hogy
a foldi szellemi energia folszabadult: mivel megjelent a Természetben, ezért az emberi
iétezés ugyanoly szikségképp hozza magdval a kiegyensulyozd isteni pdlus megjelenését
és jovd felé irdnyuld szerepét, akdrcsak a Fizika dltal felkutatott szemcsés vilagban egy-
masba kapcsolédnak az Anyag pozitiv és negativ elemei... A gépesités dltal az Ember
hirtelen és félelmetes médon megndvelte béségszarijat. Az egész emberi gazdasagpolitika
{ha jél értelmezi az egész Foldre kiterjedd, 'planetdris’ feladatat) nem tlzhetne maga elé

mds célt, mint hogy a Féldon dllanddéan novelje a pszichés eréket az Anyag felett. — Mi
mast jelent ez, ha nem éppen azt, hogy a Valldsnak — mint az ilyen szellemi béség lelke-
sitéjének és hivatott szabdlyozéjanak — hasonlé lGtemben és ugyanoly mértékben kell néve-

kednie és egyre hatdrozottabbd vdlnia. Mert ha eltérés mutatkozik a tudatos energianak
folszabaditasa és a valldsi erék fesziltsége koézdtt, mdris kezdédik a rendetlenség; s ez
anndl veszélyesebb lehet, minél felndttebb az Emberiség”. (A Kereszténység a Vildgban,

a Tudomdny és Krisztus c. magyar kdtetben, 135—136.) ... ,,Azért ingadozik és szenved a
mai Emberiség, mert nem hatdrozta meg szellemi pélusdt. Mert nincs Valldsa”. (U. o.
137.) ... ,A Vilagnak egész témegében végre kell hajtania valamiféle pdlforduldst, avagy

pedig pszicholégiai sziikségszerliséggel fog elpusztulni. S ha csakugyan megvalésitja ezt
a megtérést, hat ez olyanfajta Cselekvés Valldsa kortil fog megvaldsulni, amely fokozatosan
azonosul a Kereszténységgel — és annak hatdsa ald is keriil —, amely hiségesen valé-
sitjia meg 6nmagat, véges-végig fejlesztve ki sajat lényegét” (U. o., 149).

De ,csak azt lehet atvdltoztatni, amit szeretiink. Ha a Keresztény nem érez teljesen
egylitt a sziletd vildggal; ha sajat maga nem éli dt a modern vildg vagyait és szoronga-
sait; ha nem engedi magdban névekedni az emberi érzéseket, akkor sosem fogja meg-
valdsitani azt a Fold és Eg kozott esedékes folszabaditd szintézist, amelybdl megszilethet
az Egyetemes Krisztus pardzidja... Ezer évvel ezelétt a Pdapdk istenhozzddot mondtak a
romai Vilagnak és elhatdroztdk, hogy 'dtmennek a Barbdrokhoz'. Vajon ma nem ehhez
hasonlé és még mélyebbrehaté gesztust vér a Vildg? En azt gondolom, hogy a Vildag csak
akkor fordul a Kereszténység égi reményei felé, ha eldbb a Kereszténység fordul a Fald
reményei felé (hogy istenivé tegye &ket)”. (Néhdny gondolat a Vildg pdlforduldjdardl, a
Tudomdny és Krisztus c. kétet magyar forditdsdban, 167—168.)
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A modern nyugtalanség

1. Egy ateista levele:

»Képtelen vagyok hinni barmiféle Udvésségben, ha tudom, hogy az ember teljesen meg-
hal...

Ugye, te is érezted mar? — mindegyikiink csak egy-egy tagja annak a nydjnak, amely
a vagéhid felé menetel; megylink-megyiink egyre elébbre, igyeksziink fdk — szérakozds
és alarcok — mégé biajni, hogy ne lassuk, ami kozeleg. Szerelem, munka, csaléd, vallal-
kozdsok, kitartds... — csak mindmegannyi kendé a haldlraitélt szemén, aki ott dll a
kivégzé osztag elétt. Az ember leglenyegesebb mozgatolo a gydvasdg, meg az |gozsc|g
elrejtese Erzem, hogy jon a haldl, de semmi okom sincs rd, hogy siettessem, hiszen szd-
momra & a végsé rém. Tudom, hogy nem is kellene sziilném-nemzenem, hiszen ezzel csak
ujabb fejeket rakok az &rék nyaktiléd ald... De nincs merszem, hogy szembeszdlljak a ter-
mészetes és tarsadalmi sodréddssal, mert ezzel csak az undor, agyam elsotétiilése és mas
hasonlé fiaské felé rohannék, vagyis még kdzelebb a haldlhoz. Ezért hat élek, mint akdrki
més: van csalddom, szeretem gyermekeimet, s prébdlom boldoggd tenni feleségemet is.
Miért? Mert jét tenni: boldogsdg. S mert aki boldog keretben él, az nyugalmat sziil, vala-
miféle kielégiiltséget, ez pedig — bdr csak pillanatnyi — megdrzi a j6 egészséget, el-
riasztja a kinos metafizikai aggodalmat, s ezzel mdris — ki tudja — hdtha elijeszti a
haldlt is egypar évre.

Miért kinozndm embertdrsaimat, hiszen a természet neki is ugyanazt a sorsot szabta ki,
mint nekem ... Mindnydjan haldlra vagyunk itélve. Hat minek okozndnk egymdsnak még
tébb bajt? Segiteni fogom munkatdarsaimat, politizdlni fogok, megprébdlok dolgozni az
egész vildg tdvlataiban, kizdeni fogok a hdborli ellen. De kézben az is igaz, hogy szd-
momra mindez csak eszkdz, spanyolfal, ,korités a szinpadon’' ..., s vele 'bitorozom be"
életemet, hogy felejtsem a kdzelgd lejdrat napjdt. S ha majd haldokolni fogok, taldn el-
jutok oda is, hogy haldlra-faradtan vagy végsé szalmaszdalként (6nmagam végsé altatdja-
ként) kidltani fogom Isten nevét.

Akik az életemet és munkdmat nézik, azt gondoljak, hogy 'kiizdok a vildg tUdvosségéért’.
lgazdaban nem teszek mdst, csak benépesitem az (rt. A vildgnak nincsen ldve az egyén
tdve nélkil. S egyetlen embernek sem lehet {idvéssége, amig haldal var red. Egyébként is
azt hiszem, hogy a keresztények is igy gondolkodnak. Csakhogy &ket nagyszeri példa
élteti: valaki legydézte a haldlt, Jézus féltamadt... Jomagam azt hiszem, hogy at kellene
gondolniuk ezt a posztulatumot. Inkdbb prébdljgk meg tudomdnyosan vizsgalni a halal
problémajat, s ne csak régi szévegek egyetlen esetében bizzanak.

Mi, ateistdk, igazdban szomjazunk végleges életre. Ti, keresztények, azt valljatok, hogy
isteni kinyilatkoztatds révén ismeriteck a hald! misztériumat. lgyekezzetek tdljutni ezen a
régi szellemi fokon, s gondolkozzatok tudomdnyosan. Kiséreljétek meg bebizonyitani, hogy
nektek van igazatok! Mindazok javdra tennétek, akik nem képesek hinni... Mitdl feltek?
Hiszen a szeretet a kereszténynek legnagyszeribb ereje! Mily csoddlatos volna, ha be-
bizonyitandtok a végleges életet — a nem-keresztények szdmdra is! Megmenteni a vilagot,
megmenteni az embert: grcmdlozus tudomdnyos feladat, s erre csak ti vdallalkozhattok,
hiszen ti ismeritek mdr a vdlaszt, és csak ti hisztek ebben a valaszban.

Sosem jutott még eszetekbe, hogy ez leheine az igazi Ut az Omega felé?.

Teilhard sok hasonlé levelet kapott, sok beszélgetésben vetették oda nekl a keserl
kérdést: egydltaldn ér-e valamit az emberi munka?... O sem ,bizonyithatta” a haldl
utdni életet, de fellibbentette a Titok fatylat, amikor sajat hitérél adott tandsdgtételt, vagy
amikor — a modern nyugtalansdgot elemezve — alapozott meg szildard emberi meggy6z6-
dést. Lassuk ezt a két valaszt:

2. Teilhard-t is megkisértette a vildg szérny(i esend6ségének, a fdradozds értelmetlen-
ségének gondolata: tudta, hogy mi (volna) a hit misztériuma, de taldlkozott a kétség
kinjaival is:

»A Vildg, az Elet (a mi Vildgunk, a mi Eletiink) mindegyikiink kezében dgy fekszik, mint
ostya, s készen dll, hogy isteni befolydssal telitédjék, vagyis a Megtestesiilt Ige valésdgos
Jelenlétével. Aztdn a misztérium beteljesiil. De csak akkor, azzal a féltétellel, hogy ha
hissziik, hogy ez a mi szamunkra az a munka akar lenni és lehet is, ami nem mds, mint
Krisztus Testének kitagitdsa, ndvelése. — Hissziik ezt? Akkor kériiléttiink minden fénybebo-
rul és hatdrozott formdat 6lt: elrendezddik a véletlen, a siker romolhatatlanul teijes lesz, a
fajdalom pedig Isten latogatdasdva és simogatd kezévé valik. Avagy ingadozunk? Akkor
szdraz marad a készikla, fekete az ég, veszélyt rejté és viharos minden viz. S elvetélt
életlink folétt hallhatndnk a Mester szavat: 'Kicsinyhiti emberek, miért kételkedtetek? —

Uram, segits hitetlenségemen! Igen, Uram, jél tudod ezt Tenmagad is, hiszen embersé-~

"
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geddel magadban hordtad aggodalmat. Néhanap a Vildg szérnyliségesnek tinik: hatat-
mas, vak, brutdlis; kézényésen 16kdés minket ide-oda, elragad, megdl. Az is biztos, hogy az
Ember hésiesen eljutott mdar oda, hogy hideg és fekete nagy vizek kozétt lakhaté zdnat
teremtett, ahol Ugy-ahogy vildgos van és meleg, ahol latni tudnak a létezék, puha a keziik,
és sziviik szeretni képes. De bizony milyen kezdetleges ez az otthonunk. Minden pillanat-
ban, minden eresztékén Gt betér az a szdrnylséges nagy Valami, aminek sziintelen jelen-
létét nyakasan elfelejteni akarndnk, pedig csak vékonyka fal vdalaszt el téle minket: tiz,
pestis, vihar, féldrengés, soétét erkdlcsi erék veszett tomboldsa viszi el kiméletleniil és egyet-
len szempillantds alatt azt, amit faradsagosan épitettiink és szépitettiink egész értelmiink-
kel és sziviinkkel.

Istenem, mivel emberi méltésdgom tiltja nekem, hogy mint az dllat, vagy mint a kis-
gyerek szemet hunyjok ezek felett, s hogy ne essem abba a kisértésbe, hogy eldatkozzam
a Vilagmindenséget az Alkotéjdaval egyiitt, — add, hogy leboruljak e Vilagmindenség elétt,
mert Téged latlak benne elrejtve. Uram, ismételd nekem a megszabadité nagy szot, azt,
amely egyszerre kinyilatkoztatd és alkotd is: 'Ez az én Testem'. Bizony, ha éppen tgy tet-
szik, hat Te vagy a szérny( és sétét Valami, a fantém, a vihar! — ’En vagyok, ne féljetek!’
— Mindaz, ami elszérnyit életiinkben, minden, ami Téged is levert az Olajfdk-hegyén,
alapjaban véve csak Szinek vagy Latszatok, ugyanegy Szentségnek anyaga. — Csak higy-
gytink. Higgytink anndl erésebben és minden reménytelenség ellenére is, minél fenyege-
tébbnek és miné| inkdbb leklizdhetetlennek latszik a Valésdg. S akkor latjuk majd: lassan-
lassan mint oszlik szét az egyetemes Borzalom, aztdn rdnk mosolyog és emberinél végtele-
nil erésebb karjara vesz. — Nem, a Vilagegyetem szildrdsdgat nem az Anyag rideg deter-
minizmusa, nem is a nagy szdmok tdrvényei biztositjdk, hanem a finom vdéltozatokat szévé
Lélek. Aki hisz, annak szamdra a végnélkili véletlen és a Vildg szdrnyl vaksdga csak
latszat, illazié ... A dolog lényege a hit". (Benne éliink, 129—131.)

3. Ezt a keresztény hit-aktust nemcsak kiegésziti de a hitetlen ember szamdra valami-

képp helyettesiti Teilhard vilagképében egy olyan eszmélédés, amelyet 6 tébbszér — és
szamtalan szindrnyalattal — leirt s amelynek Iényege: hit valamiféle abszolitban. Prébal-
juk osszefoglalni a lényegét, elére hangstilyozva, hogy — ’'sajnos’ — Teilhard az abszolit

intelligens és kovetkezetes emberi értelemre szdmit, amikor a munka 'abszolit értékét”
igazolni akarja:

— a tudat elsésége a kovetkezd elveken nyugszik:

— tobbet ér létezni, mint nem létezni;

— tobbet ér a tobb-lét, mint a kisebb-lét;

— tobbet ér a tudatos létezés, mint a nem-tudatos létezés;

— tobbet ér az inkdbb-tudatos létezés, mint a kevésbé-tudatos létezés;

— az életbe vetett hitet pedig a kdvetkezd két intuicié szildarditja meg:

— a teljes egészében vett Vildgegyetemnek valamiféle célja van;
— sem utat nem téveszthet, sem meg nem dllhat Gtkézben.

»Most nem szamit — mondja Teilhard —, hogy ez a kivdltsdg (a siker biztonsdga) félét-
tiink él6 gondviselé akciénak kdszdnheté-e; avagy olyan szellemi befolydsolasnak, amely
magdban az egészben van (valami Vilag-lelkének); avagy egy olyanfajta tévedhetetlenség-
nek, amely ugyan nem jdr ki az elszigetelt prébdlkozdsoknak, de osztdlyrésziil jut a végtelen-
szer és Gjra probalt kisérleteknek (‘a nagy szamok tévedhetetlenségének’); avagy inkdabb
e hdrom tényezd egylttes és rangsor szerint mikédé akcidjanak kdszénhetd ... Hogy a
Vilagnak a maga egészében biztos a sikere, azaz, hogy (az elsé Elv értelmében) elérkezik
valamiféle felsé tudatdllapothoz — ezt én a tényekbdl kévetkeztetve hiszem: mert ha a
Vildgmindenségnek mindmaig sikeriilt megvaldsitania azt a valészintitlennek tind munkats,
hogy megsziiletni késztette az emberi gondolatot a szemiink szdmdra véletlenekbdl és bal-
szerencsékbdl Gllo elképzelhetetlen hélézat 61én, hdt ez azért lehet, mert legmélyén valami
olyan hatalom vezérli, amely teljes szuverenitdssal uralkodik alkotéelemein”. (Az 1924-es
Vilagmindenségem c. irasdban, a Tudomdny és Krisztus c. kétet magyar forditdsanak 62—
64. sk. lapjain).

S ha egyszer a Mindenség 6nmagdban érleli egy bizonyos Tudatnak gyiimélcsét, akkor
— kérdezi Teilhard — milyen lényeges tulajdonsdgot varunk ettél a magasabb tudatidl,
ettél a felsérendl létmddtdl, hogy valéban elismerjiik sikerét? — , Azt fogjuk megkivénni,
hogy r)nindé'rékre tarté dllapotot érjen el, vagyis valamiféle abszolit tokéletességet”. (U.
O 64,

Teilhard nagyon jél tudja, hogy ,szdz ember koziil kilencvenkilenc sosem veti f6] ezt a
hatdrozott kérdést: ,mit ér végeredményben az egész emberiség munkaja? ”...Szdmukra
ez nem probléma, mert még automatikusan sodorja ket az élet, mint ahogy magaval ra-
gadta azokat az értelmes ésszel nem rendelkezd létezéket, amelyek az Ember megjelené-
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se elétt egyedil vitték tovabb az evolicié munkajat. Csakhogy elvileg létezik ez a prob-
1éma, s bizony elére is lathatd, hogy egyre kdvetelébb erdvel all az Emberiség elé, amint
egyre kdltségesebb és egyre sllyosabb lesz az emberi mi megvalésitasa”. — ,,A milt sza-
zadban voltak a gydrakban az elsé szervezett sztrdjkok. A kdvetkezé évszdzad bizonydra
nem fog befejezédni anélkil, hogy ,sztrajk’ fenyegeté jelei ne mutatkozndnak a Nooszfé-
raban” ... , Az dllatok passziv médon és vakon hizzdk a Haladds igen silyos szekerét.
Az ember viszont (a valéban felnétt és intelligens ember!), még miel6tt folytatnd a kdzés
emberi munka megvaldsitasat, megkérdezheti — és kell is, hogy megkérdezze: — vajon
megéri-e a faradsagot, amit megkdvetel? Vajon csakugyan remélhetjiik, hogy maradandé
mivén dolgozunk, avagy csak hamut és port gyirunk és alakitgatunk?; az élet érdekében
vallalt munkanak, s a haldllal szemben érzett rémiiletnek van-e értelme?... Vilagos, hogy
«csakis olyan ellenérték elégithet ki minket (s itt arra a becsiiletes gondolkoddsra hivatko-
zom, amire minden ember képes, ha leszdll sajat maga mélyére), amely biztositja, hogy
munkdnknak kézzelfoghaté eredménye — a benne rejlé valami révén — olyan Valésag-
ban kap szintézist, amelyben semmiféle féreg és rozsda nem kezdheti ki... Ez a kdve-
telmény taldn talzottnak tdnik. En viszont az Ember szdmdra teljesen természetesnek taldlok
ilyen igényt, mert annyira vildgosan olvasom szivem mélyén; s képtelen vagyok elfogadni,
hogy elvileg ne jusson bdarmelyik (valéban intelligens) embertarsamnak osztalyrészil. Mi-
nél inkdbb gondolkodom, anndl jobban latom, hogy lélektanilag volnék képtelen a leg-
kisebb eréfeszitésre is, ha nem hihetném, hogy ebben az eréfeszitésben valamiféle ab-
szolat érték rejlik. Ha valaki bebizonyitjia nekem, hogy egy szép napon semmi sem marad
-alkotdsombél, mert nemcsak az egyén fog meghalni, s nemcsak a Fdld, hanem az egész
Mindenség is, hat bizony akkor megdli bennem minden aktivitdsom rugdjat. S igérjenek
bdr ezer és ezer évet a magam személyes élete szamara, vagy hogy ndalamnal Nagyobb
valami fogja mindezt felhasznalni emberfélétti médon —, de ha e hosszi idészak végén
mégiscsak megsemmisiilés var redm, hdat szémomra mindez csak annyit jelent, mintha mar
holnap semmisitene meg a haldl: s ekkor a kisujjamat sem mozditandm meg, hogy jobba
legyek. A szabadakarat a legpardnyibb dolgot is csak akkor képes megmozditani, ha vég-
leges eredmény vonzza, valami ,6rékreszolé mi', amire szamithat eréfeszitésem... S mivel
(a masodik Elv értelmében) nem tudom elfogadni, hogy a Vildg rosszul van megszerkesztve
és fizikailag ellentmondana énmagdnak, vagy, hogy képtelen kielégiteni az dltala sziilt
létez8k lényeges éhségét, ezért szivvel-lélekkel bizom abban, hogy az Elet a maga egé-
szében valami Gj és &érok Fold kialakuldsa felé tart”. (U. o., 65—66.)

»wVagy lezdrt a Természet a mi jovét akard kdvetelményeink elétt, s akkor a Gondolat,
millié évek eréfeszitésének gylimdlcse, halvasziiletetten fullad meg egy abszurd és 6nma-
gdra vetéls Vilagmindenségben. — Avagy pedig van ,nyilds’, van kiit: lelkiink folétt a lélek-
folstti lélek kapuja. De ebben az esetben: ha egyszer elhatdrozzuk (s erre biztat Teilhard),
hogy e kapu felé megyiink, akkor ennek a kapunak ugy kell kitdrulnia, hogy nem kovet
el erdszakot a semmitdl-sem-hatdrolt pszichés tereken, és egy olyan Univerzumra tdrul,
amelyben epedve bizhatunk”. (Az emberi jelenség magyar forditdsdnak 257—267. oldalai)

Nem hiszem, hogy tdlzott volna dilitdsom — és kérésem: teoldgusainknak fel kellene dol-
gozniok Teilhard idevdgd sok-sok megldtdsat, eszmefuttatasat (amelyekbdl csak pardnyi
izelitét adtunk most), hogy korszer( formdban szildrditsék meg a ma és a jové embere
szdmara a munka értékét és ,abszolit jelentdségét’.

JEGYZETEK:

1. Hadd hivatkozzunk Dr. Szennay Andrds Gttéré, nagy tanulménydra, mely egyelére
még kiaddsra vér, pedig mdr 1960-ban irta: ,,Emberé a munka”... (A munka
teoldgidja), Budapest, 1960. 185 oldalas, hdrom oldalnyi bibliografiaval — 2. Elsé izben (1919)
poétikus-misztikus formaban mutatta meg, hogy ,,.a Féld Fia" hogyan meriilhet ,,az Anyag
tlizes drjaiba” (Ldsd A: Mindenség himnusza c. magyar forditds 43—55. lapjait). Késébb
pedig (1926—1927) arrél elmélkedett, hogy ,kiki a sajat szérijérél” kiindulva miként
,emelkedhet a fény felé”. (Ldsd a Benne éliink magyar forditdsat, 88—95. o.) — 3. Gon-
doljunk Jacques Monod: Le Hasard et la Nécessité c. konyvére, amely ugyanezt mondja,

.de — sajnos — Monod nem ismeri Teilhard-t, ezért marasztalja el, akdrcsak Marxot és
Engelst is.
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Hegyi Béla
HIT, EGYHAZ, EMBERI TEVEKENYSEG

Az univerzdlis vildgiassdg és az ateizmus, amely ma sokak szerint egyik f& jellemzje
korunknak, Gj és bonyolult viszonyok elé éllitia a kereszténységet. Ebben az ellentmondd-
sos helyzetben az Egyhdz megkisérelheti, hogy visszavonuljon, leeressze a reddnydket, és
zart ajtok mogott az apologetika és a katekizmus ismert és kiprébalt gyakorlatdra tdmasz-
kodjék — mintha piinkésd el se jétt volna, s vele egylitt az a sziikségszer(iség, hogy a ka-
tolicizmus megértse a mindenkori vildgot és aktiv médon felelésséget vallaljon érte. Ha
valéban igy tenne, elébb-utébb szdmolnia kell azzal is, hogy — mint Sartre mondja —
»Onmaga késziti a sajat ajtajat”, amit egyvalamikor becsuktak az emberek el6tt, s késdbb
mar senki sem akarja kinyitni, hogy megtudja, mi van mégétte. Egy ilyen térténelmietlen
és tapasztaldsok nélkiil él6 egyhaz talségosan is magabiztos, s még ha kényszeriil is on-
magdval és a vildggal szembenézni, nehezen j6n zavarba (abba az iidvds és tiszteletre-
mélté zavarba, mely a hitbeli meggy8z8dést ujabb és UGjabb tanisagtételre szélitja, a
lelkiség alaposabb elemzésére, a szeretette| cégjelzett szavak és tettek behatdbb vizsgd-
latdra készteti stb.), mert elképeszté folényességgel képes Istenrél és a vildgrél beszélni.
E magatartds mogott nem érezziik a megharcolt gondolatokat, a kikiizdott folényt, a kint,
amelynek révén az ember a hit birtokosa lehet, kapcsolatot teremt Istennel. Nem talaljuk
meg azt a tanitdst, hogy az Istennel valdé taldlkozds leghatékonyabb médja, ha az embe-
rek llelkiismeretiikkel &sszhangban szolgdljdk felebardataikat. Az effajta hitben, mely sem
az embert, sem a sziikségszeriit, sem a valésdgost nem vdllalja, a kereszténység észrevét-
lenlil mitolégiava sillyedhet. Ha ellenben vdllara veszi a vildg terhét, s gondjat és a
mindenkor rdmért — Isten szdndéka szerinti — helyzetet tekinti tevékenysége keretéiil, el
kell vetnie a beidegzdddtt és kényelmessé vdlt szélamokat, avitt szemléleteket és a régi
hatalmi struktdrdkat visszakivané nosztalgidkat; anndl is inkdbb ezt kell tennie, mert Isten
népe az elétt a feladat elétt all, hogy egzisztencidjat és valldsat végképp ebbe az Uj
térténelmi talajba liltesse és meggyokereztesse.

Ha valéban hissziik, hogy a térténelem nem csupdn az, ami a vildgon beliil zajlik, hanem
maga a vildg mint térténés, s hogy ez a mai vildg nem a kereszténység ellenére, hanem
daltala jott létre, eredetét tekintve keresztény térténés, amely kozmikus korunkban is bizonyitja
»Krisztus o6rajanak” torténelmet vezérlé hatalmat, akkor azt is valljuk, hogy Isten maga
cselekszik a vilaggal, térténelmi tettel, méghozzd oly médon, hogy azt Krisztusban visszavon-
hatatlanul elfogadja. Mi tehdt a keresztény ember dolga? Kilépni a vilag elé, egyiitt dol-
gozni és alkotni a befogadé emberi kéz6sséggel, igazolni, hogy nemcsak /étezik a vilagban,
hanem tevékenysége révén valamivé lesz is, azaz holnapjdt tervezi és terveit hajtja végre,
mikézben hitét éli meg. Nem pusztdn a jobb-1ét vagya viszi elére, mozgdsitja energidit,
hanem ,,az a szent és szenvedélyes remény is, hogy tébb-létre jussunk” (Teilhard), vagyis ne
csak megmaradjunk és jol éljiink, hanem egy magasabb rend( életet valdsitsunk meg dltala,
feszegessiik ,,egy felsébb Tudat és Cselekvés hondnak ajtajét” (P. Teilhard de Chardin:
Science et Christ, Paris, 1965.).

Ugy véljiik, nem a vilag elvildgiasoddsa és az ateizmus jelenti ma a kereszténység akut
problematikajat, hanem inkdbb az a passziv magatartds, ahogyan a vildghoz kézeledik s
tavolodik, ahogyan megitdli a vildgot és az embert. Vajon nem ismerte-e félre és nem
tagadta-e meg az Egyhdz sajat gyermekét gy, hogy elébb elszakadt téle, s most szekula-
rizalt és elidegenitett formdjdval taldlja magadt szemkozt?

A keresztény tevékenység

Az Egyhdz és a vildg kdzétt tdmadt meghasonlds nem régibb keletli hdromszdaz évnél. Az
ujkor kiisz6béig a keresztény Eurdpa tulajdonképpen az Egyhdzon keresztiil sajatitotta el a
vilig megismerését, az Egyhdzban tanulta meg értékelni és hasznositani a megszerzett
tudast, ezért a kiildnbség egyhdz és vilag kdzétt alig volt észrevehetd, és minden keresztény
filozéfus és teoldgus abbédl a természetes ismeretanyagbd! indult ki, amely az akkor ismert
vilag kozkincse volt. Az ezt kdvetd hdromszdz évet azonban az egyhdz mintha jérészt Gt-
aludta volna, értékeit elfelejtette atmenteni az Gj torténeti korba, tevékenysége nem forrott
ossze a vildg sorsdval, vdltozdsaival, nem lépett egyiitt tovdbb az emberiséggel. Nem lehet
tehdat az Gjkori tdrténelem dltal feladott kérdések és prébatételek megolddsa aldl teljesen
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felmenteni, hiszen a keresztény gondolkoddsnak és tevékenységnek mindig meg kellett voina
telelnie, illetleg feleletet kellett volna adnia a kor szellemének és haladasa irdnydnak, sét
még annak a korénak is, amely majd az ,,Gj kor utdn" koévetkezik: elSkészitve a holnapot,
megsejtve a jovendét. Ezzel magyardzhaté, hogy manapsdg sokan gy fogjdk fel a keresz-
ténységet, mint a valdsag uj ériékelését, mely (j magatartdst alakit ki benniink a vildg
irant. A kereszténységet éljiik és megvaldsitjuk a vallds sajatos rendjében, de éljiik és meg-
valésitjuk a valésdg mds sikjain is, elsésorban mindenfajta embertarsi kapcsolat sikjén,
amennyiben magatartdsunkat hitiink szabja meg, amennyiben magatartdsunk vélasz a vilag-
nak és példa hitiink mellett. A féldi élet a keresztény ember igazi feladatkére, munkateriilete,
jollehet értékei viszonylagosak, sziinteleniil dtalakulnak és mozgdsban vannak. Mégis, itt
hivatott megvalésitani az Isten uralmdt, amely mindig az emberek tetteiben fejezédhet ki,
mégpedig szabad elhatdrozdsuk és céltudatos alkotémunkdjuk eredményeképpen. A
kereszténység ilyen megfogalmazdsaval egyet kell értenlink: Krisztus kiildetésbdl vallalta a
vildgot, a hivé keresziénynek is kildetésbél kell vallalnia a létezést, a sajat és masok léte-
zését. Nem rejtheti el arcat a valésdg semmiféle nyomorisdga, vétke és ellentmonddsa eldl,
s aszerint, hogy a tarsadalom hivasat, felszdlitd, kévetelé kérdéseit elhdritjo-e magatdl, vagy
kdveti-e, ad-e rajuk feleletet, hitének er8sségérdl vagy gydngeségérdl arulkodik. A Gaudium
et Spes kimondja: ,,Az emberi tevékenység nemcsak az embertdl indul ki, hanem ugyantgy
az emberért is van. Az ember ugyanis, amikor dolgozik, nemcsak a tdrgyakat és a tarsadal-
mat alakitja, hanem sajat magat is tokéletesiti. Sok mindent megtanul, fejleszti képességeit,
kilép 6nmagdbdl, sét énmaga folé emelkedik. Az ilyesféle névekedés helyesen értelmezve
sokkal nagyobb érték, mint a kiilsé vagyon, amelyet dssze lehet gydjteni. Ertékesebb az
ember az dltal, ami & maga, mint az éltal, amije van.” (35)

A hivé ember szaméra ma a személyes kudarcndl is nagyobb fenyegetés a lélek belterjes
nyugalma, kézémbosddése, mert a kereszténység probdja az elkiiléniilés kisértésének lekiiz-
dése, a cselekvd felelésség gyakorldsa és a kozosség-tudat épitése, mivelése. Hozzajdrulds
az egyén sokirdnyl kibontakozdsdhoz a kdzdsségben. A préba nem csupdn a ,,lenni”, hanem,
az ,egylitt lenni”. Ez az egylittes 1ét ugyanis tébbnyire a sajat, személyes |ét csokkenését
jelenti, elkeriilhetetlen engedményeket jelent masok javara, de ugyanakkor sem a magan-
erkodlcsi szemléletnek, sem oz erkdles talzd ,,tarsadalmasitdsdnak” nem enged. Ezt a maga-
tartast mindenekeldtt a nagylelkiség jellemzi, nem a klikk-szellem dpoldsa, hanem téretlen
hajlam az egyetemességre. Nem 6nzd ravaszkodds a tettek mértéke, hanem a jézan teher-
birds, a bélcsesség, a bizalom. Ha tevékenységiinkben mindez nyilvanvaléva vdalik és
hamisitatlanul igazolédik, akkor egész életiinkre megtanulunk emberi és keresztény médon
akarni, azaz jot akarni.

Emlitettiik mdr, hogy a helyes cselekvéshez a jelent kell megélniink, a cselekvés adott szin-
terét kell elfogadnunk. De cselekvésiinket a mdlt tapasztalatai alapjan ugy kell végrehaijta-
nunk, hogy az egydttal a jovére is vonatkozzon. ,, Az emberi tevékenység minden teriileten
— irja Teilhard — szerves és sziikkségképpeni viszonyban dll valami vonzdssal: fligg attél az
elég erds hatdstél, amelyet tevékenységének végpontja gyakorol rd.” A keresztény ember
szdméra ez a végpont Krisztus. Ertékrendjében nemcsak az ,,itt és most” képvisel feltétlen
értéket, hanem a holnapon is tdlmutaté id8, a kozmikus tavlat: a transzcendencia,
melynek humanizmusdt az Istennel valé végsé taldlkozds és egyesiilés igérete tolti meg az
evildgban véghezvitt emberi kiildetésiink tartalmdval. Ezdltal lehet ,,plus et ego”, még telje~
sebben ember.

A munka — minden emberi tevékenység koézpontja

Amikor a vildg megismerésére toreksziink és a létezés mikéntjeit feszegetjiik, mindazt, amit
megismeriink, azonnal hasznositani is akarjuk, be akarjuk épiteni a magunk emberi tevé-
kenység-rendszerébe, hogy dltala megjavitsuk életkdriilményeinket. Az ember a ma fel-
haszndlhaté tudomdnyos és technikai erék birtokdban képessé valt arra, hogy igényeihez
szabja, dtalakitsa, bizonyos értelemben véve hominizdlja a természetet az iparositds folya-
matdval. Ennek kdvetkezménye a fokozott urbanizalédas jelensége, amely a természet dtala-
kitdsdnak megfeleléen a tarsadalmi életforméban, a kézgondolkoddsban, sét a valldsgya-
korlatban is jelent8s valtozdsokat idézett eld. A valtozds tehdt nemcsak a varosiasodds
kiilsé formdiban, hanem a tarsadalom szerkezetében, a kdzdsségi kapcsolatokban és az
emberi munka megnévekedett szerepében is tetten érhet6. A ma embere a jelenben mdr @
j6vét szeretné ldtni és biztositani a kovetkezd nemzedéknek: 1. a tudomdny segitségével meg
akarja héditani magdnak a természet erdit, hogy a fejlett technika alkalmazdsaval emberibb:
szabdsy, otthonosabb vilagot alkothasson; 2. szocializélni akarja a tdrsadalmat, hogy ki~
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kiiszobdlje gazdasdgi-politikai vdlsdgait és lehetévé tegye a tervszeri termelést, a javak
ardnyosabb, mindenkinek munkdja szerinti elosztasdt és a jogok és kotelességek egyenld-
ségét. Mindkét térekvése az ember és a vildg harmonikusabb taldlkozdsat és kolcsdnds
kiegészllését késziti el. Az igy hominizdlt természetben az ember mindinkdbb &nmagara
talal: szlintelenll tovdabb humanizélja énmagdt. Végre képes lesz megteremteni azt a kozds-
ségi életformat, amelyben ember és vildg, egyén és kollektiva, terv és munka, hit és tudds,
vallas és valldsgyakorlat, stb. nemhogy ellentmondandnak egymdsnak, hanem ellenkezéleg,
majdnem megfelelnek egymdsnak, mar-mdér azonosulnak. Mert az egyik a mdsik kifejez8jévé
valik, a masik visszavetiil az egyikre, s egyazon dolog két oldala fedheti, fedezheti és fel-
oldhatja az ellentmonddsokat, bizonyitva az egész hitelét. ,,S ettdl kezdve a 'Féld munkdsa-
vd' lett keresztény szellemében és szivében nem a félelmetes dsszelitkdzés, hanem csoddlatos
osszhang (it tanydt a Fontinek imdddsa és az ElSttiink-Jaréba vetett hit koézott” — jdsolja
Teilhard.

Ezek oz elképzelések tébbnyire még utépisztikusnak tiinnek, de napjainkban mdr nem
lehet tagadni tdrgyi megalapozottsdgukat. Nyilvanvald, hogy abszolit mértékben sohasem
valdsulhat meg, csak a dolgok egymdshoz tarté végtelen — egyre mélyebb és intenzivebb —
kozeledésében és kozelitésében foghatdk fel. Hogy ez a dinamikus jové miel8bb tisztan ki-
rajzolédjék eldttiink, ahhoz a munkdnak kell minden emberi tevékenység kézpontjavd lennie,
ember és munka kapcsolatat j alapokra kell helyezni. A munkdnak a létfenntartds kényszer(
eszk6z€ébdl az emberi alkoté- és képzelSerd sokoldalu kibontakoztatdsanak terévé, az egyén
képességeinek és vagyainak legmegfeleldbb, az emberi személyiség hidnytalan kiteljesedését
szolgdlé, 6réommel végzett, szabad tevékenységgé kell vdlnia, hogy aki dolgozik, elmond-
hassa: a teljes Krisztus érinti meg (a misztériumhoz jar kézel) és kdzvetlenil be is telje-
siti a munkdval.

VI. Pal pdpa nem véletleniil figyelmeztette a Zsinatot: ,,...a munka vildga kiilénleges
jelentéségre tesz szert. Donté fontossdga van az orszdg sorsa, a nemzet keresztény élete
szempontjabdl”. Az orszdgot mindenki szdmdra, kézds lakéhellyé kell épiteni, ahogyan a
rend is torvényeken nyugszik, de sokkal szildrdabbra és testvéribbre. A kedvvel végzett és
eredményes munka egyesiti az akaratokat, kdzelebb hozza egymdshoz az embereket és a hit
vagy nemhit kérdése csak atvitt értelemben, elvont médon van jelen kdzéttiik. ,,Aki ismeri a
feltétlen hilséget, az igazsdgossdgot — hangstlyozza Rahner —, aki tevékenysége és mun-
kaja révén ki tudja fejteni Onzetlen szeretetbdl fakaddé odaaddsdt embertdrsai irdnt, az
tud Istenrdl, ha egyébként Ggy gondolja, hogy nem ismeri” (Atheizmus und implizites Chris-
tentum, 1967). Amit tesz és végez, keresztény tetinek és feladatnak mindsil. ,,A hétkéznapi
munkdat nem az ember maga valasztja, hanem kiviilrél adjdk fel — magyardzza Nyiri Tamdés.
Mds szabja meg a munka itemét és olyan kdzds célhoz kell alkalmazkodni, amelyet
senki sem lat egészen és senki sem egyediil kereste magdnak. A munka engedelmesség a
tobbinek, dldozat és lemondds a tdbbiért” (A keresztény ember kiildetése a vildgban,
Budapest, 1969). A dolgozé ember hisz munkdja sikerében, szdmdara énmegvaldsitds, hisz
abban, hogy dltala a mdabdl a holnapba I1ép, eredményeit nmaga és kdzdssége érdekében
kamatoztathatja. Teremté aktus ez: valamiképpen az Isten felé fordulds gesztusait rejti ma-
gdban, a hitnek rangrejtett kifejezését.

A keresztény ember végzett munkdjat Ggy értelmezi, hogy Isten elétt szabad lényként ren-
delkezik 6nmagdval és sajat véglegességébe formdlja énmagdt: 6nndn személyiségét a
maga befejezetlenségében. A munka tdrgydhoz valé — amire a munkavégzés irdnyul —
viszonydban mint gyokeresen nyitott, befejezetlen lény kezdi tevékenységét, hogy késébb —
az egész életre kiterjedé folyamatban — eljusson belsé 18nyegéhez; mikdzben pedig
tovabbalkotja személyiségét, mind mélyebbre hatoljon Isten megismerésében. A munka nem-
csak sziikségleteinek kielégitési médja és ugyanakkor létrehozéja, Gjratermel8je is sziikség-
leteinek, hanem hitének egyik eleven, lathatd és tapasztalhatd megnyilvanuldsa. Nem ért-
hetiink egyet azzal a megdllapitdssal, amely szerint ,,az illGzérikus (6nmegvalésitd) sziikség-
letkielégités tipikus példdja a valldsi tevékenység, illetve azok az esetek, amikor a munka-
tevékenységet kényszerliségbdl végzd ember az intenziv hitéletben, a valldsi szertartdsokban
valé tevéleges részvételben véli fellelni a cselekvési lehet8ségek ama szférdjat, ahol aktivi-
tasat kifejtheti, ahol tevékenysége ldatszélag szabadon-valasztott (természetesen spiritudlis
természet(i) tdrgyra lel, amelyet céltudatosnak vélhet, s amelyben egy maga dltal valasztott
kozésséggel azonosulhat” (Murdnyi M.: A munka humanizdciéja és a pszicholdgia, Vildgos-
sag, 1969. november).

Ugy véljik, ennek az dllitasnak éppen a megforditottja igaz. A hivénél éppen a jelen-
1évé és a mindennapokban folytonosan gazdagodé hit képes feloldani az egyén és a munka,
mint kényszertevékenység kozott fenndlld fesziiltséget. A hit szamdra az az elvszer(i meg-
gyéz6dés, mely 6t az élet minden teriiletén az egyetemes gyakorlat vezérfonalaként irdnyitja.
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A hit révén hidalja 4t a munka kényszerjellegébdl adédé nehézségeit, mely az emberi cse-
lekvés meghatdrozottsdgdban szinte dathidalhatatlan. Ez vezet a munkafolyamatban is a
transzcendens és immanens &sszekapcsoldsdhoz, s6t a munkacentrikus szemlélet kovetkez-
tében ahhoz is, hogy valamennyi emberi tevékenység rendezettebb, konkrétabb és az emberi
élet egészére kivetiilé tartalmat kapjon. A hivé embernek a hite vdlaszol a valdsdg kdzvet-
len kérdéseire — méghozza kdzvetleniil és hitelesen. A hitben a szubjektum és az objektum
valésdgos kapcsolatban all egymdssal és lehetévé teszi a gyakorlati élet kdvetkeztetéseinek
és ellentmonddsainak feltdrdsdat, a tanulsdgok levondsdat és az akaddlyok felszdmoldsdt. Ha
elfogadjuk, hogy a munka csak teleologikus tettként johet létre, melynek végcélja Isten,
akkor — hitiink szerint — minden munka, még a kényszer(ségbdl végzett is, transzcendens
irdnyba haté cselekvés.

Az idézett tanulmdny mintha nem venné eléggé szdmitdsba a munkavégzés sordn sziileté
embertdrsi viszonyokat, kézdsségi kétédéseket, a munka kommunikativ szerepét. Az, hogy
valaki valldsi kézésségben keressen menedéket azért, mert dnmegvaldsitdsat munkdja révén
nem tudja kibontakoztatni, csak akkor volna feltételezhetd, ha 1. a munka nem tdrsas tevé-
kenység, a részfeladatok nem egészitik ki egymdst, nincs kdlcséndsség, s emiatt az emberek
egymdstdl és a munkatd| is elidegenednek; 2. a munka nem jél szervezett, az irdnyitds.
rossz, a korilmények nem nyljtanak kedvezd feltételeket a munkavégzéshez; 3. nincs meg
az emberek kdzti érintkezés lehetésége, a teljesitmény kézds értékelésének médja és a ter-
melési tapasztalatok cseréje. Mindez gyakorlatilag azt jelenti, hogy a munka eredményes
végzése kizdrt. Taldn ekkor elképzelhetd, hogy az ember — megfosztva természetes aktivitds-
igényének kifejezhetéségétél — a valldsba ,,menekiiljon”, mert az ember — mint Nyiri
Tamds ramutat — ,,a munkdban tér magdhoz: mikézben meghdditia a vildgot, rdjon arra,
hogy szabad szellemi Iény, aki rendelkezik magdval és a vildggal. Erre azonban csak a szé
eredeti értelmében vett praxis, a termékeny és gylimdlcs6z6 munka dltal ébred ra”. De nem
gy6zziik ismét és ismét hangsilyozni, hogy ez a magatartds a hitét megvaldsité és megvalld
kereszténytdl idegen. Szamdra a vallds nem pétszer, nem valamilyen foldi tevékenység-hidny,
sikerélmény pétlasa, testi-lelki manké, hanem a valésdgnak ugyanolyan tartozéka, sét
lényegi jegye, mint szlikségszeri tevékenység-rendszerében a munka sziikségszer(isége. A
valldson, az istenhiten kiviilrekedt emberek esetében viszont eléfordulhat, hogy az 6romte-
lentl végzett, céltalan robotnak tiné munka magdnak a munkdnak az elvesztését eredmé-
nyezi, ami elébb-utébb 8nmagunknak és a vilagnak a feladdsdhoz juttatja el Sket. Lehet-
séges, hogy az ilyen testileg-lelkileg kitliresedett, megfdradt emberek vigasztaldst, eréforrast
keresnek a vallasban, de amig csak tapogatéznak és dnmagukra reflektalnak, még nem
hisznek, mert a hit visszavezetné éket a munkdhoz. Az egészséges hit ugyanis jol ismeri a
munka titkdt: van nehezen, dldozatokkal jaré munka is (s van okunk feltenni, hogy lesz is
mindig), amely nem okoz zavartalan érémet. ,,Terhes, de azért elviselhetd. Megszokott, unal-
mas, mindig ugyanaz, de azért sok jézan &rém forrdsa. Fenntartja és elhaszndlja életiinket.
Nem térhetiink ki eléle, hidba tesziink akdarmit” (Nyiri Tamds i. m.).

Ha azonban a munka — bdrmily nehéz és kiizdelmes is — az emberért sziiletik ujja
naponta és forditva, az ember ezt a munkat ,.6nmegvalésitd sziikségletnek” érzi, a munka
stritve magdban foglalja valamennyi tevékenység fébb motivumait s mintegy részesedik
azokbdl, hordozza az ember 8sszes életmegnyilvédnuldsdnak jellegzetes vondsait. Mindenek-
el6tt a szeretetét: ,,az ember rendszerint dnmagdt és 6véit tartja el munkdjaval — olvashat-
juk a Gaudium et Spes konstitucioban —, tarsul embertdrsaival és testvéri szolgalatukra van,
igaz szeretetet gyakorolhat, és Isten munkatdrsaként tokéletesitheti a teremtést”. (67). Ezen-
kiviil a munka tartalmazza az dldozatra valé dllandé készenlétet és magdt az dldozatot is,
az alkotds, a jaték, a versengés és a szérakozds bizonyos jegyei, a megmunkdlandé anyaggal
folytatott gyotré eréfeszités és a létrehozott produktum, a sikeres teljesitmény felett
érzett diadal, felszabadultsag kiilénbdz6 formait.

Munka, hit, aszkézis

A Szentirds elsé lapjain arrdl a feltételezett 8sdllapotrél olvasunk, melyben az ember
harmoénidban él Istennel és koérnyezetével és nem szorul rd arra, hogy munkatevékenységi
szitkségét a termelési folyamatban elégitse ki. A munka még nem a létért folyé kiizdelem
dénté teriilete, az embert nem a megélhetés kényszerlisége vezeti rd., Vette tehdat Jdhve Isten
az embert és az Eden kertjébe helyezte 6t, hogy azt miivelje és 6rizze meg” (Ter 2,15). A
»paradicsomi keretek” kézétt olyasfajta cselekvéssorrél beszélhetiink, amely a munkdval kap-
csolatos mai fogalmainkkal csak részben azonosithaté. A munka a tdkéletes felszabadult-
sagot, az ember legteljesebb 6romét és dnkifejezését szolgdlta volna. Eszkéz lehetett, mely-

158



lyel az ember a teremtéshen elfoglalt helyét, rangjdt énmaga elétt is igazolta. , Az a fel-
sz6litds, isteni parancs, hogy az ember dolgozzék, mert a teremté Isten is 'dolgozott’, tovabbd
az a tény, hogy Isten az embert a sajat maga képére alkotta meg: oly nagy méltéségot
kélcsénéz az emberi munkdnak, melyet a legtiszteletreméltébb profdn szemlélet sem adhat
meg annak. Isten oly méltésagra emelte az embert, hogy munkdra tette képessé s ezzel is
hasonlévd énmagdhoz” (Szennay Andrds: Teoldgia és élet, 1966).

Hogyan kell érteniink azt, hogy amikor az ember ,kilizetett” a paradicsombél, ahol a
nkertjét” mivelte és &rizte, léte folytonos kiizdelemmé valt2 A ,kert” Snmagdt jelentette,
sajat ,belterjes gazdalkoddsat” a tokéletesség kézelében; ott minden aktusra azonnal vala-
szolt a lét, nem volt felesleges tett. Egy-egy cselekvés nyomban a teljes eredményt hozta
meg, az erdkifejtés gazdag és béséges ,terméssel” fizetett. E lehetéség elvesztése utdm:
azonban az embernek sokszoros csatat kell vivnia a természettel, dnmagdval, majd ember-
tarsaival is. A felhaszndlt és elemésztett energidk tébbé mar nem dllnak ardnyban az ered-
ményekkel, az ember t6bbé madr sohasem kapja meg munkateljesitményéért a teljes ellen-
értéket, a munka mindig az ember adésa marad.

Az embert hite mentette meg, az a hit, amit Isten beléoltott. Legyézte félelmét, csalédd-
sait, kételkedését — és munkdhoz latott. A hite tartotta meg rendeltetésének, hogy ,kidol-
gozza magdat a természetbdl” (E. Bloch), sét a természet folé ndjjon, azt uralma ald hajtsa,
és ,bedolgozza magdt az emberi kézésségbe”, tdrsadalmat szervezzen, hogy most mar
intézményesen lépjen fol a természet birtoklasdért. Ettdl kezdve munka és aszkézis elvdlaszt-
hatatlan egymdstél az ember életében, tarsadalmi és egyéni vonatkozdsban végigkiséri o
torténelem folyamdn. Az aszkézis tdrsadalmi méretlivé valik, mert a tdrsadalom hatdrozza
meg a szikségleteket és forditva, az egyén sziikségleteit veszi figyelembe a tdarsadalom. De:
az osztdlyok kialakuldsdval természetszerlileg az aszkézis egyre inkdbb az elnyomott oszta-
lyok gyakorlata lesz, mert a tdrsadalom nem tudja kielégiteni anyagi és szellemi sziikség-
leteiket. A torvények megtartdsa, az adott tdrsadalom mordlis rendjébe valé beilleszkedés és
igy a hit vallaldsa, nem csupdn formai kdvetése — erkdlesi felelésséget tandsité aszketikus
tettnek mindslilnek. Az pedig az emberi egyiittélés lényegébdl fakad, hogy a tettek befolya-
soljak a tetteket, azaz a tettek xdlcséndsen Ujraképzédnek hol az egyik, hol a médsik ember-
nél, és a tettek mélyén megbdvé hit is Gjbdl és Gjbdl kifejezédik a munkdban és a munkdhoz
szervesen kapcsolédd kdz8sségi mozzanatokban, mint ahogy az aszkézis is, bér folyton val-
tozé formdkban, de megjelenik a tett kiséréjeként.

A marxista nézeteket vallé Pareto is Osszefliggést |Gt az ember (kiilsd) cselekvése és
(belsd) hite (cselekvése) kozdtt. Szerinte ,,a valéban hatékony kombindciék, mint példaul a
tlz gyujtdsa kovakd segitségével”, tehdat végss soron a dolog végzése munkaeszkdzzel, vagy
dltaldban a célszerli emberi tevékenység” az embert arra készteti, hogy helytelen kombina-
cidk hatékonysdgaban is higgyen”, azaz az istenhitet, a valldsos dntudatot, mint 6t eligazitd,
segité valdsagos erét fogja fél és akként cselekedjék. (V. Pareto: Allgemeine Soziologie,
Tibingen, 1955). Mi joggal dllithatjuk ennek az ellenkezéjét: a hit, mint nagyon is tényszerd,
személyes , kombindcié” Isten és ember kézt, valamilyen médon visszatiikrézédik a minden-
kori emberi tevékenységben és arra készteti az embert, hogy téretleniil folytassa az énmeg-
valésitasért és a jovd folytonos elékészitéséért, reformjaiért és igéreteiért vivott harcat.

Miéta az ember kialakitotta az egyiittélés rendszerét, allandéan napirenden van és mind
nagyobb hangsulyt kap a jévére vald felkésziilés és felkészités. Az Gjnak az igénye, 6nma-
gunk és a vildg vdltoztatdsdnak-javitdsdnak véghezvitele az emberi tevékenységen keresztiit
azt az idedlis holnapot igéri, melyben az aszkézis mér nem jut tarsadalmi szerephez. Mihelyt
pontosan megtervezziik sziikségleteinket, elére szadmolunk azok kielégitésének lehetdségeivel,
a termelt javak elosztasdnak mértékével és fokozatossdgdval, az egész tarsadalmat érinté
szabadlyozok lépnek életbe, amelyek a béséget a fogyasztas medrébe terelik.

Ha majd mindenki sziikségletei szerint részesedhet az anyagi és szellemi javakbél, ha az
egyéniség kibontakozdsdnak keretévé és teriiletévé valik a kdzdsség, azaz egyetemessé val-
hat az ember, mert szabadon megvallhatja magdat, mert a teremtett rendben képességeinek
és értékeinek Osszessége, sét képességeinek és értékeinek kamatoztatdsa, felhaszndldsa a
koz6sség szolgdlatdban hatarozza meg a vildgban elfoglalt helyét — munka és aszkézis nem
lesz tobbé szétvalaszthatatlan, az ember &nfegyelmezé magatartdsa elsésorban maganéle-
tére, csalddi viszonyaira fog korldtozédni.

Ha mindez jelenvalé lesz és kezdetét veszi, a hit éppligy engedelmeskedik a fejlédésnek,
mint minden egyéb, egyre biztonsdgosabban fog haladni Krisztus felé, mert a lélek sziikség-
leteit és hidnyait csak Krisztus tudja betdlteni. A hit, mely szildrd o lényegében és békii-
lékeny a formdjaban, az emberek irdnti emberfeletti szeretet természetes megnyilvénuldsa-
ként fog hatni. Az Egyhdz pedig, mint a Krisztus-hivék &nkéntes tdrsuldsa, egymaga lesz
ennek a természetf5ldtti onzetlenségnek és szeretetnek a foldi jelképe. Ekkor majd lassan-
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ként ,,elétlmik az egészet irdnyitd terv, amely szdzadokon végigvonult s kezd megvaldsulni
korilsttiink. Valami nagy vallalkozds folytonosan tovabbalakul a Mindenségben. Az Ered-
mény eléréséért torténik minden, s ezt a faradsdgos munkat leghelyesebben vajidashoz vagy
sziiletéshez hasonlitjuk: olyan szellemi valésdg bontakozik ki, melyet az emberek lelke, hite
alakit, s mindaz, ami anyagit magukkal visznek. Sok fdradsdggal, az emberi tevékenységen
keresztiil s az emberi munka dltal gydlik dssze, valik ki és tisztul az Gj Féld” (P. Teilhard
de Chardin: Hymne dz I"Univers, Paris, 1961.).

Kiss Laszlo

GONDOLATOK A MUNKA KERESZTENY SZEMLELETEROL

Tudatos életiink nagy részét munkaban toltjik; boldoguldsunk féként attél fligg, meg-
taldljuk-e munkdnk értelmét, céljat. Napi munkdnk keresztény szempontbdl sem kdzémbos,
hiszen lehet az szdmunkra olyan tdlértékelt, hogy elidegenit dnmagunktdl és embertarsaink-
tél éppugy, mint Istentdl; de lehet szdmunkra kényszer és sziikséges rossz is, amit kedvet-
leniil végziink, lehet kereszt és dldozat, melyet valamilyen magasabb cél érdekében vdlla-
lunk; lehet nagyszer(i feladat, éromteli alkotds, célratéré tevékenység is, — és lehet szd-
munkra: Gt Jézuson at Istenhez.

Ha megkérdezziik az egyszeri munkds embereket, miért dolgoznak és egydltaldn mi értel-
me van munkdjuknak, a legtébben azt vdlaszoljdk rd: azért, hogy megkeressék kenyeriiket,
a sajat maguk és csalddjuk fenntartdsdhoz sziikséges anyagiakat. Legtobben szilikséges
rossznak tartjak, mert valamibsl meg kell élni; arra nem is igen gondolnak, hogy végzett
munkdjuk a vildg formdldsa, a tobbi ember javat szolgdlé tevékenység és dnmaguk, szemé-
lyiségiik kibontakoztatdsdnak eszkdze. Keresztény emberekben felmeril az a gondolat is,
hogy a munka Isten biintetése, hiszen az édenkertbdl kitizétt Addmnak ,arca verejtékével”
kellett megkeresnie kenyerét; azutan, hogy a munka: j6 cselekedet, ,dllapotbeli kotelesség”,
alkalom az érdemszerzésre és a biineink vezeklésére. Hallottak mar az ,.imadkozzal és dol-
gozzdl” elvérdl, példakép gyandnt pedig gyakran dllitottak eléjilk a Szentcsaldd tagjeit: a
nazdreti mihelyben dolgozé Jézust, a hdziasszonyi teenddket nagy lélekkel végzé Szlzanydt,
szent Jézsefet, az dcsmestert. Gyakran beszélnek arrdl is: nem az a fontos, milyen munkat
végziink, hanem, hogy milyen lélekkel végezziik, — mégis sokan magasabbrendiinek, inkdbb
emberhez mélténak tartjak a szellemi munkdat. Fajdalmas szakadds dllt be sok ember életé-
ben és lelkében a valldsos hite és napi munkdja kdzdtt is. Sokan dllitjak, hogy azért nincs
idejiik imddkozni, templomba jdrni, mert sok a dolguk. Igy egyesek lassan — Istentdl el-
szakadva — a munkdban keresik életiik értelmét; mdsok viszont a munkatél huzédezva ,,csak
Istennek” akarnak élni.

A francia dominikdnus M. D. Chenu érdeme, hogy el8szdr mutatott a munka-teoldgia
megteremtésének szilkségességére és el is végezte annak alapvetését (1). A masodik Vati-
kéni zsinat nagy szellemi erjedése és a teoldgidnak Uj tavlatokat nyité fejlédése a munka-
teoldgidban is érezteti hatasat. Ma az emberekben egyre erésddik az igény és torekvés arra,
hogy az élet és a teolégia kozti szakadékot athidaljék, egyre nagyobb az érdekiédés a
»foldi valésagok teolégidja” irdnt. A munka szorosan kapcsolatban van a vildggal, melyet
formdl, az emberi kézésséggel, melynek javdra szolgdl, és a munkat végzé személlyel, akik-
nek fejlédését eldsegiti.

1. A munka és a kozmosz

Az emberi munko keresztény szemléletében a helyes tdjékozddds alapja az elsé isteni
parancs: ,,Toltsétek be és hajtsatok uralmatok ald a Fdldet!” (Ter 1,28). A héber ,.kabas”
ige jelentése: rataposni, rélépni, valamire ratenni ldbdat a hatalomatvétel jeléiil. Ez a hata-
lomatvételre vald felszélitds nem pusztitdsra és romboldsra szél, hanem épitésre és tovabb-
fejlesziésre. Felhivas a természet titkainak, erdinek, térvényszer(iségeinek kifiirkészésére, az
emberi élet szebbé-jobbd tételére, igy a teremtés isteni mivének folytatdsara és beteljesité-
sére. Mindezt az ember munkdjdval hajtja végre, igy éppen munkdja révén lesz az ember
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a teremtd Isten munkatdrsa. Isten hasonlésdgdra és képmdsdra vald teremtettségében az
ember datfogja és dthatja a vildgmindenséget, mert az emberben egyesil az anyagi és
szellemi, s6t természetfeletti rendeltetésével és az isteni kegyelem dltal az isteni valdsdg is.
Minden munkdnak redlis vonatkozésa van tehdt Istenhez és az O teremtd miivéhez. A munka
.belevag Isten tervébe"”. Az Isten képmdsdra teremtett ember ugyanis megbizdst kapott, hogy
vesse uralma ald a foldet, tovabbd, hogy Istent a mindenség teremtdjeként elismerje, ma-
gGt és a mindenséget rd vonatkoztassa gy, hogy miutdn az ember uralma ald hajt mindent,
csoddlatos legyen Isten neve az egész vildgon (Zsolt 8,7—10). Mindez a legkdzénségesebb,
hétkéznapi dolgokra is érvényes. ,,Azok a férfiak és ndk, akik a maguk és csaladjuk lét-
sziikségleteinek elSteremtése sordn Ugy tevékenykednek, hogy kézben a tdrsadalomnak is
hasznos szolgdlatot tesznek, munkdjukat joggal értékelhetik a Teremtd mive folytatdsaként,
testvéreiknek tett szolgdlatként és személyes hozzdjaruldsként a gondviselés torténelmi tervé-
nek megvaldsuldsahoz” (2).

Teilhard de Chardin felfogdsa szerint ,,az ember mar nem a vildg mozdulatlan kdzép-
pontja, aminek sokdig képzelte magat, hanem 6 a fejlédés tengelye és nyilvesszeje” (3) és
naz atalakulds alatt allé Vilag-Szévetnek az Ember a legmozgdbb pontja” (4). Az ember a
vilag fejlédésének egyre merészebben elérelendiild nyilhegye, akiben Osszeslrlisédnek és
egyre tevékenyebbé valnak a fejlédést serkentd energidk. Az ember a tudatos tevékenységé-
vel és munkdjaval a Teremtd tarsaként kapcsolédik bele a fejlédésbe, viszi és iranyitja azt
egyre elébbre a fejlédés Omega pontja felé, aki maga a megtestesiilt Isten, Jézus Krisztus.

Az isteni Ige megtestesiilése és a megvaltas Uj kapcsolatot teremtett Isten és a kozmosz
kozott. A vildgmindenség a teoldgia mai felfogésoban az ,,ember testi mivoltdnak kiterjesz-
tése”, illetve az ember maga is a kozmosz része. A megtestestilés révén a vnlcgmmdenseg
.Isten Fidnak felszentelt temploma” lett, és igy Jézus Krisztus nem csupan az uj Adam, az
emberiség Feje és Kirdlya, hanem a kozmosznok is Feje és Kirdlya. Krisztusban, mint Fében
mindent egybe kell foglalni (Ef 1,11). Az ember a kozmoszt, a mindenséget éppen munkdja
utjén héditja meg, a munkdjdaval terjeszti ki és igy teszi bensdségessé a megtestesiilt Isten
féségét a kozmoszban. ,,Munkdnk mindegyikéve| azon fdradozunk, — atomnyi mértékben,
de valésdgosan —, hogy megvaldsuljon a Pléréma, — azaz hogy valami kevéske beteljese-
dést vigylink Krisztushoz. Munkdnk mindegyike, — mert tébbé-kevésbé tdvolrél és kozvetve
réhat a lelki vildgra —, hozzdjarul ahhoz, hogy Krisztus beteljesedjék misztikus egészében”,
— irja Teilhard de Chardin (5).

A vildgvégi betel/esedes az ember testi feltdmaddasat és a kozmosz dtalakuldsat hozza
magaval: az ,,4j Eg és Gj Fold” megteremteset Nem csupdn lelkiink hivatott az &rok életre,
hanem a testi-lelki egységbdl dllé egész ember: de valamiképpen az egész vildgmindenség
is. Az ember fejlédését kibontakoztatd és a kozmoszt meghdditd, atalakité emberi munkdbdl
sem csupdn annak a ,lelke” marad meg: a szeretet, és joszandék, amellyel végeztik, az
&rte jard érdem és jutalom, hanem anndl tdbb. De, amint a test elporlad a haldal utan,
amint ,,elmulik e vilag alakja” (1Kor 7,31), a megvdltds teljes tokéletességében csak a fel-
tamaddsban valdsul meg és a vildgvégi atalakuldsban, hasonléképpen az emberi munkdk és
miivek is dtalakuldson mennek keresztiil, de valamilyen médon megmaradnak. A Jelenések
kényve szerint ,,Mostantél fogva boldogok a halottak, akik oz Urban halnak meg. lgen,
mondja a Lélek, hadd pihenjék ki faradalmaikat, mert tetteik elkisérik éket” (Jel 14,13). ,,Ta
erga autén” taldn tébb, mint a tettek emléke, az értik jaré jutalom, vagy biintetés. Bar
nincs itt helye naiv és gyerekes elképzeléseknek, hasonlé taldn ez ahhoz, mint mikor egy
kis gyermek ,,segit édesapjanak hdzat épiteni”. Ardnylag semmiségnek tiinik az a par tégla,
par szdl deszka, amit a gyerek odavisz apjdnak, hiszen az nem is szorul rd erre, mégis a
gyermek munkdja is benne lesz a felépiilt hdzban, amelyben majd egyiitt fognak lakni,
amely |ényegében az apa mive, s mégis mindkettdjiké.

Az emberi munka igy nem csak a teremtés, hanem a megtestesiilés folytatdsa is és a
vildg Istenhez valé hazatérésének eldkészitése. , A vilagi hivé pozitiv munkdja a vildgban
abban dll, hogy keresztény léte, élete és m(ikddése révén ezt a vildgot, amelyben és amelyen
dolgozik, Krisztushoz rendeli, a vilagban és a vildgon végzett munkdjat keresztény szellem-
mel t6lti meg, a vildgban érvényre juttatja Isten akaratat, és a foldi alkotdst az isteni tor-
vényeknek rendeli ald, és ezdltal a megtestesiilés folytatdsdban a vildgot mindinkdbb datala-
kitja és az Istenhez valé hazatérésre mindinkdbb elékésziti” (6). Igy ,,az eszkatoldgikus tavlat,
— a hald] torése ellenére is, — beteljesiti és nem kiliresiti a foldi tavlatot” (7) — irja
Chenu. ,,A folytatélagos megtestesiilés, Krisztus Titokzatos teste: ezentdl olyan lelkiség téma-
Jja, amelyben a munka vildéga megtaldlja a maga helyét és egyensulyat, s nem csupdn
érdemszerzés révén... Mindenesetre a keresztény (szellemi) téke kozmikus szellemiséget
hoz magdval, amelynek egyik tengelye: a munka. Elérkeztiink ahhoz az érdhoz, amikor a
kicsinyek és egyszerliek, éppen munkds voltukka! lesznek fogékonyak Krisztus kegyelmére”
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(8).— Hasonlé L. Boros véleménye:,,A mi miveinket a mindent megujité Krisztus nem veti ef,
hanem ragyogéva teszi és a végérvényesség szférajaba emeli.” Az ,,0j ember egészen kozel
érezheti magat Krisztushoz. Az Isten eszkéze 6 a vildg datalakitdsanak nagy mavében” (9).
A keresztény a vilag életét magdval viszi az Istennel valé egyesiilés lélegzetallité kaland-
jaba. Kell, hogy mdasokat vonzzon maga utdn. Oridsi a feleléssége. Nem magdhoz tartozik,
hanem a vildghoz. Isten ajandéka & a vilag szamdra.” (10) ,,Az emberi alkotas dltal af
vilag keletkezik. Ordk hazdja az az dtalakult testnek és benne végleges létéhez eljutott
szellemnek.” (11)

Igy Jézus Krisztus dltal jut el a végsé beteljesedéshez de ennek a beteljesedésnek
valamilyen elékészitéje: az emberi munka. ,,S ha majd minden ala lesz vetve neki, maga a
Fid is alaveti magat annak, aki mindent alavetett neki, hogy Isten legyen minden minden-
ben" (1Kor 15,28).

Isten az O Igéjében teremti a vildgot, a megtestesiilt Igében valtja meg, és az itéletre
jové lgéje altal viszi el végsé beteljesedésébe, s mindegyik mivében ugyanaz az isteni
szeretet fénye ragyog felénk. Az ember munkdja: Istentdl szandékolt és elfogadott csekély
és gyarld, mégis értékes hozzdjarulds a teremtés, megvdltds és beteljesedés nagyszer(
isteni mivéhez.

2. A munka és emberi kéz6sség

A keresztény ember életében nem mellékes szempont és esetleges, jarulékos adottsag az,
hogy mdsok javdara, a kéz6sség javdra munkdt végez, hanem lényeges, alapvetden fontos és
doéntd tényezd. Elég taldn itt hivatkozni a Maté evangélium 25. fejezetében leirt utolsé itélet
jelenetére (Mt 25, 31—46), amely az irgalmassdg ,testi cselekedeteit”, mint Krisztusnak
magdnak tett személyes szolgdlatot értékeli, azok végzését vagy elmulasztasat a végsd itélet
donté szempontjaként dllitja elénk. Mdar pedig az irgalmassdg cselekedeteit mindennapi
életiinkben leggyakrabban és hivatasszerien napi munkdnk dltal végezziik. Minden emberi
munka javdra van masoknak, kdzvetleniil egy vagy tobb embernek, egy kis kdzdsségnek,
csalddnak, de kdzvetve és dttételesen nagyon sok embernek, azt is mondhatjuk: mindenki-
nek. Mindennapi haszndlati targyainkban, sziikségleti cikkekben (élelmiszer, lakds, ruha,
stb.) mi is sokaknak a munkdjat élvezziik. , A keresztények... legyenek meggySzédve arrél,
hogy az emberiség diadalai az Isten nagysdgdt jelzik és emberi széval ki nem fejezhetd
terve gylimdlcsei. Mert mennél nagyobbra né az ember hatalma, anndl elmélyiiltebbé valik
az egyének és kdzdsségek feleldsségtudata. Igy az is vildgos, hogy a keresztény lizenet nem
vonja el az embereket a vildg épitésétdl, nem készteti Sket arra, hogy elhanyagoljdk sors-
tarsaik javat, ellenkezdleg, parancsoldbb kételességként irja ezt elé szdmukra” (12). Ez a
»parancsolébb kételesség” azt jelenti, hogy keresztény mivoltunkat a mdsok javdra végzett
j6 munkdban kell megéiniink. Az Isten iranti szeretet gyakorlati megvaldsitdsa: az ember-
szeretet, az emberek irdnti szeretet gyakorlati megvalésitasanak egyik legfontosabb formaja:
pedig: a munka. ,,Gyermekeim, ne szeressiink se széval, se nyelvwel, hanem tettel és igaz-
saggal” (1Jn 3,18). ,,Az ember dltaldban munkdja révén tartja fenn magdt, és csalddjat..
munkdja( révén tdrsul testvéreive| és szolgalja &ket, ezzel gyakorolhatja az igazi szerete-
tet...” (13).

A munkdnak ezenkiviil k6z6sségteremts és kézésségformdls ereje van. ,, A kdzés munka
pedig, amelyben kdz8s a remény, a szenvedés, a becsvagy és az 6rém is, egyesiti az akara-
tokat, kozel hozza a lelkeket, &sszeforrasztja a sziveket, az emberek felfedezik egymdsban a
testvért.” (14) A munkdban érzi t az ember az élmény erejével, hogy milyen sok mdas ember
munkadjatél fligg, és milyen sok mds ember fligg az 6 munkdjatél. Igy a munka a kézdsség-
hez valé hozzatartozds érzését fejleszti ki benniink.

Az ember nem ugy dolgozik, mint egy automata, egy gép vagy egy robot, hanem bele-
viszi munkdjaba szivét-lelkét, egyéniségét. Egy épitdipari segédmunkds mondta egyszer félig
tréfasan, félig komolyan: a habarcskeveréshez sziv és lélek kell. Ez valamiképpen érvényes
minden munkdra. A keresztény ember is beleviszi a munkdjdba szivét-lelkét, hitét, reményeit,
vdgyait, szeretetét. A jol végzett munka hozzdjarul a j6 kézdsségi szellem megteremtéséhez.
A hitét tetteiben, munkdjéban megvaldsité ember egészséges, sajatsdgosan vonzéd légkort
teremt maga koril, amelyben jél érzik magukat a munkatdrsai, szivesen dolgoznak vele
egyiitt. [gy lesz a keresztény munkdja: Krisztus melletti tanidsdgtétel és példaadds is. Erre a
vonatkozdasra kiildndsen szent Pdal hivja fel hivei figyelmét. ,,Becsiiletbeli kotelességnek tart-
satok, hogy békességben éltek, két kezetekke| dolgoztok, ahogy lelketekre k&téttiik. Akkor a
kiviilallokbdl tiszteletet valt ki életetek” (1Tessz 4,12). Sajat munkds életét éllitja oda kdve-
tendé példaként az Apostol: ,Hiszen tudjatok, hogyan kell kévetni minket. Nem éltiink
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tétleniil koztetek, hanem keserves faradsdggal, éjjel-nappal megdolgoztunk érte, hogy ne
legylink senkinek terhére. Nem mintha nem lett volna rd jogunk, hanem mert példdat akar-
tunk adni, hogy kovessétek” (2Tessz 3,7—9). A milétoszi blcsubeszédében is erre hivatkozik:
»Senki eziistjét, aranydt vagy ruhdjat nem kivantam. Jé| tudjatok, hogy amire magamnak és
tarsaimnak sziiksége volt, a kezem munkdjdval szereztem meg. Minden tekintetben példdt
odtam nektek, hogyan kell dolgozni, s a gyengéknek tdmaszukra lenni, Urunk Jézus szavaira
emlékezve: nagyobb boldogsdg adni, mint kapni” (ApCsel 20,33—35).

A keresztény ember éppen munkajaval hat kovaszként: Krisztus fényét sugdarozza, a leg-
vonzébban és megcdfolhatatlanul tesz tandsdgot Krisztusrdl, egyuttal pedig j6 kdzdsségi
szellemet alakit ki maga kordl.

A munkdban jelentkezhet az ,,elembertelenedés” veszélye. ,,Kétségtelen, a munkdnak két
arca van. Mivel pénzt, élvezetet és hatalmat igér, egyeseket &nzésre csabit, mdasokat laza-
ddsra. De kifejleszti a hivatastudatot, kotelességérzetet, és felebarati szeretetet is. A tudo-
mdnyos alapon és jobban szervezett munkdanak az a kockdzata, hogy elemberteleniti, rab-
szolgdjava teszi azt, aki dolgozik, holott csak az a munka emberi, amelyik értelmes és
szabad.” (15) Az elembertelenedés veszélyeit magdban a munkdban kell legy8zniink, a mun-
ka erejével. Ezek a veszélyek: a munka istenitése, gépiessé valdsa, mdsok munkdjanak ki-
zsakmanyoldsa, az 6nzés, irigység, gbg, hatalomvagy, hardcsolds, mdasok leigdzasdra vald
torekvés és hasonldk. Ezek ellen a veszélyek ellen vértezi fel a keresztény embert él3 hite,
reménye és szeretete, az igazi valldsos lelkiilet és az Isten el6tti felelésség tudata. A koz-
napi munka a keresztény ember hitének nagy prébatétele, de egydttal alkalom is arra, hogy
hite életszerlivé és elevenné fejlédjék, szeretd tettekben megvaldsuld hit legyen, hiszen
»Krisztus Jézusban ... csak a hit szamit, amely a szeretet dltal tevékeny” (Gal 5,6). Munkaja-
val valésitja meg a keresztény ember az Apostol figyelmeztetését: , Térekedjék mindegyikiink
embertarsa javara és éplilésére” (Rém 15,2).

3. A munka és az emberi személyiség

Munkank végzése kozben fejlédnek ki testi-lelki képességeink, bontakozik ki személyisé-
glink. Mikézben az ember az anyagot formdlja, sajat belsé lelki vilagat is formalja és ala-
kitja. Szellemi és fizikai munka nélkil nem fejlédik ki igazdn teljesértékiivé az ember, hidny-
zik életébdl szinte a legfontosabb, a cél és az értelem: miért élek? Mutatja ennek az igaz-
sagat a munka nélkil él6 egyes milliomosoknak az ,.édes élet” élvezeteiben megcsdmérlstt
életuntsaga és unalma, |éhasdga és céltalansdga, amely sokszor végzédik éngyilkossaggal
is. A nyugdijba vonulé ember is lelkileg Gsszeroppan, ha nem taldl értelmes elfoglaltsagot
magdnak, szocidlis otthonok, boériénsk, zart intézetek lakdi is, ha egészségesek, szinte meg-
valtasnak érzik azt, ha valamilyen munkdt végezhetnek. Munkdja végzése kdzben és ezdltal
tesz szert az ember gazdagabb &nismeretre, példaul milyen sulyt képes felemelni, milyen
munkdat mennyi idé alatt tud elvégezni. A munka onuralomra nevel: megtanulja az ember,
hogyan takarékoskodjék erejével, ligyességre tesz szert, testi-lelki képességeit megedzi.
Munka kézben ismeri meg az ember a vildgot, az anyag tulajdonsdgait, formalhatésagat, a
munkadval tesz szert a dolgok feletti uralomra. Tanulds és szellemi munka révén hatol be a
természet titkaiba, ismeri meg térvényeit, célirGnyossdgdt, tanul meg eldmulni és csodal-
kozni Isten alkotdsain, feltdrul elétte az igazsdg és szépség birodalma, a tudomény és mii-
vészet vildga. Kudarcok és baklovések, melléfogdsok és iligyetlenkedések, sikertelenségek
nagyobb figyelemdsszpontositdsra &szténzik, viszont a jél sikeriilt munka igazi sikerélményt
és sok tiszta 6romet jelent, féleg, ha az a tudat tdplalja, hogy ez mdsok javat és haszndt
is szolgdlja.

A munkdnak jellemformdlé ereje van. A munka végzése kézben bontakoznak ki az emberi
jo tulajdonsdgok és erények: becsiilet, hiiség, kitartds, szorgalom, pontossdg, nagylelkiiség,
stb. A keresztény embert éppen hite 8rzi meg a rossz tulajdonsagoktdl és biinsdktdl, dnmaga
formalasaban szitksége van Isten kegyelmére. ,, A megtestesiilt Isten nem azért j6tt, hogy le-
fokozza benniink azt a nagyszerii lehetSséget, azt a ragyogd tdrekvést, hogy magunk tegyiik
magunkat 6nmagunkkd” — irja Teilhard de Chardin (16). A jél végzett munka mar maga is
gyakorlati Isten- és emberszeretet. A tébbi isteni erényeket is munkdja kézben bontakoztatja
ki a keresztény ember: munkdjdban &lt testet a hit, lesz él6vé a remény. Ezért a keresztény
ember jol dolgozik, és becsiiletesen elvégzi a munkdjat akkor is, ha senki sem ldatja, ha
kilén meg nem dicsérik, vagy meg sem jutalmazzdk érte, mert hiszi és tudja, hogy munkdjat
Krisztusban és Krisztusért végzi, aki egyediil képes igazan értékelni az emberi munkat.
»Barmit tesztek, tegyétek szivbdl, mintha az Urnak, s nem embereknek tennétek. Hiszen tud-
jatok, hogy az Urtdl jutalmul kapjatok az drokséget” (Kol 3,23—24).
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A keresztény ember szamdra a munka Krisztussal valé taldlkozds. ,.E vilag foglalkozdsai,
ha nem is mennyeiek, — irja Newman biboros, — mégiscsak mennybevezetd utak... értéke-
sek, ha nem is 6nmagukban, hanem a célért, ahova vezetnek” (17). ,, A kereszténynek Istent
kell latnia mindenben ... a vdlasztottaira bizott teendSkben is. Rd fog jénni, hogy hivatdsa
teljesitése kozben szembe taldlkozik Krisztussal, és ezért nem hivatasa elhanyagoldsa kézben
fog jelenlétének &riilni, hanem ellenkezéleg, akkor fogja lelkében megérezni Krisztust, a
hétkéznapi dolgokban is mintegy szentségi médon, mikor hivatasbeli kételességeit teljesiti”
(18). Az élé hit szellemében végzett munka tehdt nem von el Krisztustél, hanem kézelebb
visz hozzd, hiszen munkdnk dltai az embereknek szolgdlva: Neki szolgdlunk, magunkban,
masokban és a vilagban egyarant.

A munka a keresztény ember szdmdra az 6rék idvésség munkdldsa, és Isten megdicséitése
is. Ha a hétkéznapi dolgokat és munkdnkat Istenre vonatkoztatjuk és Hozza emeljiik, akkor
megvaldsul a ,hivék egyetemes papsdga’. A keresztény ember munkdjadba hitébdl visz fényt
és életet. A munka igy lehet szdmunkra imddsdg, Krisztussal valé taldlkozas, ugyanakkor
azonban nem pétolja, nem helyettesiti magat az imadsagot. A nagylelklen, szeretettel, jo
szandékkal, hivatastudattal végzett munka sok nemes &6rém forrdsa szdmunkra, de nem
szlinik meg kereszt és dldozat is lenni. A szentmisében felajanlott kenyér és bor mint a
fold termése” a kozmoszt jelképezi, de ,,az emberi munka gyiimélcse” is. Abban a kenyér-
ben és borban, amely a szentmisében Krisztus Testévé és Vérévé valik, benne van a mi
munkdnk is, mely belekapcsolédik a krisztusi dldozat liktetd vérkeringésébe: itt nyeri el
teljes értékét, szépségét és legmélyebb értelmét, hatékonysagat.

Szent Janos szerint: ,,Isten a szeretet, és aki kitart a szeretetben, az Istenben él és Isten
Sbenne” (1Jan 4,16). Az engem szeretd Isten az egész vildgban mintegy dolgozik és farado-
zik énértem, tehat nekem is dolgoznom és faradoznom kell Gérette. ,,Minden erémbél” Ggy
szerethetem Istent, ha testi-lelki er6im megfeszitésével dolgozom érte. Az Isten irdnti szere-
tetem a tevékeny, munkds tettekben megvaldsulé emberszeretetben lesz igazdn dttelsz6,
mdsok szdmdra érthetd, emberszivkozeli: igy lesziink ,tdmaszdra a gydngéknek”, az eleset-
teknek, 6regeknek, betegeknek, szegényeknek tevékeny segitdi.

Isten tdlcsordulé szeretete mindennek végsé forrdsa: az emberi munkdnak is O lesz
a végsé célja. A keresztény ember hivatdsa és feladata, hogy ezt felismerje és az isteni
szeretetnek viszonzdsaképpen szeretetet vigyen bele a munkdjdba, ez legyen munkénk éltetd
eleme. Az élet: Krisztus, aki az élet értelme, de O az élet, a gylimdlcs6zé munka is; vagy
ahogyan a gérég széveg mondja: karpos ergou, a munka gylimdlcse. Eletem minden mun-
kajanak ugyanaz a gylimélcse, aki Sziiz Mdria méhének ,,aldott gylimélese™: Jézus Krisztus.
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% . ’ nagyobb lesz tapasztalatunk, anndl ke-
amilyen mélyen élsz a szeretetben! v

vesebb az illdzionk!
(Ferences mondas) (Olasz terences gondolatok)




TAVLATOK

A TECHNIKA MINT TEOLOGIAI PROBLEMA

Nem koénnyl feladat a technika problé-
mairdl szélni. Akik azon mérgelédnek, hogy
tilzsufoltak az autébuszok, rossz a kozleke-
dés, hogy az auték mérgezik a vdrosok le-
vegbjét és mindezért a modern technikat
kdarhoztatjak, azok nem a technika problé-
majat élik at, hanem gazdasdgi, tadrsadalmi
és szocidlis problémdkat. Még csak az sem
all, hogy a technika csupdn a ma kérdése
lenne. Amidta van ember, van technika is.
A kerék feltaldlésa a maga kordban ugyan-
olyan miszaki vivmany volt, mint ma az (r-
rakéta. Igaz, a technika napjainkban, a hu-
manizdlt vildgban kézpontibb helyet foglal
el életiinkben. De a technika gydkerében
egy az emberi cselekvéssel: amint Sachsse
irja, a technika maga az ember, amennyi-
ben dtalakitja a vildgot (Technik und Ver-
antwortung, 1972. Rombach, Freiburg, 49.
0.). Az erkdlcsi probléma, melyet a technika
felvet, éppen az, hogy mennyire marad em-
beri az ember cselekvésében. A technika
teolégici problémajat pedig abban kell ke-
resniink, mit tud segiteni a teolégia a tech-
nika értelmezésében (vé. Szennay Andrds:
Teolégia és élet, Bp. Szent Istvan, 1966. 78
—89. 0.), és tud-e a teoldgia hathatés mo-
tivumokat feltdrni a technika megkovetelte
felelésség felébresztésében és ébren tarta-
sdban (v6. Herder Korrespondenz, 73/4. 205
—206. o. H. Schulte-Vieting: Technik und
Verantwortung). — Mindkét kérdés jelentds,
nemcsak a hivék szamdra, akik a technikai
vildg munkdsai, de mds vildgnézetliek sza-
mdra is.

A technika mint jelenség

Carl-Heinz Ratschow a ,Theologie der
Gegenwart” hasébjain irt tanulmdnydban
(1972/1, 19 skk.) fenomenolégiailag ezekkel
a jegyekkel rajzolja meg a technikat. — 1.
Technika nincs természeti tdrvények nélkiil:
azokra épll. Csak azdltal lehetséges, hogy
azokat feltételezi. 2. Ugyanakkor belséleg
figgetlen a természettdérvényektdl, azoknak

tagaddsa. 3. Mindig teleologikus, a jové fe-
Ié nyitott, épp ezzel mutat az eszkatoldgiai
tavlatok felé.

Az elsé két — egymast kizarni latszo —
télelt Ratschow képekkel szemlélteti. A vil-
lanymozdony, amennyiben még csak terv,
természettorvény, mert fizikai tdrvényszeri-
ségek teszik lehetévé megalkotdsat. Ha mar
létrejott, tobb, mint tdrvények Gsszege:
anyag és cél, adottsdg és jovd egybedtvo-
z8dése. A repiild feltételezi a nehézkedés és
mozgds tdrvényeit, ezek nélkil nem lenne.
De ha mdr felszdll, nem mds, mint e torvé-
nyek tagaddsa, legyiirése; a repiilé a termé-
szettorvényektdl valé megszabadulds jelképe
lett tudatunkban. Ez a tagadds nem azt je-
lenti, hogy egy-egy technikai vivmanynak
nem lenne eléképe a természetben. Létre-
jottiiket is természetes sziitkség diktdlja. De
mindig jelen van benniik vc!amiiyen tébb-
let, amit csak az aikotd géniusz adhat nekik,
s az ember fokozatosan kiszakad dltaluk a
koézvetlen adottsdgok kérébél. Gondoljunk
példaul az (rtechnikdra: itt mar elébb je-
lentkezik az elmélet és csak azutdn kap
gyakorlati célt is.

Ezt a kiszakadast, felilemelkedést Ratschow
tgy jellemzi, mint az Uj sziiletését. A tech-
nikai fejlédéssel jaré sok-sok faradsdg te-
hdt nem mads, mint a vajidds gydtreime,
amelyben a vilag sziintelenll djjasziiletik.
Az az igazan felemelé a technikdban, hogy
a természet folott aratott gyézelmek soroza-
ta. A ,,;szabadsdg mivészete”, mondja Rat-
schow. Azért lehet a tdrténelemben techni-
kai fejlédés, mert az ember szabad. Az Uj
felé toré lendiiletében a technika révén ér-
vényesiti az ember a természet folotti folé-
nyét, igy lesz igazan emberré. ,,Mi"-anya-
gokat, sohasem tapasztalt jelenségeket allit
eld laboratériumaiban, a szé szoros értelmé-
ben megvaltoztatja a vilagot. Befolyasolja
az életfolyamatokat, beldthaté idén belil
taldn életet is nevel majd mesterségesen.
A ,.mesterséges”-nek itt mar nem lehet rosz-
szallé értelme, nem mdsodrendli a ,termé-
szetessel” szemben. Mint Teilhard mondta, a
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technika révén lép ki az ember végleg a
,kékorszakbél”. A vilag, melyben ma — és
féleg majd holnap — éliink, egészen az em-
ber miveive| benépesitett vilag lesz.

Ez az ,,0j"-ba, a jévébe valé atlépés adja
a technika teleolégiai tartalmat. A vilag
elérehaladdsa célra tart. Nem véletlensze-
riien sz0rédé jelenségek Ssszege, hanem cé-
los folyamat. Nem jelenti ez azt, hogy a
technika felhétlen optimizmusra nevel. Két-
arcu, veszélyeket és tavlatokat egyardant tar-
tcgat (vé: Szennay Andrds, i. m. 81. 0.). De
mindenképpen tobbé tesz benniinket, mint
amik eddig voltunk.

Mint Ratschow irja, a tulajdonképpeni
probléma csak itt kévetkezik. A technika je-
lenségtani vizsgdlata addig vezet el ben-
niinket, hogy a technika a kozmoszra épiti
a ,metakozmoszt”, amelyben élink. Ez a
metakozmosz maga a tiszta fejlédésfolya-
mat. Felmeril azonban a kérdés, merre nyi-
tott ez a fejlédés? Meddig mehet el ez a
metakozmosz a kozmosz felliilmilasaban? —
A technika azt a meggyézédést alakitja ki
benntink, hogy az embernek nemcsak a vi-
ldgot ,de 6nmagdt sem szabad tisztdn mint
adottsdgot tekintenie, hanem mint lehetdsé-
get kell hogy felfogja, csakis igy lehet szin-
kronban vilagaval.

Lehetéség és felelésség

A technikai vildg alapkategéridja tehdt a
lehetéség. Nem a lét (ens) dllanddsdga,
nem a ,szubsztancia”, hanem a fejlédés, a
bontakozds. A vildg egyébként is mozgds,
az Gj felé térekvés, ez a tulajdonképpeni tor-
ténés a vilagban. Az ember tudatosan veti
bele magat ebbe az dramlasba s igy a tor-
ténést torténelemmé avatja. Feleldsséget
vallal az anyag lehetséges torténéséért.

Ez a humanizdlds nem egyértelmi. Azzal,
hogy az ember az anyag félé kerekedhet,
nyitva elétte a manipuldcié lehetésége is. A
manipuldcié azt jelenti, hogy a technikai
vivmanyok nem maradnak meg kizarélag a
miszaki szakemberek kdrében. Gazdasdgi és
politikai er6k kezébe keriilnek, ott eredeti
céljuktol elszakadnak, az emberek kozotti el-
idegenedés forrasaiva lesznek. A technika
hatalomma valhat. A felelésség kérdése itt
meril fel: meddig és mire haszndlhaté fel
erkdlcsésen mindaz az érték, amit a miszaki
haladdas felhalmoz?

Az a szabadsdg tehdt, amelyrél széltunk
— a természet folé valé emelkedés képes-
sége — nem jelenthet teljes kotetlenséget,
felelétlenséget. Nyitott szabadsdg, lehetéség
a tobbre, a nagyobbra, a jéra, elkételezett-
ség az emberinek megérzésére. Egyedil fe-
lelésségtudatunkon mulik, hogy a modern
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technika a vildg pusztuldsara fog-e szolgal-
ni (vé6. Az Egyhdaz a mai vilagban, 37.), apo-
kaliptikus rémségeket uszit-e az emberiség-
re, az atomerd, a bioldgiai fegyverek, a még
kiismerhetetlen energiak révén, vagy pedig
az emberiség felemelését szolgalja. Nagy
kérdés, nem jutott-e til kordn az emberiség
olyan tudomdnyos és miszaki szintre, amely-
nek még nem tud erkdlesileg megfelelni?
Hol van még az a felnétt emberiség, amely
ekkora szabadsag sulyat kibirja? Egyaltalan,
lehet-e ekkora szabadsagért felelni?

Ugy érezziik, hogy a teolégia és a termé-
szettudomdnyok kozott kezdédd parbeszéd
éppen azért lehet ma — és holnap még in-
kabb — termékeny, mert a természettudo-
manyok is felvetik ezt a kérdést és tovabb
adjdk a teolégidnak (mint minden létértel-
mezé gondolatrendszernek): mi teheti képes-
sé a kor emberét a technika dltal félkindlt
szabadsdg elviselésére?

Technika és keresztény hit

A technika lényege a lehetéségek megva-
lésitdsa. Minden Gj mianyag, minden 4j or-
vossdg, uj elektromos mozdony, Gj repils-
gép lehetéség a legkozelebbire. A lehetéség
mint kategéria annyira beleivédik a modern
ember pszichéjébe, hogy nem is tudja mds-
képp latni a vildgot, mint — vagy kiteljese-
dést, vagy katasztréfat tartogaté — lehets-
séget. Ezért sziiletnek olyan filozéfidk, ame-
lyek a sziikségszer(t, a jovét vagy a kilatas-
talansagot tudatositjak.

Ezen a ponton kell visszatérniink az imént
felvetett kérdésre: mit segithet a hit a fele-
|16sség vallaldsaban. Ratschowval egyiitt azt
felelhetjiik: a hit kiemelkedé értelemben a
moéd. ,,Minden lehetséges a hivének.” A hit-
nek is az a leglényege, hogy a lathatébd| a
meég nem lathatéra, a jelenlévérdl a jovo-
belire, az ujra, a jovore, a beteljesedésre
forditja a figyelmet. Mindannak, amit a ,le-
hetéség metakozmosza”, a technika kévetel,
clanyi oldalrél — legdltalanosabban értve
a sz6t — csak a hit felelhet meg: a hit a
nemesebben, a tébben, az eléremenetelben,
még a lehuzé erék s a borus perspektiva el-
lenére is. Ez az, amit a teolégia a technikai
kornak sugallhat: az emberiben, a jévében
valé hit az, amely képesiti a modern embert
a felelésség viselésére. A keresztény ember
szamara természetesen a hit nem csupdn az
emberben valé hit, hanem az a latas, amely-
lyel — hagyomadnyos teoldgiai kifejezéssel
— mindent ,,sub specie Dei"”, szinte Isten
latésaval tud nézni.

Ha tehat bevezetében azt kérdeztik, hogy
milyen motivumokat tud feltarni a teoldgia



a felelésség vdllaldsdara, azt kell felelniink:
elsé helyen magadt a hitet, ezt a belsé kitd-
rulkozast tudja ajanlani. Magukat a keresz-
tényeket pedig elkdtelezi arra, hogy tuda-
tosan dlljanak bele a lehetéségek vilagaba.
Erteniiik kell a metakozmosz térténését, ellen
kell allniuk a manipuldcié csabité erejének.
A lehetéségeket, mint a teljesebb [étezésre
valé lehetéséget kell szamba venniiik, s eb-
ben Krisztus-hitik nemhogy akadaly lenne,
de nagy nyereség. A keresztény, aki kitarul
imajaban a végtelennek, legfelsé fokon éli
at, hogy vildga nem adottsdgok koviilete,
hanem sziiletés, a vdaratlan érkezése, ,ad-
ventje”, a tébb szabadsdg egyre teljesebb
jelenléte, az egyre nyitottabb lehetSség.
Mindoz, amit a modern ember a lehetérdl
mondhat, csak szekularizalt véltozata annak
a transzcendencianak, amely felé a keresz-
tény hit sohajtva kitarulkozik.

A hitnek természetesen ugyanigy megvan-
nak a kisértései, mint a célvesztettségnek:
a tétlen csodavards, vagy (épp ellenkezéleg)
@ sajat erénkben valé elbizakodottsdg. Az
utébbi a technikai vilag kisértése. A modern
ember megszokja azt, hogy szamos nehéz-
séget egyetlen gombnyomadssal megold (és
fokozottabban igy lesz ez a robotok és auto-
matdk koraban), egyre inkdbb az a tudat
alakul ki benne, hogy minden téle fiigg,
minden az akaratanak a fliggvénye.

A keresztény hit ennek az ,,ego-diasztolé-
nak” visszametszésében is segithet. Jozan
mérsékletre int. Nem téliink fligg minden és
nem tudunk mindent megoldani. Nagy ka-
tasztrofdkat, sok tragédiat elkeriilt volna az
emberiség, ha mindig tgyelt volna hatdrai-
ra, adottsdgaira. A hit a lehetére tekint, nem
a lehetetlenre, figyelembe kell vennie a tar-
qyi feltételeket. A hit tehat redlis Ilatds, a
targyi és alanyi szempontok egylittnézése.

Valtozds és megvdltds

A technika fenomenoldgiai vizsgdlata
mnemcsak a lehetéség-kategéridhoz vezet el
‘benniinket, hanem a ,,mozgds-tudathoz” is.
A technikai vildg minden elézé korndl job-
ban tudatositja benniink a vdltozdsok sziik-
ségességét. A technika teoldgiai értelmezése
ezen a masik ponton is lehetséges. Ugy is
fogalmazhatunk, hogy a metakozmosz, mely
ma épll, sokkal kézelebb dall a vildg meg-
valtasdba, tehdt megvdltoztathatésdgdba
vetett keresztény hithez, mint az okori gorég
gondolkozas , kozmosza”, melyben &roknek
&s valtozhatatlannak tint minden. Ha tech-
nikai vildgot akarunk — mdrpedig nem tud-
juk nem akarni —, akkor erre a fejlédés-
struktirara kell rahangolédnunk. A fesziilt-
ség talan épp abbdl fakad korunkban, hogy

a mérhetetlen technikai és tudomanyos el6-
rehaladdssal nem halad egyiitt mindeniitt a
tarsadalmi-torténelmi alakulatok atformals-
ddsa és a belsd, tudati dtalakulds, a kor
térvényéhez vald hozzdidomulds.

Ujra felvethetjilk a kérdést, segithet-e a
keresztény hit ennek a tudatositdsnak mun-
kajaban? — Egyértelmien igennel kell va-
laszolnunk. Az arisztotelészi-metafizikus is-
tenfogalom wugyan ,,mozdulatlan mozgaté-
nak” irta le Istent, ez az istenfogalom azon-
ban tdlsdgosan egyoldald kategorizdlds.
(Vajon az ,Isten meghalt” teolégia nem an-
nak vetiilete-e, hogy sokak szdmdra a meta-
fizikus Abszolutum-fogalom nem tarthatéd
mar2!) Az az Isten, akirél az tidvtérténet ké-
pet ad, vdltozatlansdga mellett a torténe-
lemmel egyiittcselekvS, maga is részt vesz a
vilag alakuldsdban; Jézus Krisztusban pedig
személyesen éli at az emberi létezés lehata-
roltsagat, vdltozandésagat, halandésagat.
igy mutat rd az Uldvtdrténet arra a legna-
gyobb titokra, hogy Isten valamiképpen moz-
gas, a szeretet 6smozgdasa, minden fejlodés-
nek, alakulasnak forrasa és eredéje.

Erre az életszerl fogalomra mintha darnyék
vetilt volna évszdzadokon &t. Pedig a ke-
resztény hit nagy ujdonsdga éppen az volt
az okori természet- és misztériumvalldsokkal
szemben, hogy ennek a dinamikus istenfo-
galomnak nyomén belevitte a vildgba a
mozgds hitét, a kozmosz dtalakithatésdga-
nak gondolatdt. Ez a hit az idék folyamdn
eltorzult, monolitikus lett. A mai kereszté-
nyeknek, akik ezt a hitet képviselik, nem kell
egyebet tennilik, mint hogy felszinre hozzdk
hitik mdr-mar eltemetett mélyrétegeit, ere-
deti fényében csillantsdk fel a szentirdsi is-
tenfogalom tartalmat és ennek nyomdn
egész hitlikkel dlljanak ki a vdltozds, a fej-
16dés torténése mellett. Nem fordulhat elé
tobbé, hogy keresztény emberek a hit nevé-
ben, sét ,lIsten nevében” ellenszegiilnek
mindannak, ami uj, ,6rdéginek”, istenelle-
nesnek tartsanak minden technikai Gjdonsa-
got, tarsadalmi eldrelépést. A modern vildg
fejlédésszerkezete nem idegen a keresztény-
ségt6l, hanem legbensébben ko&vetkezik hi-
tiinkbdl és ezért erkélcsi felelGsségiinket ép-
pen hitiink taplalhatja.

A vdltozds természetesen sohasem jelent-
het a keresztény ember szamdra gyokér nél-
kili Gjat, nem jelentheti az értékek felada-
sat, hanem csakis a pozitiv értékek tovabb-
fejlesztését és Ujjaszervezését. Ezt azért
hangstlyozzuk, mert a technikai vilag sok-
szor annyira magdval ragad embereket,
hogy szakitanak mindenfajta hagyomannyal,
csaladi, kdzdsségbeli, kulturalis és egyéb
kotottségekkel. A felelésség az 6rokség val-
laldsdat is jelenti, szerves novekedést kivan.
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Technika és szeretet

Nemcsak a szabadsdg és a vdltozds tor-
vénye rejt magdban problémadkat, a keresz-
ténység és egydltaldn mindenfajta gondol-
koddsi rendszer szamara, hanem maga az a
metakozmosz is, amely a technika révén
épil. A vilag, amely alakuléban van, egé-
szen masnak igérkezik, mint a ,régi”, a
stermészetes”, a kozvetlen adottsagokra
épllé vildg. Az embert kezemivei veszik ko-
ril, minden mesterséges és ujarcu lesz.
Hidba ldatjuk az dtalakulds pozitiv irdnyadt,
akkor sem kenddzhetjik el az igazsagot,
hogy a technizalédd élet Gjabb veszélyeket
hordoz.

Legfébb veszély az emberi kapcsolatok
elmechanizaléddsa. A szakmunkds, aki nap-
ja javarészét gépek, targyak kozott tolti és
mar-mdr csak alkatrésze a kollektiva szerke-
zetének, maga is kdnnyen eltdrgyiasodik. Az
automatizalds, a helyes munkamegosztds, a
sokoldali képzés és dltaldnos miveltség
megszerzése segithet ugyan ennek a folya-
matnak feltartéztatasédban, de teljesen nem
akaddlyozhatja meg. A tarsadalom megfe-
lel6 magatartdsan kiviil a keresztény hit
sokat segithet ennek az elmechanizalédas-
nok megakaddlyozdsdban, nevezetesen a
szeretetparancs aktualizaldsaval. ,Ha szere-
tet nincs bennem, csak zengé érc vagyok
vagy pengé cimbalom... ismerjem bdr az
dsszes titkokat és minden tudomdnyt” (1Kor
13,1—2) — mondja az Apostol. Az el-
személytelenedéssel, eltargyiasuldssal szem-
ben tehat a leginkdbb hatd orvossag ma is
a szeméiyes szeretet, a személyes viszonyok
kidpitése és gazdagitdsa.

A szeretet fogalma persze ebben a meta-
kozmoszban mar dtalakul. Nem egyszerlen
a jelesebb alkalmakkor végzett erénygyakor-
latokat jelenti, hanem a testvériség dllandé
gyakorlasdt. Nem szdllhatok fel az auté-
buszra sem, ha nem késziilok fel tirelemre,
megértésre, belatasra. A szeretet a techni-
zalt kérnyezetben dllandé eléfeltétele annak,
hogy részt vehessiink a kézdsség életében.
Jobban latjuk mdr az Jsszefliggéseket is.
Apré lancszemekként kapcsolédik  egybe
milliényi ember munkdja. Eletiink a tdbbi
emberéhez kotott. Kétféle at nyilik eldSttiink.
Vagy elszigetelédiink, elmaagdnyosodunk, a
tomeg ellenére, amely kériilvesz benniinket
a metrén, a stadionban, a munkchelyen, a
moziban, vagy pedig igyeksziink személyes
kapcsolatokat fenntartani s akkor emberinek
mentjik meg nemcsak magunkat, hanem a
vildgnak azt a részét is, amelyben cselek-
sziink, éltink. Akkor a természet f6/é emelke-
dés valéban a természetfolotti jelenlétét is
ndveli majd, hiszen ,,aki szeretetben él,
Istenben él".
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Szeretet és kézésségiség nélkil tehdt
nincs technika. Mint Ratschow megjegyzi (i.
m.), ennek a kdzdsségnek érdekes megnyil-
vanuldsa az, hogy a miszaki fejlédésben az
egyes emberek szerepe eltérpil a md mel-
lett, az alkotds rendszerint talnévi létrehozo-
jat. Egy-egy padlyaudvar, egy-egy Uj eszter-
gagép tervezdjének nevét csak a beavatot-
tak, késébb pedig csak a tdrténészek tud-
jak. Az alkoték anonimek, névtelenek ma-
radnak. Nem kis részben azért, mert amit
felfedeznek, azt elébb-utébb ugyis felfedez-
né méas valaki. Az Gjnak, a szenzdcids
nsztdrcikkeknek” dradatdban egy-egy siker
csak ideig-oraig all az érdekiédés kézép-
pontjGdban. Van ebben valami kegyetlen,
kérlelhetetlen, de valami felemelé is. Az
emberiség ligye a fontos, nem az egyéni
teljesitmény. A technika nyitja meg — a
tarsadalmi feltételek mellett — az egyre fo-
kozottabb egyenléségre és kiegyenlitédésre
vezeté utat. Hallatlanul nagy lehetéség ez
a testvériség-tudat kialakitasara és a szere-
tet gyakorldsdra, alapvetéen keresztény gon-
dolat tarul tehat itt is fel. A szabadsag,
amelyrél széltunk, nem mdsok ellenére lesz
a miénk, hanem a tébbi ember szabadsa-
gdnak — érdekének, torekvésének, értékei-
nek — figyelembevételével.

Technika és bensdség

A technika azonban nemcsak az emberek
kozti viszonyra hat ki, nemcsak tdrsadalmi
hatdsa van — pozitiv és negativ eldjellel
egyarant —, hanem kihat az egyes embe-
rek személyiségére, pszichéjére, idegrend-
szerére, szervezetére is, és nem éppen ked-
vezéen. lgaz, mint bevezetékben irtuk, mind-
ez nem a technika értelmezésének kérdése,
mégis a technika kordval jar egylitt, tehat
erre is utalnunk kell.

Statisztikai tény, hogy a miszaki haladds-
sal pdrhuzamosan, sét azzal szinte mértani
ardnyban né a foglalkozasi bdantalmak, o
légszennyezddés, a zajartalom ckozta beteg-
ségek, de a balesetek és az dngyilkossdgok
szama is. A sok sziv-, rak- és idegbetegség
oka az, hogy a lassiibb életvitelre alkalmas,
wklasszikus” szervezet, melyet &seinktél 6r6-
kéltiink, egyszerien nem birja elviselni a
nagyobb terhelést, amelyet ma a munka-
hely, a kézlekedés, az élet raszabadit. Sokan
emiatt pesszimistak a technika megitélésé-
ben. Mert ugyan mi értelme van, hogy még
nagyobb terhet keressiink magunknak?

Ertékeléslink redlisabb lesz, ha arra gon-
dolunk, hogy mennyi mindent kapunk is a
technikatél. Eletfeltételeink fokozatosan at-
alakulnak, a gépek mind munkdnkat, kozle-
kedésiinket kénnyitik meg, a miszaki vivma-



nyok segitenek bennlinket a mostoha élet-
kériilmények megszeliditésében, egészségiink
megdrzésében.

Ezek ellenére azonban nem kicsinyelhet-
juk le a technikai kor drtalmait sem. A kér-
dés, amelyet érintettiink, tdrsadalmi és gaz-
dasdgi is, mert csak az egész tarsadalom
egylittes Osszefogdsaval, egészséges intézke-
désekkel lehet elejét venni szdmos problé-
manak (zélddvezetek létesitése, a kdzleke-
dés rendezése, a munkaidé és a pihenés
megfelelé ardnyanak kivivasa, ldiilés, széra-
kozds biztositdsa stb.). A technikdra is visz-
szahat a probléma, mert éppen miszaki
uton oldhaté meg a nagyobb biztonsag, a
gépek vagy kézlekedési eszkdzdk dltal tar-
togatott veszély csdkkentése. Erkélesi kérdés
is ez, hiszen egészsége és mdsok egészségé-
nek védelmében fokozottabb felelésséget ré
az egyes emberre.

De a hit problémdja is ez. Az egészséges
életrend taldn segit a test regenerdléddasd-
ban, de a Iélek felfrisstilésében még tobbet
segithet a ,lelki kikapcsolodas”, az elmélyii-
lés, az intenziv lelki élet. Eppen a ,,rohand
vilagban", akkor, amikor ,semmire nincs
idénk”: ma kell a keresztény embernek iga-
zan keresnie az clkalmat a befelé tekintés-
re, az imara, a bensdségre, hogy ellen-
stlyozza ,kifelé forduldsat”. Nem menekilés
ez, hanem a személyiség lélekzetvétele. Bel-
s6 eré sziikséges ahhoz, hogy adhassunk,
hogy kifelé is tobb erét kozdlhessiink.

Evilag és eszkatolégia

Az eddig elmondottakbd! lathatjuk, hogy
a technikai vildg és a keresztény hit kozott
szdmos ponton lehetséges a dialogus, a
teolégia segithet a technika értelmezésében

Az Apostol nem tartotta magdhoz
méltatlannak akar valami paraszti mun-
ka vallalasat, akar a kézmives foglal-
kozast. Ha a zsidokat emlitenénk: a
patriarkak nydjat legeltettek; ha a
gorégoket: filozéfusaik voltak a vargdk
kézétt; ha Isten Egyhdzdt, az az igaz
ember, aki Mdridval volt eljegyezve, aki
Krisztust sziilte, — dcs volt. Jé tehat
mindenféle munka, amit az emberek
feddhetetleniil és becsiiletesen végez-
nek.

(Szent Agoston irja azoknak, akik a
testi munkat hivatasukhoz méltatlannak
tartottdak.)

és az dltala megkovetelt felelésség vallala-
saban. Ennek ellenére nem tagadhatjuk,
hogy a technika és a hit kozott fesziiltség,
s6t konfliktus is lehetséges. Koérnyezetiink
végiil mégis csak a ,szekularizalt vilag”,
obban az értelemben is, hogy a transzcen-
dencia tudata elhalvanyult az emberekben.

A szekularizalédasban azonban nem kell
,hitellenes” tendenciat Iatnunk. Nyomon
kovettiik, hogy a technika problémdi a hit
problémdi is, — azok szekularizélt valtoza-
tai. Am akkor a dolgok két rendje kozott
nem kizdrds, nem ellentmondds feszil, ha-
nem kélcsénhatds, mert struktardjukban ha-
sonléak s mert egymdsra épllnek. Ez azt
jelenti, hogy nemcsak a keresztény hit jarul-
hat hozzé a szabadsdg, a vdltozdsra-térek-
vés, a felel6sségtudat noveléséhez, hanem
az ,evildgi vdros” sincs a transzcendens (o
»mennyei Jeruzsdlem”) ellenére, sét azt ké-
sziti elé és kozvetve azt épiti.

Amint a fenomenolégiai elemzésben lat-
tuk, a technika alapvetéen teleologikus, nem
zarkézik be a jelenbe, hanem a jové felé
fordul. A technikai fejlédés célos folyamat,
a gyakorlatiiag végnélkiili lehetéségek felé
valé elérehaladds. Teoidgiailag, a hit szava-
val szélva, ez a ,végnélkili” éppen a vég-
telent célozza meg. A hivé Ggy tekinti a jo-
vot, mint Isten érkezését, tehat nem csupdn
teleoldgiailag, hanem eszkatoldgiailag néz.
A végpont, amelyre tekintiink, az Istennel
valé teljes eltoltédés dllapota (Isten lesz
minden mindenben). Errél a végpontrol
visszatekintve, az egész szekularizdciot,
az egész technikai elérehaladdst dgy fog-
hatjuk fel, mint a végdllapot elémunkdlatat,
elétorténetét, mely az ,igazsag otthondnak’
adja majd at helyét.

Csi'l

Abban a hdazban, amely az Urat ven-
dégiil latta, kétféle élet volt: Martaban
a jelen dolgok képe, Mdridban a jo-
vendébelieké. Amit Marta végzett, ab-
ban élink, amit Maria cselekedett, azt |
reméljik. Végezziik ezt jol, hogy a ma-
sikat teljesen elnyerjiik.

(Szent Agoston)

Aki dolgozni el nem fdrad, annak |
kenyérben nem lesz hianya! ‘
Nézd meg a pesszimista ugyeit és !
régtén optimista leszell ]
(Olasz kézmondas) ’




EXEGEZIS ES KERUGMA

Az év 26. vasarnapja (Szam 11,25—29; Jk
5,1—6; Mk 9,38—43. 45. 47—A48)

Megértés és szigorisdg

A szdveg osszefliggésébdl kitlinik, hogy
Mark itt Jézusnak kilénbozé figyelmezteté-
seit dllitia egymdas mellé, s igy jellemzi az
evangéliumi lelkiiletet. Az elsé részben meg-
mutatja, milyen legyen a hivé a kivilallok-
kal szemben, a masodik részben pedig arrdl
sz6l, hogyan kell sajat viselkedését ellend-
riznie.

Jézus egyetemes megvalté volt, azért el-
keriilte a szlikkeblliséget és a szektds el-
zarkézast. Mar akkor is akadtak olyanok,
akik a kifejezett hitre nem jutottak el, de
megéreztek Jézusban valami felsébbrenddit,
valami természetfslottit, s ez mar befolydsol-
ta valldsos életiiket. A pohdr vizre valo
hivatkozds azt jelenti, hogy Isten elfogadja
€s megjutalmazza minden ember jotettét,
azokét is, akik nem ismerik az evangéliumot.
Ez a nagylelkiiség nem korlatokat allit az
emberek kozé, hanem inkdbb a hit rokon-
szenves oldaldt emeli ki, azért az egyhdz
kuldetésében mindig van szerepe. Nem sza-
bad szikolkédniink a jé elismerésével akkor
sem, ha azt mas vildgnézetli emberek teszik,
vagy a koérnyezetiinkben olyanok, akik azt
hangoztatjak, hogy nem tudnak hinni. Az-
utdn gondolnunk kell arra, hogy a hit utjat
elé kell késziteni. A legtébb embert nem a
hit tételei ragadnak meg, hanem az a
szeretet, amely a hivébél onzetlenil feléje
arad. S6t az Isten nagysdagat és josagat sem
szavakkal kell felvazolnunk, hanem maga-
‘tartdsunkkal. Ha latjak, hogy van bennink
remény, és bizalom, s ez a magatartas éle-
tiinket is meghatdrozza, akkor a kivilallok
lelkében is felébredhet a gondolat, hogy az
Isten léte mégis csak valésag.

Nem kétséges el6ttiink, hogy Isten a hit
wvonaldn nagylelkii az emberrel szemben, s
hogy a kifejezett hithez sok akadadlyt és els-
itéletet kell lekiizdeni. De ahogy Jézus érté-
keli benniik a jot, ugy elitéli bineiket is. A
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lelkiismeret szava benniik is mdkodik, s
annak alapjéan itélet ald esnek. A malomké
és a tenger emlegetése azt mutatja, hogy a
sulyos bin sulyos itéletet von maga utdn
hivéknél és nemhivéknél egyardnt.

A masodik részben arrél van szé, hogy a
kisértés lekilizdésében, sajat magunk fegyel-
mezésében nekiink kell példat adnunk. Az
eléadds médja a régi szemita stilust koveti.
Ellentétekkel, pdrhuzamokkal, meglepé ké-
pekkel emeli ki azt, amit hangsulyozni akar.
A blnnel nem szabad alkudozni: ha a
szemed megbotrdnkoztat, vajd ki... Krisztus
nem oncsonkitast kovetel, hanem hatdrozott-
sagot. Kijelentéseiben benne van a tanitds,
hogy ebben az életben nem szabad sajndl-
nunk a fdradségot, az dldozatot, az 6rék
élet béven karpétol mindenért. Maskor ugy
fejezte ki ezt a tanitast, hogy aki keresi az
éietet, konnyen elveszitheti; aki ellenben
nemes célok szolgdlatdba dllitja, az min-
dent visszakap. Pdal apostol mar a megval-
tds misztériumdval buzdit: akik Krisztushoz
tartoznak, azok keresztre feszitették testiiket
szenvedélyeikkel és kivansagaikkal egytt
(Gal 5,24).

27. vasarnap (Ter 2,18—24; Zsid 2,9—11;
Mk 10,2—16)

Amit Isten egybekotdtt. . .

Krisztus allitdsa szerint a hdzassagi kote-
lék létrejottében Isten is kozrem(ikddik. A ki-
jelentés viladgosan tanitja a hdzassag fel-
bonthatatlansdgat. Az ilyen toérvényre szik-
ség van, mert felhivja a figyelmet Isten
tekintélyére és hatdrozott akaratdra, amely
engedelmességet kovetel. A keresztény
embernek azonban nemcsak a térvény kote-
lez6 ereje miatt kell megtennie kotelességét,
hanem a hit vilagandl azt is meg kell latni,
hogy a parancs mégétt ott van Isten szere-
tete és kegyelmi jelenléte. A hdzassdg a
legalapvetébb emberi intézmény, hiszen ez
biztositja az emberiség fennmaraddsat. Ezért
Isten kiilonds segitséget akart adni hozza.



Ez van belefoglalva a kijelentésbe: amit
Isten egybekotott . . .

Altaldnos értelemben azt jelenti, hogy a
‘hazassagot Isten rendelte, amikor az embert
férfinak és nének teremtette. Az 6 elgondo-
ldsa a csaldd, a szerelem, a szaporodas. A
férfi és a né megtaldlja egymasban életé-
nek kiegészitését, az érzelem &sszhangjat, a
személyes odaaddst és az onfeldldozd szere-
tet élményét. Ez a legmélyebb személyes
kapcsolat csak a Teremté miive lehet.

Beirta természetiinkbe annak meglatdsat
is, hogy ez a bizalmas viszony egész életre
52616 lekotottséget kovetel. Teljes bizalom,
fenntartas nélkili szeretet csak Ggy valdsit-
haté meg, ha mindkettd érzi a biztositékot,
hogy a masik nem akarja 6t kijatszani vagy
hangulata szerint kezelni. A személyes kita-
ruldshoz az kell, hogy a mdsik fél elfogadja
€s hasonlé bizalommal viszonozza. A gyer-
mekek nevelése is feltételezi ezt a bensdsé-
ges 6sszhangot és maradanddsdagot.

Krisztus azonban tébbre akart hivatkozni,
mint arra, hogy Isten természetliink megal-
kotdsaval elékészitette a hdzassagi kotelé-
ket. O Ggy beszél, mint megvalts, aki a ter-
mészetfolotti rendet hozza. Az 8 szdjaban az
isteni Osszekdtés azt is jelenti, hogy Isten
kegyelmével mindig segitette a joakarata
hazastarsakat, hiszen a megvadltds kegyel-
meit eldvételezte. Az evangélista azonban
mar Ggy idézi monddsat, mint a keresz-
tényeknek sz6lé tanitdst. Rdajuk vonatkozik
teljes értelemben, hogy Isten &sszekéti a
hdzassagukat. Az Egyhdz valéban szentség-
nek tekinti a keresztény hazassdgot, vagyis
olyan szertartdsnak, amely kegyelmet kozve-
tit, megszenteli a hdzastarsakat és Isten
kiilonds segitségét biztositja szamukra. Az
apostol azért mondja nagy titoknak a hdzas-
sagot, mert Krisztusnak és az Egyhdznak a
kapcsolatat jelképezi: Krisztus Egyhdazdért él,
az Egyhdz Krisztusbél él. A csalad tagjai
meg lehetnek gydzédve, hogy egymas iranti
szeretetiik, faradozdsuk 6rék érdemet szerez
szdmukra. A hitnek ez a vigasztaldsa el-
lensulyozni tudja azokat a nehézségeket is,
amelyek emberi gyarlédsagunkbdl fakadnak.

28. vasarnap (Béles 7,7—11; Zsid 4,12—13;
Mk 10,17—30)

Udvésség és tokéletesség

A gazdag ifjd  kérése alkalmat adott
Jézusnak, hogy a keresztény tokéletesség
egész problémajat megvilagitsa. ElSszor is
visszautasitija a ,J6 Mester” cimzést. A
rabbik kikényszeritették az ilyen megszdli-
tast, Jézus az Isten dicsdségét keresi és az
& lizenetét kdzvetiti. Az evangélium szdvegé-
ben mdr a keresztény tanitast kapjuk, nem

Jézus szavainak egyszer(i felidézését. A
valaszban kettds tanitds van: az lidvdsség
utja és a kotelesség utja.

Az iidvosség Gtja mindenkire kételezd, s
ez Isten parancsainak megtartasaban all.
Az ember kételes aldrendelni magat Isten
akaratdnak s ezzel az élet erkdlesi oldalat
bemutatni. Az Oszdvetségnek sok tdrvénye
volt, de az evangélista csak a tizparancso-
latra hivatkozik, hiszen a keresztény kérnye-
zetben a tébbi eldirdsnak mdr nem volt
értelme. A tizparancsolat és az evangélium
tobbi erkoélcsi kévetelménye arra valé, hogy
format adjon Istenhez és embertarsainkhoz
valé viszonyunknak, s igy az Isten orszdgd-
nak koévetelményeit fejezik ki. A parancsok
megtartasanak jutalma nemcsak az &rok
élet, hanem mar itt a féldén kiilonds lelki
béke kiséri: , Aki szeret engem, megtartja
tanitdsomat. Atyam is szeretni fogja 6t, hoz-
zd megyiink és benne fogunk lakni” (In
14,23). Aki hisz, az a parancsokban nem a
terhet ldtja, hanem a szeretet és hédolat
kifejezésének eszkdzét. Igy azok nem kiseb-
bitik emberségiinket, hanem névelik.

A szeretetnek azonban vannak fokozatai.
Nem mindig elégszik meg csak azzal, ami
kotelezé, hanem kilén dldozatot is akar
hozni. A tokéletesség Gtja a nagyobb szere-
tet és nagyobb dldozat. A kép abbdl a kor-
bél valé: oszd szét vagyonodat és kdvess
engem, vagyis dllj az apostolok kozé, vailald
az evangélium hirdetését. Ha mindenedet
odaadod az embereknek és az Istennek,
akkor nagy jutalmad lesz az o6rok életben.

Ezt a képet at kell tenni a mai életbe, de
Ggy, hogy a lényege megmaradjon. A lé-
nyeg pedig az Isten tigyének és az emberek
javanak a szeretete, munkdldsa. Ebben f6-
leg az dnzés és az anyagiassdg akaddlyoz.
A masik kép: kénnyebb a tevének atmenni
a ti fokdn... azt jelenti, hogy ©&nzésiinket
és anyagiassdgunkat magunkté] nem gyéz-
hetjik le. Isten segitségére van sziikségtink.
O megérintheti a lelket, hogy &rdk javak
utdn is dhitozzék.

A Péter kérdésére adott valasz azt vila-
gitja meg, hogy a fegyelmezett, lemondd
életnek a talvilagi igéret mellett mar itt is
megvan a csoddlatos gazdagsdga. Az
ember szellemiekben, lelkiekben tébbet kap,
mint amit elhagyott és ezt a gazdagsdgot
még a foldi bajok kozott is élvezheti.

29. vasdarnap (Iz 53,10—11; Zsid 8,14—16;
Mk 10,35—45)

Keresztény ambicié
A két tanitvany kérése mogott az a népies

Messids-hit hizédik meg, amely ellen Jézus
klizdott. Foldi hatalmat és dicsGséget var-
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tak mellette. Mi itt az evangéliumban a fel-
tdmadds utdni apostoli katekézist kapjuk.
A hivék akkor mér tudték, hogy Jézus mellett
lenni a mennyei megdicséiilést jelenti, ah-
hoz pedig érdemeket kell szerezni az & ko-
vetésével. Az érdemszerzés Gtja hdrmas:

Krisztussal egyiitt ki kell iriteni a meg-
préobdltatas kelyhét. Hitrdl, helytallasrél, re-
ményré| és szeretetrél csak olyan kériilmé-
nyek kozott lehet tandsdgot tenni, amelyek
Osszes képességeinket prébdra teszik. Az
itéleten nem tetteinket vissziik Isten elé, ha-
nem magunkat. A tettek gyakorldsa és a
tirelem daltal nekiink magunknak kell tokeé-
letesedniink. Egyéniségiink  kialakuldasdhoz
hozzatartozik a munka éréme, a kellemetlen
helyzetek megolddsa, az igazsdgtalansag és
sikertelenség elviselése, a kétségbeesés le-
kiizdése és a mdsokért hozott dldozat tuda-
ta. Az evangéliumbdl tudjuk, hogy a Messids
szenvedésének emlegetése botranyt jelentett
a tanitvdnyok szemében is. Krisztus éppen
ezért tér vissza ismételten erre a kérdésre.
Meg akar gy6zni benniinket, hogy igazi
helytallas és tokéletes ondtadas csak kiiz-
delmes életben lehetséges.

Ha mindent megtettiink, a jutalmat akkor
is rd kell bizni az Atydra. El8szdr azért, mert
a jutalom természetfolstti. Sokkal tébb, mint
amit féldi szolgdlatunkkal kiérdemelhetiink.
Isten birdsa, az é életében és boldogsaga-
ban valé 6rok részesedés minden érdemiink
mellett is ajdndék marad. Isten pedig sza-
badon rendelkezik ajéndékaival. De ez a
rahagyatkozds annak is bizonyitéka, hogy 6t
valéban elismerjik atyanknak. © nem szik-
markl, és biztos, hogy odadt minden juta-
lom felilmilja itteni elgondoldsunkat. De
mivel atya, nem ugy adja javait, hogy egyik-
nek az elénye a masik rovésdra menjen. A
foldi  jutalmazdsban ez mindig eléfordul.
Isten végtelen javakban részesit, s azokat
senki sem érezheti kevésnek.

Ennek az értékrendnek a szellemében kell
o foldi elényéket is értékelniink. Mivel itt az
élet a tokéletesedésre és érdemszerzésre
van bedllitva, azért az anyagi javakat, a
tekintélyt és a hatalmat Ggy kell nézniink,
mint alkalmat a szeretet és a szolgdlat
gyakoridsara. Aki tobbet kapott, attél tobbet
is kovetelnek; a felelésség ardanyosan né-
vekszik az elényds helyzettel. A keresztény
ambicié csak az lehet, hogy a szeretet szol-
gdlatdban Isten orszdgdt épitsiik.

30. vasarnap (Jer 31,7—9; Zsid 5,1—6; Mk
10,46—52)

A hit gydgyité ereje

A gydgyitdsok mint csoddk hozzdtartoztak
Krisztus kildetésének igazoldsdhoz. De az
6 mikddésének célja nem a foldi betegsé-
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gek megsziintetése volt. Az evangélium nem
ugy dllitjo elénk Jézust, mint valami rend-
kiviili orvost. © maga ismételten mondja,
hogy gydgyitdsai Isten orszaganak jelenlé-
térél tanuskodnak. Az ilyen kijelentést
tanitvanyai is csak feltdmaddsa utdn értet-
ték meg. Akkor mar lattak, hogy a megvdl-
tds végleges gydgyuldst hoz, nemcsak o
betegségbdl, hanem a halalbdl is. A testi
gyogyuldsrél sokszor tgy beszélnek, mint a
felemelés jelképérdl. Janos evangéliumdban
a vakon sziiletett ifji meggydgyitdsa szim-
bolizélja a kegyelmi megvilagositast. Jézus
a vildg vildgossdga: azért jott, hogy akik
nem ldtnak, ldssanak, de akik elbizakodot-
tan hirdetik, hogy &6k latnak, azok esetleg
lelkileg vakok maradnak.

Mdark még nem megy ilyen messze. Nala
a vak meggydgyitdsa csak egy a gyogyita-
sok koziil; s a teoldgiai tanitds Jézus figye-
meztetésében fejezédik ki: a hited meg-
gyogyitott. Mark evangéliuma egészen kii-
lonlegesen kiemeli a hit gydgyité erejét.
Szerinte Jézus a mennybemenetele el6tt is
azzal bocsdtotta Gtjukra az apostolokat,
hogy kifejtette elSttiik a hit karizmatikus
hatdsait (Mk 16,15—18). Az élet az Oszé-
vetségben is az Isten ajdndéka, a haldl a
bin biintetése. Jézus nyilvdnos mikodése
idején is az ,él6 Isten” kildottének nevezi
magat: azért jott, hogy életet adjon. Fel-
tdmaddsa utdn az apostolok mdr biztosak
afeldl, hogy benne ,az élet jelent meg”
(1Jn 1,1). Aki tehdt Jézusban hisz, az az
élettel jegyezte el magat.

A hit gydgyitd erejét ebbdl a szempontbdl
kell nézniink. A hitben elfogadjuk Jézust
megvalténknak, urunknak, kézbenjaréonknak.
A kinyilatkoztatds szerint az Atya arra ren-
delt benniinket, hogy Fia képmdsat oltsiik
magunkra (Rém 8,29). Szdmunkra az euka-
risztia is az élet kenyere.

Amikor igy az 6rok élet forrasa felé for-
dulunk, legydzziik életiink alapvets veszélyez-
tetettségét. Sorsunk nem a megsemmisilés,
hanem a feltamadt Krisztus életében vale
részesedés. Ez a gondolat enyhiti félelmiin-
ket, erét ad a betegség és gyengeség el-
viselésére, reménnyel tdlt el és életkedvet
ad. Siirget, hogy olyan javakat szerezziink,
amelyeket a rozsda és a moly nem emészt
meg. Az ilyen lelkiilet a természetes gyd-
gyuldsnak is eldfeltétele. Amellett Krisztus
igérete ma is érvényes. Ha teljes bizalom-
mal fordulunk hozzd, természetfoiotti erejé-
vel is segitséglinkre siet. O minden nemze-
déknek igazolni akarja, hogy az életet
osztogatja. Ezért teljesen keresztény maga-
tartds az, ha a természetes eszkozok fel-
haszndldsa mellett imadkozunk is gyégyula-
sunkért.



31. vasarnap (MTérv 6,2—6; Zsid 7, 23—28;
Mk 12,28—34)

A szeretet benntinket tokéletesit

Az Isten és az ember viszonydt nem lehet
egyszerien az embertdrsi kapcsolathoz ha-
sonlitani. A mi életiink fogyatékos, tele van
hianyokkal, veszélyekkel, erdtlenséggel. Az
ember azért is vagyodik a szeretet utdn,
mert masok segitsége nélkiil gyamoltalan.
A szeretet megtagaddsa szomordsdgot okoz
és esziinkbe juttatja elhagyatottsagunkat.
A gyermekbdl nem lesz ember kdrnyezeté-
nek szeretete nélkil. Ezért Isten belénk ol-
totta a szeretet vdagydt és megparancsolta
annak gyakorldsat.

De azt is parancsolja, hogy &t szeressiik.
Pedig 6 nem tehetetlen, nem szorul rd senki
gondoskoddsara és vigasztalasara. O a
vilag teremtése nélkil is végtelen boldog
volna, hiszen a lét az élet teljességét birto-
kolja, ezért tokéletesen elég oSnmagdanak.
Nincsenek elérendd céljai, nem kell senkivel
megosztani gondjait. Nem azért teremtette
a vilagot, hogy dicséretiinkben és ragaszko-
ddsunkban megélje sajét nagysdgat és
fontossdgat. Még kevésbé azért, hogy érzel-
mei kielégtilést nyerjenek. A vilagot sajat
erejébdl teremtette, sajat gazdagsdgat és
boldogsdgat osztja meg vele. O csak adni
akar, nem kapni. Sajat maga eldtt dicséiil
meg, amikor teremtményei irant irgalmas,
leereszkedd és nagylelkli. Ha mégis parancs-
ban adta, hogy szeressiik, azzal is nekiink
akart haszndlni, nem énmagdnak.

A madsik nehézség az, hogy tgy érezziik, a
szeretetet ki kell érdemelni jésdggal, meg-
értéssel, kedvességgel. Viszont akdrhany-
szor a hivé emberen is er6t vesz a sejtelem,
hogy Isten tul szigoru. Rideg vildgot terem-
tett, megengedi és elnézi bajainkat, nem
téri le az igazsdgtalansdgot, nem hallgatja
meg kidltasainkat. Hogyan parancsolhatja,
hogy szeressiik, ha nem gyézédtiink meg
irantunk valé joakaratdrdl?

A parancs a hivéknek szél, nem azoknak,
akik nem ismerik a kinyilatkoztatdst. Akinek
nincs hite, az elétt valéban értelmetlen do-
log Isten szeretetérdl beszélni. A kinyilatkoz-
tatds viszont éppen azt mutatja be, hogy 6
szeretetbdl teremtett, lidvésségre hivta meg
az embert, hajlandé irgalommal fordulni
feléje, gyakorolja irdntunk a tiirelmet, a
megbocsatdst, gydgyitja erétlenségeinket és
a végleges igazsdgszolgdltatdst is megigér-
te az 6rok életben. Aki mindezt hittel elfo-
gadja, az kotelességének érzi, hogy paran-
csainak megtartasaval tanudsitsa szeretetét
és engedelmességét. Ebben a szeretetben
mi magunk valunk naggyd.

32. vasarnap (1Kir 17,10—16; Zsid 9,24—
28; Mk 12,38—44)

Nagylelkiiség Isten szolgdlataban

Krisztus egész élete kinyilatkoztatas. Meg-
vildgitja Istennek az emberekhez valé viszo-
nydt. A szegény oOzvegy alamizsndjdnak
dicsérete azokban a napokban hangzik el,
amikor a vallasi vezeték gylilolkodése teto-
fokra hdgott. Jézus keresztrefeszitésében
majd a vildg biine tetézédik, de 6t ez a
fesziilt légkér sem akaddlyozza meg abban,
hogy észrevegye az egyszerl, jéakarati
emberek feltnés nélkiili jotetteit. Isten mod-
szere nem a témegkezelés. Mar az Oszdvet-
ségben kinyilvanitotta, hogy tiz igaz kedvé-
ért sokaknak megkegyelmez.

Isten nemcsak a tdrténelem nagy esemé-
nyeit tartja szamon, s nemcsak azoknak a
nevét, akikrdl hiradasok szélnak. © hallja a
gyermek egyszeri imdjat, a beteg halk
fohdszat, latja a kétségekkel kiizdé ember
tapogatdzdsat, a szeretet gyakorlasdnak
sokszor ligyetlen, de jéakaré megnyilatkozd-
sait, s azokat az dldozatokat is, amelyeket
szinte szégyenkezve hozunk, hogy csak ennyi
telt ki téliink. llyen értelemben is van isteni
igazsagszolgdltatds. Aki felmagasztalja ma-
gat, azt megaldzzdk, viszont a szerényt fel-
magasztaljak. Az orékkévalésagban azok a
tettek szereznek hirnevet, amelyek Isten sze-
mében nagyok voltak.

A magunk szamara levonhatjuk a kovet-
keztetést: a szdndék tisztasdga és a szeretet
Sszintesége a dontd. Isten szolgdlatdban azt
adjuk oda, amink van, nem azt, amink len-
ne. Ez d4ll az Isten szeretetére és a feleba-
rati szeretetre egyarant. Az egyhdzi hagyo-
mdny az ilyen szentirdsi helyek alapjan
fogalmazta meg az lidvdsség alaptérvényét:
aki megteszi, ami tdle telik, attél Isten nem
tagadja meg a kegyelmét.

A szegény Ozvegy képe az Egyhdz torté-
nelmi életére is vildgot vet. Az Egyhdz kiilde-
tése nem az, hogy latvényos intézményeket,
kulturdlis emlékeket létesitsen, hanem hogy
elvezesse az embereket az igazi dldozatos
lelktletre. Templomaink és szertartdsaink is
csak ebbdl a szempontbdl értékesek.

33. vasarnap (Dan 12,1—3; Zsid 10,11—14;
18; Mk 13,24—32)
Isten a térténelem ura

Jézus a profétdk apokaliptikus stilusaban

peszél a vildg végérdl, illetve masodik eljo-
vetelérdl, s amellett &sszekapcsolja vele a
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Jeruzsalem pusztuldsdra vonatkozé jévends-
lést. Ezt az utébbit megteszi elSképnek és
bizonyitéknak. Tudja, hogy ha Jeruzsdlem
pusztuldsa bekdvetkezik, ez a teljesedés
hitelt szerez masik jévendélésének is. A vilag
végének idejérdl semmit sem drul el, sét
bejelenti, hogy az kizarélag az Atya titka.
Ezért fel kell tételezniink, hogy ez a megha-
tarozds: nem mulik el ez a nemzedék...,
Jeruzsalem pusztuldsdra vonatkozik.

A préfétai stilusban az ilyen mozzanatok:
a nap elsotétedik, a csillagok lehullanak. ..
a régi vilagképbdl valdk, s jelenteni akarjak
mindannak elmuldsat, ami ideigvald, s an-
nak megérkezését, ami majd az &rék életet
hordozza.

A jovendodlés lényege az, hogy a meg-
dicséilt Krisztus maga jon el, illetéleg a
vildg koveti 6t abban az dtalakuldsban,
amelyen 6 atment a haldlban és a feltama-
dasban. O mar nem jéhet vissza a mi
mulandé vilagunkba, hanem nekiink kell 6t
kovetnlink az 6rok hazdba. Ezen tdlmenden
semmi kézelebbit nem mondhatunk a vilag
jovenddé dllapotardl. Bizonyara olyan lesz,

hogy teljesen tikrézze a Teremté bolcsessé-
gét és a Megvalté nagysagat.

A tdrténelmet tehdt Krisztus megjelenése
zdrja le. Ha é mondja ki a végsé szot, akkor
az élet és a torténelem szdlai az & ke-
zében futnak &ssze. A Jelenések konyve is
tgy beszél réla, mint aki egyedil képes fel-
nyitni az élet kdényvét. Az emberiség tehat
nem nyitott kapu felé vdandorol, hanem ha-
tarozott cél felé. Ezt a célt nem veszélyezteti
semmi. Isten elére ldtott minden eseményt
és mindent elére beleszamitott tervébe: a
jot, a bint, a szenvedést és a haldalt.

Krisztus dllandé éberségre int, de szavait
nem fenyegetéssel, hanem badtoritassal zarja.
Eljovetele megdicséiilés lesz azok szdmdra,
akik evangéliuma szerint alakitottak életii-
ket. A jénak ez a végsé diadala, a megval-
tésnak ez a konkrét kifejezése megment
benniinket a lehangoltsagtél s erét ént be-
lénk, hogy minden nap ujra kezdjiik elhata-
rozasainkat, mert fdradozdsunk nem hidba-
valé (1Kor 15,53).

Gal Ferenc

Az én filoz6fiam csicspontja: egysze-
rinek lenni, okosan!

Okos ember az, aki el tudja hallgatni
az igazsdgnak egy részét, amit nem
lenne alkalmas elmondani, de aminek
elhallgatdsa nem rontja el és nem
hamisitja meg a kimondott részét;

az, aki el tudja érni a maga elé td-
z6tt j6 célokat, kivalasztva az akards és
a véghezvitel leghatékonyabb eszkézeit;

az, aki minden cselekedetben eldre
tudja latni és felmérni a szembenalld
nehézségeket s az ellenkezd végleteket,
és ki tudja vdlasztani a legkevesebb
nehézséggel és veszéllyel jaré kozép-
utat;

az, aki ha egyszer kitliz6tt maga elé
valami j6, nemes és nagy célt, sohasem
vesziti azt szem elél, sikeresen legyéz
minden akaddlyt és jol végrehajtja;

az, aki minden dologban megkiilén-
bozteti a lényeget és nem hagyja, hogy
megzavarjak a jarulékos dolgok és igy
meg6rzi és Osszpontositja erdit a sze-
rencsés vég érdekében;

az, aki mindezek mélyén a sikert
egyediil Istentdl reméli, benne bizik, és

ha nem is ért el sikert egészben vagy
részben, tudja, hogy mindent jol csele-
kedett, amikor az Isten akaratdra és
nagyobb dicséségére vonatkoztatta.

Az egyszeriség nem mondom, hogy
megvetést, de kisebb tiszteletet kelt a
tudalékosokban. De mi gondunk a tu-
ddalékosokra? Tekintetbe sem kell venni,
ha itéletiikkel és modorukkal valami-
képpen meg tudnak aldzni valakit:
mindez sajat kdrukra és megszégyenii-
lésiikre it vissza ... Az egyszer(i ember,
aki nem szégyelli megvdllani az evan-
géliumot olyan emberek elétt, akik csu-
pdn gydngeségnek és gyerekségnek
tartjak. Nem hagyja, hogy embertarsa
megcsalja vagy elére megitélje és nem
vesziti el lelkének derdijét, bdarmilyen
magatartdst is tanudsitanak irdnta ma-
sok.

Az egyszeriiségben semmi sincs, ami
ellentmondana az okossdgnak, sem pe-
dig forditva. Az egyszer(ség szeretet, az
okossdg gondolat. A szeretet imadkozik,
az értelem virraszt!

(XXIll. Janos pdpa lelkigyakorlatabdl)
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FIGYELO

Georges Casalis

AZ EMBERISEG JAJSZAVA SZOLASRA KOTELEZ

A hold meghdditdsanak gigantikus, em-
berfeletti €s egyben embertelen kalandja
véget ért, épplgy, mint azok az idék, amikor
egy egész népet a napalm-haldal veszélyez-
tetett. Georges Casalis evangélikus teold-
gusnak 1969 &szén tartott beszéde azonban
ma sem vesztett aktualitasabdl (G. Casalis:
Prédication acte politique, Paris, 1970. 93—
99). Arrél van ugyanis sz6, hogy ébren tart-
suk az emberiség lelkiismeretét, batoritsuk
6ket, hogy minden erejiikke] olyan vildgra
térekedjenek, amelyben végre az igazsdgos-
sdg és a szabadsdg uralkodik, nem pedig
a nagyzdsi hébort, az embertelen hadigépe-
zet, a bortdn, a kinzds, a maximdlis profit
az egyik oldalon, és az elkeserité nyomor a
masikon.

Vannak olyan idék, amikor az Ige vezet
minket a vilaghoz és a torténelemhez és
van, amikor a vildg kidltdsa és sokféle jele
utal az lge torténetéhez és az emberekhez.
Ezzel azt akarom mondani, hogy sokszor
Krisztus buzdit minket arra, hogy forduljunk
az emberekhez és szolgdljuk JSket, maskor
viszont az emberek atjan taldljuk meg Krisz-
tust és megtanuljuk igazdn megérteni &t.
Ezt a masodik utat valasztjuk ma, amire az
Irds is szdmos példdat ad. Feltlint-e mar ne-
kiink, hogy az Apostolok Cselekedeteinek
beszédei mind egy-egy esetbél, vagy kiilsé
eseménybd| indulnak ki és a Szentirds tani-
tdsdban végzddnek, nem pedig megforditva?

A problematikus holdkutatds

A hétvégén sok megrdzé esemény tértént,
mégis egy és ugyanazon tényre utalnak. ltt
van el8szor is az Apollé-Xll Gtja és a hozza-
fiz6d6 tovabbi kutatdsok, — megddébbentd
és nagyon vitathaté gyézelem! — P. Giulio
Girardi bardtom — akit szdmiztek Rémabdl,
mert gy vélte, hogy az evangélium sokféle
visszhangja fellelhetd az ateizmusban —
ezeket a szdmomra felejthetetlen sorokat
ita még az Apollé-XI programja alkalma-
bél: ,,Mennyire nem gondolnak azokra a

nagyszeri kilatasokra, amelyekre alkalmuk
nyilt volna, ha az értelemnek az energia-
nak és a faradozasoknak ilyen béségét nem
a vilaglrkutatasra, hanem a fold atalakita-
sara forditottak volna, hogy végre minden-
kinek otthona legyen?... Ugy latszik, egy
ujfajta elidegenedési folyamat van kialaku-
léban és ezt az elidegenedést a vilaglr
okozta, egyrészt az emberiség kisajatitasa
miatt, masrészt a képzeletre haté azon erés
szuggesztié alapjan, hogy az égbolt kuta-
tasa elvonja az emberek figyelmét a leg-
siirgésebb és a legizgatébb féldi feladatok-
tol. Taldn a vilagilr legyen az Gj épium a
nép szamara? Ki dént arrdl, hogy a szegé-
nyeknek jaré pénzt ilyen fantasztikus elgon-
doldasokba fektessék, mialatt 6k éhen hal-
nak? Belebonyolédtunk egy olyan gazda-
sdagi, politikai rendszerbe, amely magaval
ragad benniinket és mi tébbé-kevésbé vég-
zetszer(i adottsdgnak tekintjik. Ha tehdt a
vilaglrkutatast rendszeriink fényes vivma-
nydnak tartjuk, akkor ezt az itéletiinket nem:
lehet magdra a rendszerre vonatkozé itéle-
tunktdl elvdlasztani.” — Gondoljanak majd
P. Girardi szavaira, ha a jové héten az Uj-
sagokat olvassak, vagy a képernys elétt
tlnek.

nHaldlmenet” a vietndmiak életéért

A mondottakat hangsilyozza az a tény,
hogy az Apolléd kilévésének ordajaban az
USA-ban megindult a ,haldimenet”, hogy
a szoérnyl hdborinak a befejezését kovetel-
je, amely 15 év ota egy kis, hajlithatatlan
népet gyilkol, egy nagy népet meggyaldz,
megbénit és a pusztuldsba kerget, mert nem
sikeriil neki a békéhez vezeté utat megtalal-
nia. Nalunk, Franciaorszagban, a kormany
jollehet hivatalosan elitéli a vietndmi hébo-
rat, mégis igen keményen bdnik azokkal,
akik szolidaritdst vdllalnak az Egyesiilt
Allamok békeharcosaival. Azt kivanjak tehat,
hogy annyira elkdprdztasson minket az
Apolld, hogy elfelejtsiik Vietnamot? — Vagy
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attdl félnek, hogy az amerikai ellenzék
mellettl harc immunissa tehet minket a hold-
Opium és a boldog dlmok hatdséaval szem-
ben? Vagy fenyegetve érzik magukat a har-
madik vildg felemelkedésétdl, amiért sza-
baddd akarjdk tenni magukat?

A megkinzott dominikdnusok

Ugyanebben az idében Braziliaban a
rendérség megkinozta azokat a dominika-
nus papokat, akiket egy forradalmi vezetd
meggyilkoldsaval kapcsolatban é&rizetbe vet-
tek. Bardtaink, a francia dominikdnusok —
tobbek kozote Carré, Chenu, Congar,
Liégé — hosszu levelet tettek kézzé szerze-
testarsaikrol: ,,Tudjuk, hogy tettiik féoka az,
amely egyben minden hivé és erkdlesileg
fejlett ember lelkiismereti felfogdsa, mely
szerint a politikdn az egész embernek és
minden embernek kibontakozasat értik, —
és ez igazi kihivast jelent. Azok kdzé tartoz-
nak, akik ma Brazilidban a nép hangjat
akarjdk hallhatéva tenni és emiatt egyiket
.a mdsik utan haligattatjak el. Ugy gondol-
juk, hogy teljes joggal nevezheték keresz-
tényeknek és torekvésiikkel — hogy az éle-
tet a hittel 6sszhangba hozzdk —, csak tisz-
‘teletet érdemelnek. Szolidaritdast vallalunk
wvelik.”

A bardtoktél tamogatott éhségsztrdjk

Pdarizs egyik déli peremkeriiletében, —
ugyancsak ebben az idében —, péntek este
ot ember azzal valt el egymdstdl, hogy a
koréjik tartozd kiilonféle szellemi irdnyzatu
bardtaikkal egyiitt a sz6 legteljesebb értel-
mében dkumenikus csoportot |étesitenek és
igy harcolnak a szegények jogaiért és
emberi méltésdgdaért. Sikerilt az érzéketlen
és személytelen kozigazgatdsi gépezettel
szemben jelentds gydzelmet kivivniok. Ami-
kor tiltakozé éhségsztrajkjuk 19. napjén el-
érték céljukat, — a francia protestdansok
Grenoble-ban tartott 13. kozgyllése, egy-
hdzunk kétszaz képviseléjével a kovetkezd
tidvézletet kiildte nekik: ,,Gylilekezetiink az
Bt férfi azon tanusdgtételét, hogy a Palai-
seau-i templomban a Saclay-i atomerékdz-

pont legszegényebb munkdsai érdekében
éhségsztrajkot kezdtek, — tisztelettel és
megrendiléssel fogadta. Elismeri a Palai-

-seau-i kdzdsség tettében az egyhdzszolga-
dat igazi formdjat. A vdllalat vezetésége ma-
gatartdsat pedig, amely a jéérzésii emberek
segité kozbelépése ellenére sem volt haj-
landé tdrgyalni a 98 elbocsatott takaritond
digyében —, felhdboriténak mindsiti.”” A fel-
thivasra ugyanis, — amire az 6t sztrajkold
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élete kockdztatdsaval a kozvélemény lelki-
ismeretét felrazta, — a vezetdség csak meg-
vetéssel vdlaszolt.

A gyllés felszdlitja az egyhdzakat, hogy a
jovében méltassak figyelemre az ilyen tani-
sagokat, miszerint tdrsadalmunkban ilyen
szélséséges eszkdzokhdz kell folyamodni, ha
az igazsdgossdg elemi kovetelményét akar-
juk kifejezni.

A példdkat folytathatndm, de most elég
erre a négy jellemzé esetre szoritkoznom.

A b8ség és az értékek felfogdsa

Ertjiik, hogy mit jelent mindez? Egyik ol-
dalon a hold felé szaguldd hdrom ember,
akiket az egész civilizalt vildg hatalma, gaz-
dagsdga és tekintélye kisér, mintegy szim-
bélumai egy olyan vildgnak, amelynek sikere
a kizsdkmdnyoldson, sét — érdekiik esetén,
— a szegények kiirtdsan (Vietnam) nyugszik.
Ezek az asztronautdk azt képviselik, amit
Girardi az ,,Ubermensch erkdlcsének” neve-
zett, mivel emberfeletti, de egyszerre ember-
telen is. A mdsik oldalon dllnak azok, akik
sohasem fognak a holdra lépni, még nem is
dimodnak réla, mert, amit 6k minden dron,
még életiik ardn is el akarnak érni, az olyan
fold, — ahol az igazsdgossdg és a szabad-
sag uralkodik. Ezért harcol a nép Vietndm-
ban, ezért harcolnak a ,haldlmenetek”
résztvevéi és az egész vildgon olyan embe-
rek, akik mdsok igazsdagtalan haldla ellen
titltakoznak. Ezért borténdzték be a francia
dominikdnusokat, ezért tartott ki Saclay-ban
az ot férfi rendithetetlentl az éhségsztrajk-
ban, mig céljukat el nem érték: hogy az
egyszerd munkdsndk létminimumdt biztosit-
sak.

A dominikdnusok legkivalébb teolégusai-
val és a francia protestdnsok kézgyilésével
egylitt megprébdlom mindazok tanusagabdl,
akik nem engedték magukat a hold-
programmal elidegeniteni, a hozzdnk inté-
zett kérdést meghallani. Mindenek el6tt
Ggy gondolom, hogy radikdlis dontést hoz-
tak: szabad akaratbdl véglegesen lemon-
danak a gazdagsdgrél, hogy a szegények-
kel legyenek, értiik dolgoznak és hozzajuk
hasonlék akarnak lenni, olyan szegények,
mint &k.

A gazdagsdg butdvd és embertelenné tesz

Az éhségsztrajk 18, napjan az 6t férfi
egyike azt mondta nekem, amit Pierre abbé
tizendt évvel ezeltt hangoztatott: ,,A gaz-
dagsdg legnagyobb dtka az, hogy butdava
tesz”’, — vakkd és siiketté masok irdnt. Ha-
bozds nélkiil kiszolgdltat egyik naprél a ma-



sikra szdz idésebb asszonyt a nyomornak,
vagy akdar egy egész népet napalm-puszti-
tdsra. A gazdagsdg olyan formdban ember-
telenit el, hogy a gazdag — egyénenként,
vagy Osszeségében tekintve — az emberi-
ségnek azt a részét, amely nem éri el az 6
gazdasdgi nivéjat, nem veszi emberszamba
vagy megveti.

Amikor azonban ezek az emberek a sze-
génységet vdlasztjdk a szegények hangjat
teszik hallhatéva, — amint ezt a dominika-
nusok levele irja. Egy hatalmas, de eddig
még néma hangot szélaltatnak meg: a mér-
hetetlen nyomor és kétségbeesés hangjat,
azokét, akik az egyéni vagy a kollektiv gaz-
dagsdg ,hulladéktermékei”, vagy legjobb
esetben ,,nyersanyagai’” a tdrsadalomban
wvagy a népek csaldadjaban.

Az elmilt hét elején egy magasallasdi
ember dmulva mondta nekem: ,,Valéban ez
az elsé eset, hogy a takaritonék probléma-
javal foglalkozunk”. Elismerik, hogy a fran-
cia téke nagyon ,rendesen és becstiletesen”
emelkedik, — ha ezt a kifejezést itt hasz-
ndlni lehet — és ugyanakkor orszdgunkban
anyagilag sulyos csapds, ha egy ember
odreg kordra vagyon nélkil marad. Lehet-e
tehat azon csoddlkozni — kérdezi a francia
protestansok gyllése — hogy az emberek

mindenttt a vildgon ilyen ,,szélséséges esz-
kozokhoz" folyamodnak, ha az igazsdgossag
elemi kovetelményeit érvényesiteni akarjak?

Amikor tanisdagtevdink egy kifejezett rend-
ellenesség dldozatdnak hangjat képviselik,

azon ,legkisebbek” feljajduldsai, akikkel
Krisztus azonositotta magat. igy fog bebizo-
nyosodni, — Krisztus kereszthaldalatél egé-
szen a mai napig — hogy ott, ahol egy sze-
gény mindenét odaadja, amije van, — és ha
mdr semmije sincs, sajat magdt is —, vala-

mi Uj keletkezik, modellje, vazlata és végiil
a valésdga egy olyan emberi vilagnak, ahol
az igazsdgossdg uralkodik.

Krisztus szeretetének jelenléte a torténe-
lemben az az egyetlen er6, amely sohasem
fog megsziinni, és életre kelti kézéttink, a
»gazdagok” koézétt, — mert potencidlisan
mindnydjan azok vagyunk, — magdt Jézus
Krisztust. Es akkor képesek lesziink a tevé-
keny szolidaritds, az igazsdgossag szolgdla-
tanak atjara lépni, amely megnyitja a tor-
ténelmet az emberiség jévdje szdmara.

(A beszédet, mely német forditdsdban a
Diakonia 1973. 3. szamdban jelent meg, a
Diakonia szerkesztéségének szives hozzdjd-
ruldséval kézéljiik.)

A 2. VATIKANI ZSINAT TANITASA A MUNKAROL

Az emberi tevékenység a teremtésmisztérium
fényében

Sok keresztényben él az a felfogds, hogy
a munka Addm binének kovetkezménye,
az O&si engedetlenség miatt rdnkszakadt
biintetés. Pedig a teremtéstérténet szerint
Isten mar a blinbeesés elétt ,,a paradicsom-
ba helyezte azembert, hogy mivelje és 6rizze
azt"” (Ter 2,15), a teremtés a hét munkarend-
jének mintdja volt; a munka tehat az ember
alaptevékenysége, az istenképiségnek is ki-
fejezése. — Ezt a kinyilatkoztatott igazsdgot
veszi a zsinat a munkdrdl adott tanités ki-
induldépontjanak. A zsinat utdni teoldgianak
is jelentés feladata, hogy a ,jahvista” te-
remtéstorténet optimista latdsat vegye dt,
feltdrja a munka pozitiv értékét.

De vajon miben dall ez a pozitiv tartalom?
— Sokan abban latjak a munka kodzvetlen
céljat, hogy az élet fenntartdsdhoz szliksé-
ges javakat dllitjuk elé segitségével. Lénye-
gében Aquinéi Tamds tanitdsdra megy visz-
sza ez a szemlélet, aki szerint az ember
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testi 1étében kiilonbdz6 anyagi javaktdl fiigg,
mint pl. az étel, a ruha, a lakds; a munka
arra vald, hogy ezeket az életfontossagu fel-
tételeket megteremtse. A zsinat is elismeri
ezeknek a kozvetlen céloknak a jogossa-
gat. Az Egyhaz a mai vilagban c. lelkipdsz-
tori konstitticié, mely alapveté a munkdrél
adott zsinati tanitasban, igy ir errél: ,Az
ember dltaldban munkdjdval tartja fenn a
maga és csalddja életét, munkaja révén
tarsul testvéreivel és szolgdlja &ket” (67).
Siirgeti a zsinat, hogy mindenki intenziven
vegye ki részét abban a munkdban, amely
az emberhez mélté kériilményeket biztositja.

A mindennapi munka azonban a keresz-
tény ember szdmdra nemcsak kenyérkereset,
nemcsak a megélhetés biztositdsa, hanem
a felebardti szeretet gyakorldtere is; ma-
sokkal egylitt, mdsokért is dolgozik, nem-
csak magdnak. A munka tehdat egyiittmun-
kalkodds, szocidlis tevékenység is: ,,a mun-
kéds munkdja révén tdarsait szolgdlja, ezzel
gyakorolhatja az igazi szeretetet” (67).

A zsinat még ennél a szocidlis szempont-
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nal is tovabbmegy. Magunk is tapasztaljuk,
hogy ha megvan mindaz, ami megélheté-
stinkhoz sziikséges, ha a koézelebbi célok-
nak eleget tettiink, akkor is ott él benniink
a lendité erd, hogy mindig Ujabb és ma-
gasabb célokat érjiink el alkotdsunkkal. Ez
az eré hajtja kutatdsra a tudésokat, készte-
ti a tovabbi fejlédésre a technikat és a kul-
tarat. A legelrejtettebb munka is része en-
nek az egyetemes ndvekedésnek.

A konstitlcié igy adja vissza ezt a folya-
matot. Tevékenységében az ember ,,nem-
csak a vilagot és a tarsadalmat alakitja ét,
hanem &nmagadt is tékéletesiti. Sokat tanul,
kim(veli képességeit, kilép magdbdl és fslé
emelkedik. Ez a fajta gyarapodds — helye-
sen értelmezve — értékesebb, mint a kiilsé-
leg felhalmozhaté gazdagsdg. Az ember ér-
téke elsdsorban attél fligg, mivé lett, nem
pedig attdl, hogy mi van a birtokdban” (35).
Erdemes rdfigyelniink, hogy a zsinat nem
nerkdlcsi erények gyakorlasarél” beszél, ha-
nem a szellemi és kulturdlis képzés és a
mesterségbeli tudds tokéletesitésérél. Ezek
éltal novekszik ugyanis az ember értéke.

Felmertilhet természetesen ezen a ponton
a kérdés, hogy miként viszonylik ez a szel-
lemi értékndvekedés és személyes kiteljese-
dés Isten orszdga ligyéhez? Nem az a fon-
tos-e a vallds szempontjabél, hogy lelkileg
tokéletesedjiink? — Hogy a kérdésre vala-
szolhassunk, tisztan kell latnunk, hogy az
ember személyes fejlédését éppen a munka
segiti els, amellyel résztvesz a vilag at-
alakitésdban, mint Isten teremtd munkaja-
nak tarsa. Ezért teszi hozzd a konstiticié a
munkdardl adott ,,definicié” mar jelzett pont-
jaihoz: ,, ... ezzel gyakorolhatja az igazi sze-
retetet és az isteni teremtés tokéletesitésé-
nek is munkatarsava valhat” (67). ,Az Isten
képmdasdra teremtett ember ugyanis — foly-
tatja a gondolatot a zsinati irat masik helye
— megbizast kapott, vesse uralma ald a fol-
det s mindent, ami hozzd tartozik (Ter 1,26—
28 nyomdn) és kormdnyozza a vildgot igaz-
sdgosan és szentil”, ezzel az uralomba-vé-
tellel szolgdlija a teremtd tervét, hogy ,ls-
ten neve csoddlat tdrgya legyen az egész
vildgon” (34).

Az ember azzal kéveti ezt a teremtésben
kapott isteni parancsot, hogy feltdrja a ter-
mészetbe rejtett energidkat és sajatmagat
is fejleszti szellemiekben és technikdban, te-
hat tovdbbviszi a teremtés mivét. Tobbszér
is hangsulyozottan utal a zsinat az emberi
munka és tevékenység e legmélyebb, igazi
értelmére (34, 57, 67). A teremtés tehdt nem
annyit jelent, hogy az ember egy kész, le-
zart vilagot vesz at, — amint azt a kézépkor
sztatikus  vilagképe dllitotta —, hanem
olyan kozmoszt ad Isten, melyben az ember
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az 6 munkatdrsa lesz a lehetéségek kibon-
takoztatasaban.

Ez a feladat, az anyag dtszellemiesitése
és a természet uralomba-vétele oly nagy,
hogy az emberiség csak egyiittes erdfeszi-
téssel kezdhet neki. Minden egyes alkotd,
tudés, feltaldlé az egész kdzdésségért van s
a kozésség az egységekért. ,,Mindez a leg-
kozénségesebb, hétkéznapi munkdra is érvé-
nyes” — olvassuk (34). A legelrejtettebb élet
is belejatszik tehdt a mibe, és potolhatat-
lan: az Gjsdgdrusé csakigy, mint a csator-
natisztitéé vagy az autdbuszsoféré. ,,Azok
a férfiak és ndk, akik a maguk és csaladjuk
létsziikségleteinek elSteremtése soran Ugy
tevékenykednek, hogy kézben a tarsadalom-
nak is hasznos szolgdlatot tesznek, munkdju-
kat joggal értékelhetik a teremtd miive foly-
tatasaként, testvéreiknek tett szolgdlatként
és személyes hozzdjaruldsként a gondviselés
torténelmi tervének megvaldsitasahoz” (34).

Ami az evildgi munka és a vallasos fel-
adatok titkozési lehetdségét illeti, a konsti-
tacié kimutatja, hogy nincs ellentét kézottiik.
»A keresztények ne gondoljdk, hogy amit
az emberi alkoté géniusz és bdatorsag létre-
hozott, szembendll Isten hatalmdaval; de azt
sem, hogy az eszes teremtmény esetleg Isten
vetélytarsa. Inkdbb arrél legyenek meggyd-
z6dve, hogy az emberiség diadalai Isten
nagysdgat jelzik, s emberi széval ki nem fe-
jezheté terve gytimélcsei” (34).

Ennek a teremté tervnek a fényében vi-
laglik ki, hogy ,a keresztény lizenet nem
vonja el az embereket a vildg épitésétdl”
(34, v6. 57). A keresztény embernek ugyan-
olyan felelésségteljesen kell vallalnia hiva-
tdsa terheit s a foldi haladasban valé te-
vékeny részvételt, mint amennyire Isten di-
cséretére és valldsa gyakorlasara hivatott.
Két pélus tekint itt egymasra, melyeknek
egyikét sem szabad a mdsik rovasara hang-
sulyoznunk. A lehetséges szélséséges dllds-
pontokkal kapcsolatban joggal jegyzi meg
a zsinat: ,,Nem szabad mesterkélt ellentétet
tdmasztani a hivatasbeli és tarsadalmi te-
vékenység és a valldsos élet kozott” (43).
Egészséges egymds mellé rendelédés és kal-
cs6nds egymdsra-hatds lehet csak a helyes
viszony a két pdlus kdzétt. Ahol az ember
Ggy végzi foldi feladatait, hogy ezzel Isten
akaratat is keresi, ott az emberi tevékeny-
ség Isten cselekvésével taldlkozik (67).

Az emberi tevékenység a biin drnyékdban

Kilén fejezet (a 37.) foglalkozik a konsti-
ticiéban a ,,biin dltal kikezdett emberi te-
vékenységgel”, tehat azzal, hogyan vetett ar-
nyékot a blin arra a pozitiv tartalomra, ame-
lyet o munka kezdettdl fogva hordozott.



Mint emlitettik, o zsinat elveti azt a véle-
ményt, hogy a munka mindenestdl biintetés
lenne, azonban felhivia a figyelmet arra,
hogy az emberi haladds, mely igen nagy jo,
komoly kisértések forrdsa lehet. Ha ugyanis
nfelborul az értékrend, s a j6 a rosszal &sz-
szekeveredik, akkor az egyesek és a cso-
portok tekintet nélkil a mdsokéra, csak a
maguk javat keresik” (37).

Vildgos tehdt, hogy nem maga a munka
rossz, hanem a bin, az 6nzés az, ami meg-
rontja. A zsinat ugyan nem haszndl szoci-
olégiai kategéridkat — osztdlyhare, profit-
hajhdszés, elidegenedés —, nem is felada-
ta, hogy konkrét megoldast adjon, a mon-
dat mogott mégis ott fesziil a modern gaz-
dasdgi és tdrsadalmi struktirdk minden el-
lentéte, a kizsdkmdnyolds médjaitél a nép-
irtd haborikig, hiszen erkdlcsi-vallasi szem-
pontbél mindezek gydkere: az dnzés. A zsi-
nat szerint a bin drnyékaban él6 vilagban
a miszaki-tudomdanyos haladés is ,veszé-
lyes” lehet, ha enged az elembertelenitd
kisértéseknek: akkor a vildg ,,mar nem az
igazi testvériség otthona, megndvekedett ha-
talma megsemmisitéssel fenyegeti az embe-
riséget” (37).

Teljes realitdssal latja tehdt a zsinat, hogy
az ember tevékenysége nem valaszthaté el
az erkdlcsi tényezdktdl: ,,az embernek sziin-
telen harcban kell kivivnia csatlakozasat a
jéhoz, és az a feladat sincs hijaval a fa-
radsdgnak, hogy Isten kegyelme segitségé-
vel megteremtse 6nndn belsé egységét”
(uo).

Az Egyhaz feladata is kettés ebben a
munkdban. Lelkesit és int. ,Krisztus egyha-
za, a teremtd tervébe helyezve bizalmat,
egyrészt elismeri, hagy a haladds képes az
emberek igazi boldoguldsat szolgdlni; mas-
részt mégsem teheti meg, hogy ne hangoz-
tassa az apostol szavat: ,ne szabjatok ma-
gatokat a vildghoz' (Rém. 12,2), vagyis ah-
hoz a hili és rosszindulatd lelkiilethez, amely
az Isten és az ember szolgdlatara rendelt
emberi tevékenységet a bin eszkozévé val-
toztatja" (uo).

A szdvegodsszefliggésbdl azt is kivehetjlk,
hogy a zsinat nem tekinti az egész vilagot
»blnésnek’”. Amint a Szentirasban is, a ,vi-
lag” itt is az a lelkllet, amely megrontja az
embert és kornyezetét.

Az erkélesi diagnézisra csak erkdlesi or-
voslast adhat a konstiticid, és azt meg is
teszi. A megoldast az 6nzésbdl valo kisza-
badulasban latja, mellyel a megvaltdst tesz-
sziik valésagossé a magunk szamdra: ,,Arra
a kérdésre, hogy hogyan lehet legydzni e
bajt, a keresztények azt felelik, hogy a gdg
és a rendetlen 6nszeretet daltal naponta val-
sdgba sodort emberi tevékenységet Krisztus
keresztjével és feltamaddsdaval kell meg-

tisztitani és tokélyre vezetni” (uo). A meg-
oldas tehat nem a vilagbél valé kiszakadas.
A Krisztus dltal megvaltott és a Szentlélek
gltal Gj teremtménnyé alakitott embernek
ugyanis szabad, sét kell is szeretnie Isten
teremtményeit. Istentdl kapta o&ket, s Ggy
tekint rajuk, tisztelettel, mintha Isten kezé-
bél csordulndnak” (uo). Ugyanakkor a ke-
resztény ember nem is vész bele a horizon-
talis létezésbe; mindig figgetlen — szabad
marad mindattél, amit kezébe vesz. ,,Ugy
nyer bebocsatast a vildg javainak valodi
birtoklasdba, hogy — mint akinek semmije
sincs, de mindene megvan (2 Kor 6,10) —,
halat ad értik a Jotevének, és szellemi
szegénységben és szabadsdgban hasznadlja
s élvezi dket. Minden a tiétek: ti Krisztuséi
vagytok, Krisztus pedig Istené’ (1Kor 3,22—
23)" (uo).

A munka és Krisztus mive

A munka értékelésében a zsinat igy nem-
csak a teremtéseszmével hozza az emberi
tevékenységet Osszefliggésbe — pozitiv és
negativ szempontbél egyarédnt —, hanem
feltarjo azt a szdlat is, amellyel a keresztény
ember evilagi tevékenysége Krisztus miveé-
hez kotédik. Krisztus adta ugyanis az em-
beriségnek a szolgdld szeretet legnagyobb
példajat, kovetdi ennek a szeretetnek to-
vabbvitelében szédmithatnak leginkabb ke-
gyelmére és segitségére. ,Azt is valljuk —
mondja a konstiticido —, hogy az ember az
Istennek felajanlott munkdval belekapcsolé-
dik Jézus Krisztus megvdlté mivébe, aki Na-
zaretben dolgozva kivalé rangra emelte a
munkdat. EbbSl ered kinek-kinek az a kéte-
lessége, hogy becsiiletesen dolgozzék” (67).

A zsinati atydk valésdgérzéke itt is meg-
mutatkozik. Krisztus kdvetését (a munkdaban)
nem tlintetik fel rézsakkal szegélyezett at-
nak. ,,Példajaval arra tanit (Jézus), hogy mi
is hordozzuk a keresztet, amit a test és a vi-
lag rak az igazsdgossdg és a béke atjan ja-
rék vallara” (38).

Krisztus azonban nemcsak mint példakép
hat benniink. Feltamaddsa éta ,Lelkének
erejével ott dolgozik az emberi szivekben.
Nemcsak felszitja az eljévendd viladg vagyadt,
hanem élteti, megtisztitja és megszilarditja
azokat a nemes ohajokat is, amelyek alap-
jan az emberi csalad igyekszik emberibbé
tenni életét, s e célnak aldrendelni a fol-
det” (uo). A csliggedés érdjaban, faraszté
munkdnk kézben arra kell gondolnunk, hogy
Krisztus ,biztositotta azokat, akik hisznek a
szeretetben, hogy a szeretet Gtja mindenki
elétt nyitva dlljon, ezért nem hidbavalé az
egyetemes emberiség megteremtésén fdara-
dozni. Arra is buzdit, hogy a szeretetet ne
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tartogassuk csupan az élet nagy pillana-
taira, hanem valésitsuk meg a mindennapi
életben” (uo.).

A vallasi élet megnyilvanuldsai koézil a
zsinat az eukarisztiat emeli kézéppontba,
mint amelyben egybesiirlisédik az evilag —
az anyag, az élet, az emberi munka és 6rém
— minden értéke s a transzcendens kifeje-
z8jévé valik, tehat mintegy a munka apo-
tedzisa: ,,Az Ur itthagyta o6véinek a remény-
ség zdlogat, s az Gtravald eledelt: a hitnek
abban a szentségében, amelyben a termé-
szet emberkéz megmliivelte anyagai a test-
véri kézésség vacsordjdn — a mennyei la-
koma elbizeként — dicsSséges Testévé és
Vérévé valtoznak at” (uo).

Az emberi remény beteljesedése

Az emberi tevékenység végsé tavlatat —
az evildgi szerepére vonatkozd szemponto-
kon tilmenéen — a keresztény eszkatoldgia
adja meg. A zsinat egy csokorba szedi itt a
kinyilatkoztatds szétszért magvait, melyek a
végidordl szélnak:

»Nem tudjuk, mikor telik le a vilag és az
emberiség ideje (v&6: ApCsel 1,7). Azt sem
tudjuk, hogyan megy majd végbe a vilag
atalakuldsa. Biztosan elmulik a jelen, bin-
t6l eltorzitott vilag (vé: 1Kor 7,31) ,de — a
kopott tanitds szerint — lIsten Gj lakéhelyet s
foldet készit, amely az igazsag otthona lesz
(vé: 2Kor 5,2 és 2Pt 3,13), és amelynek bol-
dogsdga betolt, sét felilmdl minden va-
gyat, ami az emberi szivben a béke irant
feltdmad (v6: 1Kor 2,9; Jel 21,4—5). Akkor
Isten fiai a halalt legyézve feltdmadnak
majd Krisztusban, s amit gyengeségre és
romldsra vetettek el, romlatlansagba 6lt6-
zik (v6: 1Kor 1542 és 53). A szeretet és
miive megmarad (vé6: 1Kor 13,8; 3,14), s az
egész természet, amit Isten az emberért al-
kotott, felszabodul a mulanddsag szolgai
allapotdbdl (vé: Rém 8,19—21)" (39).

Teilhard tanitdsa ugyanebbdl a szemlélet-
bél tdaplalkozik, aki szerint minden evilagi
tevékenység utat készit az Gj vilagnak. A
zsinat sem annyira a megszakitottsagot
hangstlyozza a régi és Gj vilag kozoétt (mint
a hagyomdnyos igehirdetés), hanem inkdbb
a folytonossagot.

Igy valésul meg az a szintézis, mely sokak
tépelddését, lelkiismeretfurdaldsat oldja fel
s mely eligazit napi gondjainkban, mikor el-
kotelezzik magunkat hivatasunk végzésére:
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wFillinkbe cseng az intelem: mit sem ér az
embernek, ha az egész vildgot megnyeri is,
de 6nmagdt elvesziti (vé: Lk 9,25). Az 0j
fold vérdsa azonban nem csitithatja ben-
niink a mostani mivelésének gondjat, ellen-
kezéleg, serkentenie kell azt. Hiszen benne
névekszik az Gj emberi csalddnak az a Tes-
te, amely mdr-madr egy Gj korszak kdrvona-
lait sejteti. Amennyiben tehdat a foldi hala-
das hozzajarul az emberi tarsadalom jobb
berendezéséhez, nagyon is jelentés az Isten
Orszaga szempontjabdl, jollehet a kettét
gondosan meg kell egymastdl kiilénbdztet-
ni" (39).

Arra a nagy problémdra, hogy mi marad
meg végilis munkdankbél, miveinkbédl, a kul-
tira, a torténelem ,termékeibdl”, a zsinat
ezt valaszolja: ,,Az emberi méltésdg, a test-
véri kézdsség és a szabadsdg értékeit, vagy-
is a természet minden javat és szorgalmunk
gylimdlcsét, amit az Ur Lelkében és paran-
csa értelmében meghonositunk a féldén,
szennytdl tisztdn, ragyogdéan s atszellemitve
Gjra megtaldljuk késébb, amikor Krisztus
adtadja majd az Atyanaok az orok és egye-
temes birodalmat, 'az igazsdg és az élet, a
szentség és a kegyelem, az igazsdgossdg, a
szeretet és béke birodalmdat’ (vé: Krisztus
Kiraly tinnepének prefdacidja). Ez a Biroda-
lom titokzatos moédon jelen van mar a fol-
dén is, de csak akkor bontakozik ki telje-
sen, ha majd az Ur visszatér” (uo).

Amikor az Egyhdz az emberi munka és
haladds mellé dall, éppen hitébdl kovetkezd-
leg, nem tévesztheti soha szem eldl reménye
végsd céljat — s ezt is hangsulyoznunk kell
a zsinat tanitdsa alapjan —, mely tobb
mindanndl, mint amit a féldi eredmények
elérhetnek. Az ujszovetségi remény s az em-
beri torténelem célpontja nem valamiféle
(mégoly tokéletes) evilagi allapot, mely sa-
jat erénkbdl kivivhaté, hanem végsé soron
maga Isten:

Az Ur a torténelem végcélia, O az a
pont, amelybe beletorkollanak a térténelem
és a civilizdcié vagyai, 6 az emberiség ko-
zéppontja, minden sziv 6romének és 6hajai-
nak teljessége ... Lelkében keliink életre s
egyesuliink, igy vdandorolunk a torténelem
beteljesedése felé, amely tokéletes o6ssz-
hangban van szeretete tervével, hogy ,Krisz-
tusban, mint fében foglaljon &ssze mindent,
ami mennyben és féldon van' (Ef 1,10).” (Az
Egyhdz a mai vilagban, 45.)
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A MUNKA BIBLIATEOLOGIAI ERTELME

A hittudomany ma nagy datalakulason
megy dt. A régi rendszerezések lebomlanak,
a statikus jelleglii meghatdrozdsok elégtele-
nek és helylikben mar ott forr az ember, a
vildg és az Isten dolgainak Gj, nagy tavlata
szemlélete. Napjainkban, a koézbeesdé ido-
ben a szémagyardzatok, az enciklopédidak
és a szétari értelmezések virdgkorat éljik.
Ma nem fogalmakat hatdroznak meg, ha-
nem sokoldaldan tgy vilagitjak meg a nyel-
vi jelentést, hogy élvezhetéen tarjak elénk
Isten szavanak pontosabb, teljesebb értel-
mét. Kézben szubjektiv, olykor még homa-
lyos sejtések is tisztdzédnak, Gj targyi Osz-
szefliggést nyernek. A kildnféle bibliai ké-
zikdnyvek sem pusztdn torténeti, régészeti
magyardzatot vagy kritikat adnak, hanem a
szent konyvek nyelvezetét a mai igényekhez
hangoljdk és egyben tudomdnyos és valla-
si bevezetést is nyuUjtanak a Biblia helyes
clvasdsi médjdahoz.

Amikor a ,munka” szé értelmét a Biblia-
teoldgiai szétarbdl kikeressik (Vocabulaire
de théologie biblique, Cerf, Paris, 1966),
egyben szeretnénk ennek a — mondhat-
nadnk — zsinat utdni tudomdnynak, a bib-
liateologianak térekvéseit is bemutatni.

A bibliateolégia egységében

A Biblia Isten szava az emberhez, a teolé-
gia pedig emberi széval beszél Istenrél. A
bibliateolégia azt az egységes nézdpontot
keresi, hogy a szentkényvekben taldalhaté kii-
I6nbéz6ségeket  (korok, kultirdk, mifajok,
iréi egyéniségek) beillessze a kinyilatkozta-
tds egységes fejlédésébe. Az Oszdvetség
jahvista torténetétdl kezdve a papi és bél-
csességi hagyomdnyokon at vezet a szinop-
tikus evangéliumokhoz, elmélyiti szent Pal
tanitasat, feltdrja szent Janos apokaliptikus
latomasdanak jelentését. A  bibliateoldgia
igy egyrészt annyi ,teoldgiat” mutat be,
ahdny szerzét taldlunk a Szentirdsban, igazi
feladata azonban mégis az, hogy mindezek
felett a ,,Bibligt, mint egészet” tekintse,
megtaldlja szerves folytonossdgat, az értel-
mezési Osszefliggést, és azt az alapelvet,
ami ezen kiilénallé ,,teolégidknak” egységét
biztositja. Ez az alapelv pedig nem mas,
mint a kozds hit, amely torténeti fejlédé-
se sordn szerves egésszé formalta a két Szo-
vetség konyveit, megszabta korldtait, kiva-
lasztotta a ,hiteles” miveket és elvezetett
a beteljesité kdzépponthoz: Jézus Krisztus-
hoz. A bibliateolégia a mai ember szamara
akarja Isten szavat hallatni. Ez a Szd, ez
az lge — minden tanitdsi rendszert meg-

el6zéen — élményt és hivast jelent sza-
munkra: Isten maga j6étt kdzénk! A biblia-
teoldgia egybefoglalja az ember tudateldtti
és tudatkezdeti Gsképeit, a keleti népek mi-
tikus szimbolumait, amelyek mind dtsziiréd-
nek, Gjjasziiletnek és uj szerepet kapnak a
bibliai hit egységének a szolgdlataban.
Szellemi egységbe fogja 6ssze a mindenkori
ember gondolatait, megtanit arra, hogy a
kéznapi dolgokban egyszerl tekintettel at-
fogjuk és megragadjuk az Istent.

A vclésagok a szimbdlum nyelvén

A biblias ember ,,akkor” és most is hit-
ben éli &t a mindennapi eseményeket, be-
vonja életébe a kinyilatkoztatast. A keleti
ember ezt a magatartdsat érzékelhetd ké-
pekben, szuggesztiv hasonlatokkal adja at
o masiknak. Metafordit mindegyik sajat iz-
lése és fantdzidja szerint alkalmazza.
A metafordk éltaldaban az elvont értelem fel-
toltésével el is szakadnak valdsaguktdl, ter-
mészeti alapjuktdl. Példank: a ,rév’-be jut-
ni értelmében mdr senki sem gondol a fo-
lyéparti kikotére, hanem azt a vart sikert
érti rajta, ami végre elérkezett.

A Bibliagban nem igy van: a konkrét kife-
jezések mindvégig megmaradnak a maguk
realitdsdban, az emberi tapasztaldsba gyo-
kerezve és igy anyagi jellegiikén at fejezik
ki a szellemi valésdgot. Megfigyelhetjiik,
hogy példdul lzrael evildgi messianisztikus
reménysége fokozatosan lelkivé bensésége-
siil és a magasabb istenvards reményének
lesz kifejezéje. Az dltaldnosan értelmezett
metaforatdl eltéréleg tehdt, a bibliai szim-
bélumok dllandé kélcsénhatdsban marad-
nak a kinyilatkoztatdssal. A bibliatecldogia
szakemberei éppen azt kutatjdk, hogy a vi-
lég elemei, az ember atélt eseményei, szo-
késai hogyan vdltak az Isten és az ember
kozétti dialégus nyelvévé, mintegy Isten sza-
vanak visszhangjavad, kezdve a teremtés ese-
ményének a bemutatdsdatdl, végig a kinyilat-
koztatds egész torténetében. Igy barmely
dolog, emberi és természeti jelenség és ese-
mény szimbélummd lehet, amennyiben kap-
csolatban marad az tidvésség eseményeivel
és mindvégig megérzi kbzvetitd szerepét. Te-
hat — és ennek megkiilénbdztetése nagyon
fontos — valésdgos dolgok és megtértént
események azok, amelyek szimbdélum madd-
jan tovabb élnek a kinyilatkoztatds nyelve-
zetében. Igy pl. ténylegesen volt egyiptomi
fogsdg, ami azutdn a tovabbiakban a biin
fogsagat is jelenti. A koriilmetélés minden-
napi ritusa késébb a lélek koriilmetéltségét,
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Istennek dtadottsagat jelenti. Krisztust ke-
resztre feszitették, — és mi mindnydjan ke-
resztre feszittettink benne a vilagnak. A
Biblia szimbolikus nyelve tehdt a térténeti
valésagbdl emelkedik ki, kifejezi a kinyilat-
koztatas misztériumait, hogy azutdn jra
visszaadjo magdt a térténelemnek.

Végiil is a Biblia szimbolikus nyelve Jézus
Krisztusban nyeri el jogcimét és teljességét,
cki emberré lett, a mi ,,hisunkba” testesiilt,
munkds ember médjan élt, taplalkozott, dol-
gozott és pihent. O lett a cselekvé Kinyilat-
koztatds. Az lge ezzel a tettével formalta
véglegessé a szimbdélum kivdltsdgos uatjat,
ahol ma is végbemegy Isten és ember ta-
lalkozdasa. Az Ige tettében a legelemibb f6i-
di valésagok — igy @ munka is — teljes ér-
telmet nyernek. Ezzel a helyzet megfordult:
addig az ember képzelete metafora segitsé-
gével fejezte ki a valésdgot, Jézus Krisztus
viszont lathaté szimbéluma lett minden va-
l6sdgnak.

A Bibliaban mindeniitt taldlkozunk mun-
kalkodé, dolgozé emberekkel. De az akkori
kézi vagy mezei munka még nagyon kiilén-
bozétt a mai rendszeres és szervezett mun-
katél. A Szentirds ezért az olvaséban kény-
nyen azt a benyomdst keltheti, hogy nem
ismeri vagy rosszul fogja fel a munkat. A
Biblia olvasdsa utdn még nem biztos, hogy
egykdnnyen eljutunk a munka helyes ke-
resztény értelmezéséhez. A fantdzidban vé-
letleniil szerzett, vagy téves vélemények is
megragadhatnak. Sziikséges ezért az O- és
Ujszovetséget folyamatos egészében dtte-
kinteni, hogy helyes bevezetést nyerjiink a
munka valdsagdba: jol értékeljiik, megért-
stk szenvedés-jellegét és felismerjiik meg-
valtoi erejét.

A munka értéke

A munka Isten eredeti terve és természe-
tes parancsa, hogy a fejléds, félkész vilagot
az emberi alkotds szinhelyévé tegye. Tehat
— az datlagos eléitélettel szemben — a
munka nem a bilnbdl ered, nem annak ké&-
vetkezménye. Még a bukdas elétt ,Jahve-
Isten vette az embert, az Edenkertbe helyez-
te, hogy azt &rizze és mivelje” (Ter 2,15).
Isten meg akarta osztani alkotdé erejét az
-emberrel, hogy miutdn a mindenséget létbe
hivta, az ember kezébe adja a hatalmdt és
ez uralma ald hajtsa a foldet (1,28). — A
tizparancs eléirta, hogy a hat nap munkdja
utan lnnepelje meg a szombatot (Kiv 20,8).
A munkdnak ez az ,emberi hete” tiikrozddik
a teremtés hatnapos leirdsédban és azt
hangsulyozza, hogy Isten az embert a maga
képére teremtette munkdja végzésében is.
Ezért nem lehet csoddlkozni azon sem, hogy
a szentiré a teremtést az emberi munka
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gesztusaival irja le. Az Ur, mint fazekas
»ujjaival” formdzza meg az embert (Ter 2,7),
nelkésziti” az eget, és a csillagokat ,,helyiik-
re erGsiti'” (Zsolt 8,4). Ezzel kolcsdndsen
megfordithaté az a nagyszeri himnusz,
amely megénekli a teremté Istent és egyben
lefesti az embert, aki reggel munkdba megy
és napestig dolgozik (Zsolt 104,23).

Az oszovetségi Szentirds vildgosan kifeje-
zi a munka természetes értékét. lgaz, Isten-
nek munkdra vonatkozé akaratdt nem talal-
juk kifejezett parancsba fogalmazva. Ez
azonban nem meglepd, s6t természetes, hi-
szen a munka olyan nyilvdnvalé és termé-
szetes életfeltétele az embernek, mint a |é-
legzés. Az ember mar jéval elébb elkezdett
dolgozni, még mielétt tudta volna, hogy a
munka kotelessége, hogy lidvosségére szol-
gal. A Bdlcsesség irdsaiban, — ahol lzrael
felhaszndlta az akkori emberiség dltaldnos
erkdlesi  tapasztalatat — igen szigorian
szol a lustardl, azon egyszerlii okndl fogva,
hogy ,,a lustanak nincs mit ennie’ (Péld 13,4)

és, — ha az éhség nem serkenti munkdra
(16, 26) — végiil is éhenhal (21,25). Szent
Pal is — magasabb érveit megelézéen —

kimondja, hogy ,,aki nem dolgozik, ne is
egyék” (2Tessz 3, 10). A Biblia a lustasdagot
a zillés egyik formajanak tartja és megcso-
ddlja az asszonyt, aki mindig friss és ,,nem
eszi a lustasdg kenyerét” (Péld 31, 27); ki-
csufolja a lustat, aki olyan, mint a ,,sdros
ké”, mint egy ,,marék tragya”, amit undor-
ral elhajitanak (Sir 22, 1). Nagyra értéke-
li a féldmives jol végzett munkajat, dicséri
a kovdcs és a fazekas lgyességét (28,
36 sk), megcsoddlja Salamon palotdjat (1Kir
7, 1—12), mindenek felett Jahve templomat
(1Kir 6, 7); elitéli ugyan a lelkileg elvakult
bdalvanykészitoket, de elismeri lgyességiiket
és méltatlankodik, hogy mivészetiiket ilyen
,semmire pazaroltak” (lz 40, 18).

Izrael nemcsak a munka gylim&lcsét cso-
ddlta, hanem tudta, hogy a munka a k&zds-
ségi életnek szilard alapja, tdrsadalmi hely-
zetiik biztositéka. ,Foldmivesség és kézmi-
vesség nélkil egy varos sem épiilhetne fel”
(Sir 38,). Nagyon redlisan fogalmazza meg
a hajézas harom tényezdjét: ,,a nyereség-
vdagy, ... a szakmai tudéds és a Gondviselés-
be vetett bizalom"” (Béles 14,2) inditja ve-
szélyes Gtjara a hajdst, aki ezzel is teljeseb-
bé teszi a teremtést, ,nehogy a Bdlcsesség
mivei terméketlenek maradjanak” (Bdlcs
14,5).

A munka szenvedés-jellege

Amilyen alapvetéen érintette a bin az
egész emberi létet, olyan fokban hatott a
munkdra is; nehézzé és faradtsdgossa tette
az oromteljesnek szant alkotdast: ,,Arcod ve-



rejtékével keresd a kenyeredet” (Ter 3,19).
Az isteni ,,atok” nem a munka tényét érinti,
amint nem vonatkozik a gyermek vilagrajs-

vetelére sem, hanem — amint a gyermek
sziilése az élet fajdalmas gyézelme a hala-
lon — Ggy az ember mindennapi és véget

nem éré kiizdelme a munkdban olyan drat
jelent, amivel a biln utdni dllapotban ,,meg-
fizeti"” azt a hatalmat, amit Isten eredetileg
ajandékul adott a teremtésben. Az ember
hatalma ugyanis megmaradt, de ,a féld
ellendll és le kell gyézni erejét” (3,17 sk.).
A kiiszkddést és szenvedést azonfelil még
megkeseriti az a tudat, hogy latszélagos
vagy valédi eredményei elmilnak, amint Sa-
lamonrél mondja az Iras: ,Jén a haldl,
amely mindent lressé tesz. Mit ért hat ne-
ki a faradsdgos munkdja, a mindennapok
kiizdelme, a sokféle ligyek gondja és az al-
matlan éjszakdk? — Minden csak hitsag”
(Péld 2,22). A Biblia jol jellemzi, hogy azért
lett fajdalmas és sokszor eredménytelen a
munkdnk, mert a bln kiterjesztette felette
hatalmdt: zsarnoksdg, erdszak, igazsagta-
lansdg, kapzsisag a munkdanak nemcsak
nyomaszté terhet ad, de a megosztas és
gylildlet eszkdzévé is teheti. A munkasokat
megcsaljak bériikben (Jer 22,13), a parasz-
tokat kifosztjdk a sok adéval (Am 5,11), a
nép idegen uralom alatt robotol (25am
12,31) és még sajat uralkodéja is kihasznal-
ja (1Sdm 33,25 sk.). Ebbe a nyomorult hely-
zetbe az egyén nem annyira sajat hibdja-
bél keriil, inkdbb ez a ,,munka vildga" Addm
nemzetségében. lzrael népe Egyiptomban
jél ismerte ezt az embertelen életet. Kény-
szermunkdban élt, konyértelen felligyelék
hajszoltdk, ellenséges nép kozétt, idegen
uralkodék haszndra. A munkdt Ggy szervez-
ték meg, hogy megtériék az ellendllasat,
hogy kiirtsék a népet (Kiv 1,8 sk; 2,11 sk;
5,6 sk). Ez mar akkor is igazi koncentrd-
cidés és munkatdbor volt!

A munka megvdlté ereje

Jahve kiszabaditotta népét ebbdl az em-
bertelen helyzetbdl és a népével kotott szo-
vetségben a munkat is megtisztitotta a szor-
nyl kinoktél. Megmaradt azonban a munka
faradtsagos jellege. A szombat térvénye egy
nyugalmi nappal enyhitette a munka nyo-
maszté allandésdgat (Kiv 20,9 sk), biztosit-
va a pihenési idét az embernek és minden
élének (Kiv 23,13). Isten maga a példa, aki
dolgozik és aki pihen is. Nem &nkénydr, ha-
nem éppen az, aki minket is megszabadit a
szolgasagbdl (Torv 5,15). Térvénye védelme-
zi a rabszolgat és a bérmunkdst: ,,Napsza-
mosod bére ne maradjon reggelig tendlad”
(Lev 19,13), mert este enni kell adni a csa-
laddnak. ,,Ne tartsd vissza a sz(ikdlkédé és

szegény napszamos bérét, se testvéredét,
se a jovevényét, aki veled lakik féldeden. ..
hanem még napszallta elétt fizesd ki mun-
kadijat, — hiszen szegény és abbdl tartja
fenn életét, — nehogy miattad kidltson az
Urhoz és O majd biniil tulajdonitsa neked”
(Térv 24,14—15). A profétdk ismételten em-
|ékeztetnek erre a korai ,,munka-térvényre”
(Jer 22,13). lzrael igéretil kapja, hogy ha
hiséges marad a Szévetséghez, munkdja
termékeny lesz, ,lIsten megdldja kezei mi-
vét" (Térv 14,29), a munka megtermi termé-
szetes gylimolcsét: ,aki hazat épit, lakni is
fogja” (Am 9,14).

Amig az Oszdvetség jézanul leirja a mun-
ka nehézségeit, ellentmonddsait, az Ujszé-
vetségben Jézus eljévetele felemeli és meg-
dicséiti az emberi munkdt. Jézus fizikai mun-
kas fia (Mt 13,55), maga is munkds (Mk
6,3). Szent Pdl is hangsulyozza, hogy két ke-
zével dolgozik (ApCsel 18,3) és erre blszke
is: ,,Ti tudjatok, hogy ezek a kezek keresték
meg azt, ami nekem és kdrnyezetemnek
szikséges volt. Minden alkalommal megmu-
tattam nektek, hogy hogyan kell dolgozni és
ezzel a gydéngéket segiteni” (ApCsel 20,35
vé 1Kor 4,12). Jézus arrdl beszél, hogy
wAtydm szlinteleniil munkdlkodik, ezért én is
munkdlkodom” (Jn 5,17), ugyanakkor a fél-
di javakért aggédék munkdaja elé helyezi az
égi javakat: ,,Ne fdradozzatok veszendé éte-
lért, hanem azért, amely &rékre megmarad”
(Jn 6,28). A Gondviselés példajara bemutat-
ja az ég madarait, amelyek ,,nem vetnek és
nem aratnak...” (Mt 6,26), a mezék li-
liomait, ,,amelyek nem fdaradoznak és nem
fonnak ruhdkat” (Mt 6,28). Az egyoldall
szemlélének Ugy tlnhet, hogy Jézusndl egy-
szer csekély értéke van a munkdnak, masutt
meg igen nagy a jelentésége. Ezek azonban
nem feloldhatatlan ellentmonddsok, hanem
a keresztény magatartds két, lényeges pélu-
sanak dialektikus egyensulyat jelentik. Be-
szél ugyanis az evangélium az elvesztegetett
munkarél, sét van 6nzé, blinés munka is.
llyen, amikor pl. csak magunknak, vagy —
csoporténzés cimén — csak hozzdatartozdink-
nak kaparintjuk meg a javakat, talhajszol-
juk magunkat, mdsokat kizarunk a munka
6romébal, eltitkoljuk a kénnyités, az érvény-
rejutds lehetéségét. Vagy amikor Ggy elvesz-
tegetjiik erdnket, hogy szellemi lelki érté-
kekhez nem jutunk hozzd: anyagilag meg-
gazdagodunk, de lelkiekben elszegényediink.

Jézus ,,radikdlis és abszolit kovetelmé-
nye”, hogy Istent akarjuk elnyerni és minden
mas ezutdn kovetkezzék, mert ,evildg alak-
ja malandé” (1Kor 7,31). Isten ligyének el-
sébbsége érték szerinti és nem idSbeni.
Nem lehet tehdat elhagyni jelenlegi vagy na-
pi kételességlinket lelkiinknek valami kedves
Gjtatossdga miatt, hanem ugy kell végez-
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niink munkdnkat, hogy azzal jét tegylink em-
bertarsainknak; igy az ebbdl fakadé szere-
tet fogja elhozni Isten orszdgdnak békéjét
a lelkekbe.

A munkdt az evangélium szellemében
»helyére kell tenniink.” Elébe helyezni Istent
és nem azt tenni az O helyébe. Ezzel nem
szoritjuk hattérbe, hanem éppen megteremt-
juk a munka igazi értékét. Jézus nemcsak
a hasonlatokat veszi a munka vildgébél:
pdsztor, szélémives, magvetS; nemcsak az
aratdshoz vagy haldszathoz hasonlitja az
apostoli munkdt (Mt 9,37); nemcsak figyel-
mesen utal a kivalasztottak foglalkozdsdara
(Mt 4,18), hanem egész magatartdsaval a
munkds vildgéba és életszemléletébe helyez-
kedik. Istent a pasztorhoz hasonlitja, aki az
elveszett baranyt vallain viszi, vagy a hdzat
soprogeté asszonyhoz (Lk 15a). A mi tliz-
helylinkdn silt kenyeret szaporitja meg, nem
mennyei eledelt vardzsol azok elé, akik az
6 szavat hallgatva megéheztek. Ez azon-
ban csak kivételes eset, egyébként rankbiz-
za a mindennapi kenyeriink megszerzésének
és megsiitésének gondjat. Jézus mindenben,
igy a munkdban is megtartja az emberi fel-
tételeket, a munka alél nem akar feloldani.
Istenben bizakodva kell téle erét kérntink
— amint ezt a Miatydnkban bemutatja —
és azutdn munkdlkodva kell elérniink tGdvos-
ségunket. Szent Pdl az Gj tdajak és szokdasok
embereinek tovabb fejtegeti Jézus tanitasat.
Kéri hiveit, hogy ,keriiljenek minden olyan
testvért, aki tunya életet él... hiszen mi sem
ettiik senki kenyerét ingyen, hanem keserves
faradtsaggal, éjjel-nappal dolgoztunk érte,
hogy egyikiinknek se legyilink terhére...”
(2Tessz 3,6). Akkoriban ugyanis elterjedt a
hir, hogy kézel a vildgvége és mdr nem ér-
demes dolgozni.

A munka krisztusi értelme ma és az 6rék
életben

Az Gj Adam, Krisztus a biin terhével ne-
hezitett munkdnak Gj értelmet adott, hogy
az & moédjan valésitsuk meg kiildetésiinket a
vilagban (Zsid 2,5). Kinyilatkoztatta és a ter-
mészetfeletti szeretet konkrét kovetelményeé-
re alapozta Isten fiainak hivatdsat, a mun-
kat pedig szolgdlatukra rendelte, hogy he-
lyes itélette| felhaszndljak azt. Helyredllitot-
ta kirdlysagat — ami nem e vildgbdl vald,
miként azt az Oszovetségben dhitoztak —,
ott él minden ember lelkében; olyan, mint a
kovdsz, amely a munkdanak is megadja lel-
ki izét. Igy kell a szeretet dimenziéjdban a
munkdnkbdl eredé minden kapcsolatbél uj
testvériséget kialakitanunk Jézus Krisztusban
(vé. Filemon-levél).

A szeretet torvénye arra kotelez (Jn 13,34),
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hogy sokszor &nzésiink és érdekeink ellené-
ben cselekedjiink, olykor az igazsdgossag
jogdbdl is engedjink és amennyiben lehet,
csokkentsiik madsok kiiszkddését, szenvedését
a munka teriiletén is. Az Ur végsé eljovetele
majd a feltdmadds fényébe oltdzteti a va-
lasztottakat, és a vilag feletti uralmuk Alta-
la és Benne lesz teljessé a halal és a szen-
vedés felett. De mdr a mi életlinkben is
elévételezédik a munka megdicséiilése, még
pedig abban a mértékben, ahogyan betel-
jesedik Krisztusban, ahogyan résztvesz a te-
remtés helyredllitaséban. Csakis ilyen érte-
lemben — és nem a rabszolgasdgba valé
beletérédésért — irja Szent Pdl, hogy ha o
rabszolga Krisztusban elviseli életdllapotat,
mar ,felszabadult Krisztusban” (1Kor 7,22).
Igy az 6 élete is szimbdlum lesz, ,,amelyben
a milandésédg szolgasagdbdl felszabadul,
hogy felvegye Isten fiainak dicséséges sza-
badsagat”. (1Kor 7,31).

Indokolt a gyakori kérdésiink: mindezeken
felil lesz-e még valami maradandé megva-
|ésitott munkdankbél?2 — A Szentirds nem
biztat semmiféle evildgi messianizmussal:
elmalik ez a vilag (1Kor 7,31) és a szakadds
a vildg jelen és jovd dllapota kézétt nem
hagy helyet semmi olyan vildg-berendezés-
nek, amely minden vdltozds nélkiil atmenne
a jovendé dllapotba. Az emberi munka ma-
radandé tényezdjét és értékét legjobban ta-
lan a szentpdli tanitds sikjan lehet értelmez-
ni: ,,A jelen szenvedések nem mérheték az
eljsvendé dicséséghez, amely nyilvanvalé
lesz rajtunk. A sévargo természet Isten fiai-
nak megnyilvanuldsat varja” (Rém 8,19 sk.).
A mennyei Atya ,tudtunkra adta ugyanis jo-
sdgos tetszése szerint akaratdnak titkat,
amellyel elhatdrozta, hogy az iddk teljessé-
gében Krisztusban, mint Fében foglaljon 6sz-
sze mindent, ami a mennyben és a foldon
van”. (Ef 1,10).

A Biblia ugyan sokat szél a munkardl,
mégis maradnak még kérdések, nem elé-
gllhet ki teljesen ,szent kivancsisagunk”.
A Szentirds azonban, a maga egységében
vildgosan kézli: Isten arra a reményre hivott
meg, hogy a megvaltott és a mi munkank
erejében is felszabadult teremtés lesz lako-
helye a Krisztusban egyesiilt Isten népének.
Az Istenbe vetett bizalmunkra a Szentlélek
sugallja a vdlaszt: ,,Szem nem latta, fil nem
hallotta, emberi sziv f6l nem fogta, amit Is-
ten azoknak készitett, akik szeretik Ot”
(1Kor 2,9). Biztosak lehetiink, hogy — amig
e vilagban jo lélekkel munkdlkodunk —
mennyei Atyank sem tétlenkedik. A préfétak
latomasaban, szent P4l élményében, Krisz-
tus példajaban mégis csak megsejtjiik orok
mennyei tevékenységilink misztériumat.

Sz. M.



MUNKA ES PIHENES

wHidba prébdlom eltussolni érzéseimet.
Mert ott akkor jottem rd, hogy barati segit-
séggel, de mégis csak ketten, megcsindl-
tunk egy hdzat... Ezt a kis hajlékot mi épi-
tettiik. Es ez megropogtatta csontunkat, le-
fogyasztott... és csaknem megdlt... Igy él-
tem dat a manudlis munka évtizedek 6ta sé-
vargott gyényérét. Es most tjra megtanit pi-
hennif Nem lazsdlni, nem {diilni, henyélni,
— volt ebben is részem elég — de pihen-
ni... Senki sincs vasbdl. Elfarad az emberi
test. Es, ha joggal pihen, kétszeresen pihen.
Mert vége ennek gy sincsen soha...” (Ge-
relyes Endre, Népszabadsag, 1973. apr. 1.)

A munka és pihenés egymast feltételezo
és kiegyensulyozo tényezék. Csak az tud tel-
jes emberségével és egyéniségével dolgoz-
ni, aki jél tud pihenni. Helyes pihenésre ta-
nitani az embereket, igazi humanizmust je-
lent. Mert munkdra felkészitenek a tanulma-
nyok, a szakképesités, vagy végiil is betanit-
jak a munkahelyen, de felismerni, kinek
hogyan kell pihenni, — ezt tudatositani kell
az emberekben és végsésoron ezt mindenki-
nek magdnak kell megtanulnia.

Paul Chauchard, francia idegélettan pro-
fesszor a mai élethez szlikséges pihenést
mutatja be kdnyvében (Travail et loisirs,
Mame, Paris, 1967). Az életnek, a tdrsadal-
mi kovetelményeknek megfelelé munka szin-
te dllandé felfokozottsagban tartja az ideg-
zetet, épp ezért tudatosan kell kialakitani
egy olyan idegi gatldst, amely ezt a tdlzott
serkentést egyensulyba dllitja. Arra min-
denki biiszke, hogy érti a munkajat, — de
hogy tud-e pihenni, azt mar nem kérdezi
senki. Munka kézben, vagy a szabadidében
elcsaljagk a kollégdk egymdst inni, kartydz-
ni. Otletszerlien megnéziink ,,valamit” a mo-
ziban, szinhdazban vagy lzleti reklamok al-
dozatai lesziink zsifolt étteremben, fdrasz-
té utazdson, méregdraga udiléhelyeken.

Egyensuly-eltolédas: ideges tulterheltség

A mai, féleg varosi ember legtébbje ko-
tott munkaidében, zsufolt helyeken végzi
munkajat, hatdridére dolgozik, magasabb
teljesitményért hajszolja magat. Ezért gyako-
riak a talterheléses panaszok, faradtsag,
idegesség, amelyek nemcsak d&tmenetiek,
hanem maradandd, sét kéros dllapotta is
valhatnak.

A munka el8szér is fdaradttd tesz. Pihen-
ni, lelilni, aludni szeretnénk. S ez rendjén is
van az otthoni munkdndl, de a munkahelyen
nem lehet, mert nem vagyunk készen, eset-

leg hajszolnak vagy nem szakithatjuk meg
a munkaidét. Ezért mar szinte gdresds fe-
sziiltségben dolgozunk tovabb, izgulunk,
hogy nem lesziink meg idére, otthon pedig
mar var a mdsik miszak, a csaldd. Es ami-
kor minden elkésziilt, akkor sem tudunk
megpihenni. Az izgalom és a szorongds mar
»targytalannd valt”, ,,ugy marad”. A szerve-
zet nem tud a munka (iteméve| |épést tar-
tani és utdna feloldédni. llyenkor nemcsak
egy-egy tagunk fdradt, hanem az idegrend-
szerlink mondja fel a szolgdlatot. Az agy in-
gere most mar talfokozottan hat a szervek-
re, nemcsak a kételezd cselekvési idére ,,fe-
szit”, hanem utdna is ,,gdresben” marad. A
talfesziilt testrészek, szervek aztdn ismét
visszahatnak az agyra. Féleg az ingerfelvevé
ideg valik talérzékennyé és ilyenkor a leg-
kisebb kiilsé inger: egy kéhintés, szé, vagy
hangstly indokolatlanul erés visszahatdst
valt ki. Ennek pedig rendszerint az a vége,
hogy sajat tulfokozottsagunkat valakire vagy
valamire kivetitjik, masokat dartatlanul meg-
torlasban részesitiink. Nagyot tték a gyerek-
re, gorombdn valaszolok az ligyfélnek, vagy
— a legjobb esetben — odavagok egy ta-
nyért. Végre feloldédtam. Ideges — mond-
jak —, most nem jé hozzd szdlni.

Pihenni ,,akarunk”

llyen primér-6sztdnds megolddsokat az
intelligens embernek ki kell iktatni és he-
lyette meg kell tanulnia tudatosan fellazi-
tani, pihentetni magat. J6l pihenni: bizonyos
alapismeret és nem kevesebb akaraterd kér-
dése. A fizikai munkat mindig kdnnyebb ki-
pihenni, sét annak koézbeiktatasaval koény-
nyebb pihenni; a szellemi fdradtsdg azon-
ban gyakran nyomasztéd érzésként nehezedik
rank. Nem tudjuk fellazitani magunkat s
ezért nem tudunk pihenni. A munkdbdl la-
zas semmittevés lesz, beszélgetésbdl felelot-
len kibeszélés, meggondolatlan elszélasok.
A féradt ember vigydzzon szavaira! Ha az
ilyen fdaradtsdgot nem pihenéssel vezetjik
le, hanem doppingszerekkel, kavéval, do-
hénnyal, gydgyszerekkel akarjuk erdsiteni
gyéngeséglinket, esetleg idegesité filmek-
ben, zdart flstds eszpresszéban kerestink ki-
kapcsolédast, — mindez csak pillanatnyi
enyhtilést jelenthet. A tulhajszoltsagnak ha-
marosan maradandé valtozdasai is jelentkez-
nek: belsé szervi gdéresdk, gyomorfekély,
gyulladédsok, cukorbaj, izom- és idegfdjasok
léphetnek fel, amelyeket mozgdsszervi és
testalkati elvdltozasok kisérhetnek. (V6. Hen-

185



vik Seyffarth: Lazits és légy egészséges,
Budapest, 1972).

A. Jores szerint a tudomdanyban a szervi el-
vdltozasok és betegségek csak mintegy ne-
gyedrészének ismerik fizikai és élettani okait,
a hdromnegyedrészének lelki diszpozicidt,
pszichogén tényezét rénak fel okul. — A
mai orvosi pszichoszomatikus szemlélet meg-
felel a teoldgidt is mindinkdbb dtalakité
antropolégiai aramlat felfogdsanak: amint
az ember nem vdlaszthatd le teljesen testé-
r6l, ugyanigy lelkétél sem: ,,Mindig az egész
embert éri, ami barmelyikkel is torténik”.
{Nyiri T.: Antropolégiai vazlatok, Bp, 1972.
213. 0.). Az embert ezért nemcsak lelkiéle-
tében, de a gydgydszatban sem lehet lelki
és testi ,részre” kiiloniteni, sét ennek is egy-
ségeit mereven ,tdjakra” bontani: egyik a
szivet vizsgdlja, a masik a mdjat, a harma-
dik a vesét, és végiil nincs, aki az egész
szervezetet osszefoglalja ,,emberi” mivolta-
ban. Ugyanilyen egyoldalisdg azonban, ha
a ,lélekkel” olyan lelkivezeté foglalkozik,
akinek halvdny fogalma sincs a lélektanrdl,
a biolégiarél és tandcsokat ad olyan ké-
nyes és felelés esetekben, amihez még a
szakorvost is kiilon kell felkutatni.

.A szellem adja meg az emberi test sa-
jatos arculatat” — irja Chauchard. Ugyan-
igy a helyes Biblia-szemlélet alapjén sem
lehet a testet az ember egyik ,elemének”
tartani, ,hiszen az egész ember his és az
egész ember lélek” (uo. 212). ,,A Biblidban
az emberrel taldlkozunk, — mondja Xavier
{éon-Dufour — amennyiben szellemisége a
iathatésédg és a tapasztalhatésdg dimenzié-
jaba kerdlt.”

Mindebbdl vildgos, hogy a jévé orvosd-
nok és papjanak a feladata, — természete-
sen ezzel osszefligg a képzése is, — hogy
mintegy datfedje az eddigi kettsséget és
egységében értelmezze és kezelje az em-
bert.

A pihenés, mint lazitds

A pihenés elkiilénitendé a szabadidétél.
A szabadidé o kotelezé6 munkdan kivil, az
cktiv és a passziv pihenés ideje. Ahhoz,
hogy egészségesek maradjunk, minden na-
gyobb erdfeszités utdn pihenni kell, — ter-
mészetesen az igénybevétel és a regenerd-
cié egyensutlydban. A hat-nyolcérds meg-
szakitas nélkiili eréfeszités éppoly kdros tel-
jesitménytinkre, mint amilyen demoralizalé
egy csekély eréfeszités utdn a hossza ,,16-
gas”. Itt tehat a munkaerkélcs védelmében
valé pihenésrél lehet csak szé6. Ha egy
munkahelyzetet sokdig eréltetiink — elfdra-
dunk; nemcsak emelésrél vagy teherhordas-
16l van szd, hanem a szellemi alkotds koz-
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ben megfeszitett lilésrél és tartdsrél, sét az
arcizmok merevségérél is. llyenkor mar az-
zal is megerdltetjiik magunkat, hogy az iz-
mok fesziilése akaddlyozza a helyes vérke-
ringést, a sok llés ellazitja a belsd szerve-
ket, vagy épp goércsbe vonja, s ezzel ma-
gunk is fesziilt dallapotba keriilink. Lazitani
kell tehdt, illetéleg a feszités-lazitas helyes
egyensulyat bedllitani. A lazitds ilyenkor el-
sésorban kiilsé. Amennyiben elhagyhaté a
munkagép, az iréasztal, — felkelink abla-
kot nyitni, nagyot lélegezni, nyujtézni. Rit-
mikus fej- és karmozgatds, néhdny percig
slyukat néziink” a levegében. — Ha valaki
targyal, vagy ilésezik, legaldbb testtartdsat
valtoztassa meg, kénnyitsen helyzetén. A
legtobb helyen — minden tudomdnyos ter-
vezés és tervszerli beszerzés ellenére —
rosszak az UlShelyek; a székek, padok délé-
se a gerincet fdrasztja, fesziti, ha pedig
atiltink egy kényelmes karosszékbe, bele-
sipped a tdmasztékra varé testink. —

Hosszu fesziiltségi dallapot utdn sokan ke-
rilnek alkatilag a fesziiltség dllapotdba. A
mindenre megrettend ember hatrahdksl
még akkor is, amikor elére rohanna. Amikor
az irodajaban rettegé beosztott behulzott
vallal, merev nyakkal tekinget, vagy bele-
hajol aktdiba, vagy a répdolgozatot ird, per-
cekért harcolé diak, a gyorsan f&z8-mosd
haziasszony felhtzott véllal, beesett mel-
lel, merevitett karral dolgozik — hamarosan
tartdsa is sajdatos jelleglvé valik. Az ugyne-
vezett foglalkozdsi tipusok az dllandé funk-
cié bemerevedett strukturdaibdl keletkeznek.
Vannak statuspézok is, amelyek a ,,felsébb-
ség” merevségébdl erednek: a hdatradslt
tartds, merev nyak, felfelé iranyitott fej lehet
a gég jele, és hordozéja erre hamarosan
merevilt hattal és ladtalpas labbal fizet rd.
Végsbsorban azért is lehetiink fesziiltek, mert
igy neveltek minket. A névekedé test laza
tartdst, mint a fiatal fa. Mégis, de sokszor
hétbavagtak minket: hazd ki magad! A tor-
ndn mereven masiroztattak, a lanyt meg-
szoltak, ha nem hizza be a hasat, nem fe-
sziti keblét. Igy nem csoda, ha sok fiatal
idegessé, indulatossd,, vagy kedvetlenné,
feszessé” valik.

A , humanizdécié” utjan

A kilsé fellazulds utdn meg kell tanulni
tudatosan belséleg is lazitani magunkon. Ezt
nevezik autogén tréningnek. Ha fdradtak
vagyunk, legelészor is engedjiik el magun-
kat, adjuk at testiinket lilve, vagy fekve a
nehézkedés torvényének, hogy szinte érezziik
a fold vonzoerejét. Ezzel felszabaditjuk lég-
zéslinket, akaratunktél fliggé izmainkat, at-
tol fluggetlenil mikédé zsigereinket és las-



san tapasztaljuk a belsé géres feloldéda-
sat.

A pihenés tovdbbi foka — Vittoz svdjci
orvos szerint — hogy lépjiink ki eszmerend-
szeriinkbél, becsontosodott gondolkoddsi és
cselekvési médszereinkbdl. Kezdjik el8lrél
az életet, mint a kis gyermek, akikben csak
most ébredezik az éntudat és prébaljuk tu-
datosan végigélni magunkhoztérésiinket, hu-
manizdciénk Gtjat. Csoddljuk meg testiinket,
nézegessiik kezlinket, érzékeljiik, hogyan tu-
dunk mozogni, miként jdrunk, esziink, al-
szunk. Tudatosan fogjuk fel a hangot, mint
egy Uj csodat, probdljuk felfogni az illatot,
az izeket, a szineket. Mint aki eszméletvesz-
tés, vagy nagy betegség utdn visszanyeri
erejét és érzékszerveit, — legylink hdalasak és
csodalkozzunk mindenen. Ez a csoddlkozds
talmutat puszta esetleges létiinkdn és meg-
sejtet valamit a Lét teljességébédl. igy valik
raciondlis éniink eggyé testiinkkel. Materi-
alizadljuk magunkat, hogy drrd legyiink ma-
tériankon. Az automatizmusokat kénnyed
természetességgel tudatositsuk; igy széra-
koztatoé lesz a légzés, a jards, a mosakodds.
Ujszer(ien jarjuk mindennapi utunkat, érde-
kes lesz az utca rendje, a kdzlekedés, a to-
longé témeg inkdbb humoros, mint idegesité
€s ugy érezziik — minden félény nélkil —,
hogy felettiik vagyunk, és mégis gyermekké
lettlink. Ezért mondjak, hogy kisgyermekkel
sétalni pihenteté: azonosulunk vele, minden
Ujra titok lesz és csoda.

Az automatizmus tudatositasdnak mdsik
elénye, hogy ujranevelhetjiik 6nmagunkat.
Megszabadulhatunk a reflexek egyoldalisa-
gatdl és mivel ismertté lettek eléttiink, meg-
szabadulhatunk megrégzott szokdsainktdl is.
Az érzéklés és a mozgdsos-cselekvési folya-
matokban eddig nem ismert lehetéségekkel
keriltlink szembe. Amint az érzékelési befo-
gadds, a mozgdsos kihatds egyensilyat a
keziinkben tartjuk, visszanyerjiik 6nellenérzé-
stinket, nemcsak egyes tevékenységiinkben,
de egész belsé vildgunkban is és ez elése-
giti békénket. Szabadnak érezziik magunkat,
mert benséleg tanultunk meg jét akarni,
nem pedig kilséleg kényszeritették rank.
Nem fesziiltséget és szorongdst érziink tob-
bé, mivel a visszaszerzett biztonsdgérzetiink
hatdskérébe vonja érzelmeinket. Igy felolds-
dik a targytalannak tartott szorongds. Ezért
mindig magunknak kell megvalasztani a
'belsé helyzetiinknek megfelelé helyes lazité
magatartast, hogy ontudatunk, személyisé-
glink és emberi kapcsolataink kibontakoza-
sat szolgdlja.

A szabadidé pihenése

A szabadidé helyes eltéltése mutatja leg-
jobban, hogy nem lehet elkiiléniteni a mun-

ka-pihenés fogalmat. A tarsadalmilag hasz-
nos és ezért megfizetett munka jogilag
ugyan elvdlaszthaté a pihenéstél, de a va-
l6sagban az aktiv pihenés intenziven gyi-
molesézd8, sét gyarapité munka is lehet, vi-
szont soha nem ilyen fdcéllal. Az élet két
fontos tényezdjét személyiségiink bensé kol-
csénhatdasdban kell tekinteniink. Azaz kinek-
kinek mdas a munka és mds a pihenés. Fé-
leg a varosi embernek kell megtanulnia a
technizdlt és mesterséges életkdriilmények
kozott is helyesen alkalmazkodni, helyesen
éini. Az alkalmazkodds minden él6 szama-
ra a létbenmaradds alapja. Vissza a termé-
szethez! — Rousseau elvét bodlcs mériék-
tartdssal fogadjuk. Menjiink ki a szabadba,
hogy megérezziik egységlinket a természet-
tel és a fentebb tudatositott érzékléssel éi-
vezziik a tenger, a hegyek illatat, a lombok
és az ég szineit és magunkat egészen elen-
gedve, valéban pihenjink. Ezért mennek
sokan egyszer(i korilmények kézé pihenni,
végigjarva nemcsak a bensé hominizacio,
honem a kiilsé civilizacié uatjat is, a sator-
lokdstdl a nyers-evésig és a napfiirdéig. Be-
hozhatunk magunknak betonvildgunkba is
egy maroknyi természetet. Igaz, komoly szak-
értelmet kivan. hogy olyan névényt és dlla-
tot tartsunk otthonunkban, amely nem halé-
dik, hanem virul, — mégis, aki ezt megtanul-
ja, nagy feliidiilést jelent szdmdra. Egy nap-
hosszat targyald jogdsznak a legjobb kikap-
csolddds az az egy 6ra, amit szétlanul, szem-
lelédve tolthet kivilagitott akvariuma elétt.
Kollanyi Agoston inja, hogy csak az élé vilag
dsszhangjadban érzi j6l magdt; dllat és no-
vény mindig van kozelében.

A pihenés aktiv és passziv formdjat val-
togatnunk is kell, igénylink, faradsdgunk,
idegdllapotunk szerint. Van, amikor a testi
munka, a séta, a tira, maskor a fekvés, na-
pozds, vagy szellemi sport ad fellidiilést.
Egyszer a csendes magdny jelenti a kikap-
csoléddast, maskor az emberek tdrsasaga.
Van, aki a csaladtdl tévol tud jél pihenni,
— masok csak egyutt, ha kozelikben érzik
azt, akit szeretnek, akirél gondoskodniok
kell. Felel6sségiink fenntartdsa mellett bar-
melyiket vdlaszthatjuk szervezetiink regene-
raldsa, tovabbi munkaképességiink érdeké-
ben. — Azt azonban ne feledjiik, hogy tar-
sunk, csalddtagunk is pihenni, kikapcsoldd-
ni akar. Bdr igaz, hogy a mult benniink él
és jeleniink szinte ,,megjésolja” a jévénket,
— mégis ilyenkor felejtsiink el mindent a
masikrol és az idegen személynek jéré meg-
becstiléssel kézeledjink egymdshoz. Koves-
siik legalabb ilyenkor Péguy elvét: ne hany-
torgassuk a multat, ne csindljunk folytonos
gondot a holnapbdl, a jelen pillanatat él-
vezziik gondtalanul, — igy lesz szabadidénk,
szabadsagunk pihentetd.
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A valldasos ember pihenése

A valldsos embernek nem kell kivonnia
magdat a tébbi ember pihenésébdl és széra-
kozasabdl, nem kell mdst tennie, de azért
tegye mdsként: minden faradtsdgdban is
nagyobb készséggel, tébb tapintattal és
tobb szeretettel! A valldsos, sét egyhdzi em-
bereknek is sziikséges a test felfrissitése.
Engedjiik, hogy kikapcsolédjon sajat eszme-
vildgabdl, gondolatilag, érzelmileg is pihen-
tesse magat. — Még ma is akad, aki meg-
botrdnkozik, ha egy papi ember névnapjan
jobban &riil egy tiveg nemes bornak, mint
egy Gjtatos szentképnek. — A testnek is meg
kell adni a feliidiilését, ezért illeszkediink be
a tébbi ember pihenésébe anélkiil, hogy az
Ssztdndk felszabaditd ereje elsodorna ben-
niinket. Amint a gépszij lazitGsa sem a szét-
esésre, hanem a gép biztositdsdra szolgdl,
Ggy a test lazitdsa sem az egyén, a karak-
ter ellazuldséat jelenti, hanem azért van,
hogy erésitsiik idegzetlinket, fokozzuk az 6n-
ellenérzést és akaraterénket. Az lenne a leg-
nagyobb visszaélés, ha pihenésiink célunk

ellenébe sodorna minket. Aki ismeri adott-
sagait, ismeri gyengéjét, szenvedélyességét,
vagy befolydsolhatésagdat, annak mar eldre
latnia kell, mi okoz kdrt benne akdr munka-
jaban, akar pihenésében.

A keresztény ember pihenésének ez a
.maskéntje” éppen az, hogy beldtja gyen-
geségeit és elég aldzatos ahhoz, hogy ne-
met tudjon mondani a kdros szenvedélyek-
nek. Hiszen nem csak munkdnkban, de pihe-
néslinkben, olykor taldn ott még jobban fi-
gyelnek rank: ott is tanusagot kell tenni,
hogy az nem o&ncél, kielégiilés és puszta él-
vezet, hogy pihenésiink is 6romiink a Szent-
lélekben: ,,Hiszen Isten orszdga nem eszem-
iszom, hanem igazsdg, béke és o6rom a
Szentlélekben”. (Rém 14,17). Ezért lesz szda-
munkra pihenés mindaz, ,,ami a békességet
és egymds épiilését szolgdlja” (uo. 19).
mert igy a vildg is megtudja: , Akdr esztek,
akdr isztok, akdr bdrmi madst tesztek, tegye-
tek mindent Isten dicséségére” (1Kor 10,31).

ég.

A KERESZTENY UNNEPI MUNKASZUNET

Mostandban keveset hallani igehirdeté-
stiinkben a vasarnapi és lUnnepnapi munka-
sziinetrél. Ugy ldtszik, mintha tulhaladott al-
laspont lenne errél beszélni, hiszen a leg-
tébb dolgozé embernek vasarnaponként van
ideje arra, hogy egyéni dolgait — hdzépi-
tést, kertgondozast, hdztartasi munkdkat —
elvégezze. Pedig a munkasziinet erkdlesi ko-
telezettsége nem szlint meg. Igaz, ma mar
sem a hivék, sem a lelkipdsztorok nem tud-
nak a ,szolgai munka” kizardsa alapjdn el-
igazodni abban a kérdésben, hogy milyen
és mennyi munka végzése blin a vasarna-
pokon, de mégis mindannyian érezziik, hogy
ez a munkasziinet olyan erkdlesi kérdés,
amibdl komoly kévetkezmények szdrmaznak,
Ehhez a témdhoz szeretnénk néhany szem-
pontot adni Bernhard Héring gondolatai
(1) alapjan.

A munka tudatosan megélt életiink na-
gyobbik részét kitslté tevékenység, amely-
nek fizikai-gazdasagi értéke mellett erkolcsi
értéke is van. A gazdasdgi értéket arany-
lag egyszerlii megdllapitani, mert dltaldno-
san elfogadott mutaték szerint mérheté. Az
erkdlesi érték mar bonyolultabb, mivel at-
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tél fligg, hogy milyen célok szolgdlatabam
végzi a dolgozé ember.

A marxista kézgazddszok a munkat igy
definidljak: tdrsadalmilag hasznos tevé-
kenység. Ezzel a munka kozdsségi jellegét
hangsulyozzék. Rendszerint tébben dolgoz-
nak egyltt és a munka eredménye sokakra
kihat. Egész tarsadalmakat érint a munka
gazdasagossdga, a termékek elosztdsanak
igazsdgossdga, a tulajdonjogok, a munkd-
bél fakadd fejlédés, stb.

Ezzel szemben teoldgiailag ugy tekintjik
a munkat, mint célszeri emberi tevékenysé-
get, amely az elébbi tarsadalmi és gazdasa-
gi tényezék mellett sokszoros &sszefliggés-
ben all {dvosséglink titkaival: a teremté
Istennel, a blnnel, Krisztussal, az Egyhazzal.

Attdl fliggéen, hogy figyelembe veszi-e
valaki ezeket a vallasi tényeket, vagy sem,
lényegesen kiilonbozé erkdlesi értéket kap a
munka. A sok megoldandé és djra datgon-
dolandd erkélcsi kérdés kozil, amelyeket o
munka g¢rtékelése ma felvet, csak egyet
szeretnénk kiemelni: hogyan befolydsolja az
istentisztelet kedvéért megtartott munkaszii-
net, a kultikus nyugalom a munka szemléle-
tét és erkélcsi értékét?



1. Az emberi munka a teremtd Isten fé-
nyében

a) A munka Isten teremtd hatalmdanak
szikrdja benniink

A Szentiras legelsé kényvében leirt kinyi-
latkoztatdsbdl tudjuk, hogy Isten uralkodéi
szolgdlatra rendelte az embert. Gondunkra
bizta az egész vilagot, hogy csak neki, a Te-
remtének szolgdlva uralkodjunk minden te-
remtményben.(2) De ezt a vildg feletti ural-
mat nem kaptuk készen. Feladatunk, hogy
azokkal a képességekkel, amelyekkel emberi
méltésagunk révén rendelkeziink, megtanul-
junk uralkodni a vilagon. E feladat megol-
ddsa az a tevékenység, amit az imént gy
neveztlink, hogy munka.

Még a bln utan is megcsillan vala-
'mi istenhasonlésdg a munkdban, amellyel
szellemiséglink pecsétjét verjik rd az anyag-
vildgra: Isten nagysdgdat és hatalmat a vi-
laggal szemben elsé fokon a teremtd szd
fejezi ki, amellyel létbe szdlitott mindent.
Ez a nagysdg csillan meg benniink, amikor
munkdankkal a dolgokat az egyik létformdbdl
a masikba késztetjik at. lgaz, nagyon hal-
vany a hasonldsag, hiszen nekiink sok fej-
torésbe és faradsagba keriil minden ered-
mény, de a fontos az, hogy ez a hasonlo-
sag barmilyen fokon is, de van! A hivé em-
bernek ezért jelenthet utat a munka Isten
felé.

b) A kultikus nyugalom részesedés Isten
nyugalmdaban

Isten igazi nagysdga azonban nem a te-
remtésben mutatkozik meg, hanem abban,
hogy abszolut vildgfeletti. Mérhetetlentl fe-
lettiink dall és egészen fliggetlen teremtmé-
nyeitél. Semmi olyan lehetéség nincs Isten-
ben, ami ne volna tokéletesen megvalésulva,
ezért nem ismeri sajat isteni életében a vdl-
tozdst és az idét.

Az a kultikus nyugalom, amit a keresztény
Uinnepnapokon az Egyhdz megkivdn, ebben
az isteni nyugalomban akar részesiteni egy
révid idére. A hivé ember tudja, hogy Isten
vilagdban sokmindent neki kell elvégeznie,
de tisztdban van azzal is, hogy az az id6,
amit TeremtSjének szentel, nem vész el. A
munkasziinet alatt Ord akar figyelni, tiszte-
letét akarja feléje kifejezni, s ezzel nem
hogy csorbat szenvedne vilag feletti ural-
munk, hanem éppen ezdltal szentelédik
meg, lesz a teremtd mi folytatdsava.

2. A kultikus nyugalom Krisztus fényében

a) A kultikus munkasziinetben taldlkozunk
@ Megvaltéval

Krisztus is Ggy vette magdra a munkdt,
mint faradsagos, kudarcoknak kitett emberi

tevékenységet. Mint dcs, nem haszndlta cso-
datévd erejét, hanem a megvdltds eszkézévé
avatta a munkdt. Engedelmességét nem
csak a kereszten mutatta meg mennyei Atyja
felé, hanem akkor is, amikor elfogadta a
ndzdreti évek munkds életét. Igy lett a biin-
tetésként kapott munka Krisztus kezében
megvalté dldozatdnak &sszetevéje.

Aki az lnnepnapokon részt vesz a szent-
misén és csatlakozik Krisztus dldozatdhoz,
az alkalmat taldl arra is, hogy megossza Ve-
le gondjait. Az elmilt hét terheit Ggy teszi
le az oltar elé, mint engedelmességbdl és
engesztelésbdl viselt terhet. Kézben a mun-
kat ismerd Krisztustdl erdt merithet a kovet-
kezd hétre. Igy a mi munkdnk is jé szivvel
vdllalt engesztelés eszkozévé valhat. S aki
hagyja, hogy Krisztus hetente egyszer leve-
gye vallarél a munka terhét, Ggy fogja Ujra
felvenni azt, mint az Ur kénnyli és édes
igdjat. Megtapasztalja, hogy Krisztus haj-
landé munkatdarsunk lenni s ha vele dolgo-
zunk, segit, hogy életiink gyiimélcse megdi-
csditse Istent.

b) A kultikus nyugalom részesit a felta-
madt Krisztus nyugalmdban

Krisztus feltdmaddsa o6ta a hivé koézdssé-
gekben a hetedik nap nyugalma tébbet je-
lent, mint csupdn a Teremté megnyugvdsat
muve felett. Krisztus, miutdn végigdolgozta
rejtett életét, végig fdradozta hdarom nyil-
vdanos évét és atszenvedte a nagyhét keser-
ves napjait, a feltdmadds Uraként lépett be
Isten boldog nyugalmadba. Nincs tébbé ha-
talma rajta a faradtsdgnak, a szenvedésnek
és a haldlnak, legyézte a bilnt minden ko-
vetkezményével egyiitt. Tevékenységében
nem kétik tobbé e vilag fizikai térvényei, és
most mar Isten abszoldt nyugalmdbdl épiti
Egyhazat.

Az Ur megigérte, hogy megosztja veliink
a sorsat: ,,Ahol én vagyok, ott lesz az én
szolgdm is" (3), s imddkozott is azért, hogy
ez megtorténjék: ,,Atydm, akarom, hogy aki-
ket nekem adtdl, ott legyenek velem, ahol
én vagyok, hogy ldssak dicséségemet, amit
Te adtdl nekem, hiszen Te szerettél engem
a vildg teremtése eldtt” (4). A keresztény
ember életének célja, hogy ebbe a dicsé-
séges nyugalomba eljusson. Unnepnapjaink
kultikus nyugalma ezt a jovét elévételezi,
megtoérve hétkdznapjaink egyhangi sorat.

3. Az iinneplé és iinnepelni nem tudd em-
ber kiilénbsége

A komolyan hivé keresztény az imént fel-
sorolt szempontokra épiti munkds életét és
igy tnnepel. A munka neki is olyan teher,
amely djra meg uUjra megkinozza, probléma
neki is a gazdasdgossdg és minden tdrsa-
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dalmi kévetkezménye, de munkdja nem on-
cél. Amikor innepel, Istenében lélegzik,
benne frissiil fel. Neki szenteli (innepi nyu-
galmdt és az istentisztelet, elsésorban a
szentmise alatt felszabadul a munka és a
gondok nyomdsa alél, hiszen Teremtdjét tisz-
teli, akinek képét viseli magdan és Megvalts-
javal taldalkozik, akitél erét és eligazitdst
kaphat. Az iinnep utdn ugy veszi fel Gjra a
munkat, mint Krisztus munkds életének és
keresztjének rdesé részét, amellyel engedel-
mességét és blnbdanatat fejezi ki és Krisz-
tus-stilusi életet tanul beldle.

Ha valaki nem tud lnnepelni, nem meri
egy napra sem kiszakitani magdat munkdja
kotelékeibdl, rabszolgdja lesz olykor a ha-
szonnak, maskor a fejlédésnek. lgazaban
egy onmagara zarédé kér csapddjaba keriil,
ahonnan nem tud kitérni: dolgozik, hegy
gondtalanabb legyen pihenése, hogy jobban
menjen a munka. Ahhoz, hogy ebbdl a kér-
bdl ki tudjon torni, kell valaki, akiért dol-
gozik, kiilonben a munka eltargyiasitja és
felemészti az embert. Ha van valaki, akinek
a munka eredményét akdar kdzvetleniil, akar
mint munkabért el lehet ajandékozni — és
a dolgozé ember ezt az ajandékozd gesztust
meg is teszi, — mar a felebarati szeretet vi-
lagaba lépett, ahonnan nincs messze a Te-
remtét és Megvaltdt linnepld istenorszdga.

Hogy a munka teriiletén ki hogyan dll,

hogyan értékeli a munkét: rabszolgdjo-e,
vagy ura; tehernek éli-e meg vagy Krisztus
keresztjének rdesd részeként; datoknak tekin-
ti-e, amit, ha tetszik, ha nem, vonszolni kell,
vagy Gtnak az 6rék élet nyugalma felé —
ezt a kultikus nyugalom megtartasaval, ko-
molyan vételével mérhetjik le. S ha az
tinnepnapi munkasziinet kérdésében itéletet
kell alkotnunk, vagy tandcsot kel adnunk,
feltétlen figyelembe kell venniink a munka-
sziinet elébb felvazolt szempontjai szerint:
elviseli-e a munka és a munkasziinet keresz-
tény értékelése ezt a munkdt linnepnapon®
Valéban annyira halaszthatatlan-e, hogy fel-
ment a munkasziinet térvénye alél? Ha igen,
nem fogja megzavarni az iinneplés lelki ol-
dalat. De ha nem, akkor a feleslegesen val-
lalt, végzett, vagy végeztetett munka meg-
fosztja az embert attél a felemelkedési le-
hetéségtél, amit Isten a kultikus munkaszii-
net tdrvényében felkindlt neki.

JEGYZETEK:

1. Bernhard Hdéring: Das Gesetz Christi 1.
kétet 306—316. o. — 2. A szentmise negye-
dik kdanonformdjaban. — 3. In 12,26 — 4.
In 17,24,

Dids Istvan.

OTVEN EVE HALT MEG GIESSWEIN SANDOR,
A MODERN VILAG FELE KITARULO EGYHAZ MAGYAR UTTOROJE

A sikerekben gazdag, de silyos megpré-
bdltatdsokat se nélkiilozé élete a kis vidéki
mezdvarosbél, Tatdardl indult el. 1856-ban
sziiletett, apja az Eszterhdzyak gazdatisztje
volt. Kézépiskoldit a tatai piarista, — majd
mint kispap, — a gydri bencés gimndzium-
ban végezte. Teoldgiai tanulmdnyait Bécs-
ben kezdte és Budapesten fejezte be. Zalka
piispdk 1878-ban szentelte pappd. Révid
kaplankodas utdn a gyéri auldba kerilt,
1897-ben kanonok lett. Zichy Ndndor ajan-
latdra 1903-ban szinte egyhangidlag a Szt.
Istvan Tdrsulat alelndkévé valasztottak. Ettdl
kezdve életét nagyrészt Budapesten tdltotte,
de gyéri lakdsat is fenntartotta. 1905-tSl ke-
resztény szocialista programmal élete végéig
a mosonmagyardévari  keriilet  képvisel6je
volt. 1909-ben pdpai prelatus lett. A Tudo-
madnyos Akadémidnak, szamos hazai és kiil-
foldi tarsadalmi és kulturdlis egyesiiletnek
volt vezetd tagja. 1923. nov. 15-én, elére
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megérezve haldlat és felkésziilve a nagy ut-
ra, tdvozott az él6k sorabdl.

Giesswein a XIX. szdzad végén megindulé.
polgdri  katolikus  szervezkedésnek Zichy
Nandorral, Prohdszkaval egyiitt egyik kivalo.
egyénisége volt. Tudomdnyos és tdrsadalmi
tevékenységével mar Gydrott orszdgos hirne-
vet szerzett, sét kulféldon is ismerté valt:
neve. Budapesti munkdssdga orszagos és
nemzetkdzi méretekben bontakozott ki. Erre
az alapot kitind szellemi képességei és
nagy nyelvtuddsa szolgdltatta. Nyelvtuddsa
segitségével eredetiben ismerte meg a kor
tudomanyos fejlédésének legujabb eredmé-
nyeit, és az akkor kibontakozé nemzetkdzi
egyesiiletekben német, olasz, francia, angol
nyelven mondta el értékes hozzdszélasait,,
tartotta eléadasait.

Eszménye volt a reneszdnsz uomo univer-
sale-ja. Mind irodalmi, mind gyakorlati tevé-
kenységének alapja keresztény humanizmu~



sa volt. Ennek fényéné| kereste kora laicizalt
miveltségének és szilard meggydz6désen
nyugvo hitének harménidjat.

Az imperializmus korszaka kiélezte a belsé
tarsadalmi fesziiltséget és a nemzetdllamok
kozotti versengést. Ez irdnyitotta Giesswein
figyelmét arra, hogy keresse a szocidlis kér-
désnek, a hdbori és béke problémadjanak,
és a nemzetek békés egymds mellett élésé-
nek megolddsat a korszer(i keresztény szel-
lemben.

Lényegében reformista irdnyzata miatt
egyre tdvolodott a mindinkdbb megmere-
vedS konzervativ és soviniszta iranyba hala-
dé kozéleti katolicizmustdl. Viszont az elvek-
nek mindinkdbb forradalmi batorsaggal vald
kigllasaval kézeledett a radikdlis polgdrsdg
és a szocidldemokracia felé. Felismerte ben-
nik a humdnumot, mely lényegében keresz-
tény forrasokbdl is szdrmazott.

A kozéleti katolicizmus torést latott Giess-
wein idedlis palyakezdete és elhajlé pdlya-
vége kozott. Ma, 6tven év tavlatdbdl, az Egy-
hdznak a modern vilag felé vald kitarulasa
utdn Ggy latjuk, hogy a pélyavég nem le-
torés, hanem Uttéré tevékenység volt a té-
gabb értelemben vett lelkipasztori tevékeny-
ségnek azon a teriletén, ahol ma elsésor-
ban a vilagi hivek koételesek lelkipdsztorkod-
ni, de ha a sziikség tgy kivanja és az Egy-
haz érdeke koveteli, a papok is végezhetnek
lelkipasztori munkat. Giesswein ezért nem-
csak korszerid lelkipdsztor volt a maga ko-
réban, hanem egyben Gtt6r6 modern vila-
gunk felé.

Gondolatvildgdnak és tevékenységének
mélyebb megismerése céljabol néhdny sze-
melvényt hozunk irdsaibdl és beszédeibdl.

Ahogy & visszatekintett munkdssdgdra

Taldn e csekély ajandékkal hdalalhatom
meg az emberiségnek és édes hazamnak
azt, hogy a Gondviselés kegyelmébdl negy-
ven éve forgatom a tollat. A tudomdny és
szocidlis publicisztika kilonféle terein tettem
ezt, de soha nem tettem oly nagy érommel,
mint akkor, midén hazdm népét az emberi-
ség és emberiesség érzelmi kapcsolataiba
beilleszteni segédkeztem, mert — nézetem
szerint — ez ma egyszersmind a legnagyobb
hazafias feladat, amely dltal nemzetiink és
hazdnk restaurdldsat a legjobban szolgdl-
hatjuk. (Hdbord és béke kozoétt, Bp. 1921.
10.)

Orék elvek, vdltozé vildg

Van egy dolog, amely nem veszhet el ad-
dig, mig ember él a f5ldén: ez a kulturdlis
haladas. Lehet ugyan ebben is visszaesés,

de egyének és dllamok romjai koziil is csak
Gjra kihajt a kultirGnak elpusztithatatlan
csirdja. (G. E. 168.)

Egy dolog bizonyos, a legmostohdbb idék
kozott sem szabad egy nemzetnek sem két
dologrél megfeledkeznie: a multrél és a jo-
vorol. Amely nép csak a jelennek él, amely
nem emlegeti &sei nagysdagat... melynek
nincsenek nemes céljai... nincsenek vezé-
rei, akik a népet eszmékért lelkesiteni tud-
jak, azt a népet a legszerencsésebb koriil-
mé)nyek se tudjak naggya tenni. (A, E. 1917.
66.

A mult és jovSé kapcsolatdt nemzeti on-
gyilkossag nélkil nem szabad elveszitentink.
Az o nemzet, mely multjat nem tudja meg-
becsiilni, jelenében nem fogja a jévé hala-
jat kiérdemelni. (K. Sz. 1918. X. f. 865.)

Minden térvényben kell lennie valaminek
a lex aeterndbdl, az o6rok torvénybdl, az
igazsagossdg kutfejébél, de nem hidnyoz-
hatik beléle az, amit az idé és hely koril-
ményei beléje diktalnak. S azért, amig a
torvény lelkét képezé alapelv abszolit ér-
tékd, addig ennek alkalmazdsa rendszerint
relativ értékii. Nem tesz és nem akart soha-
sem kivételt tenni ez alél az egyhazi tor-
vényhozas sem. (A. E. 1918. 55.)

A kereszténység kilséleg nem sziintette
meg egy tollvondssal a szolgai dllapotot, —
mert ha ezt tette volna, taldn sokezer ember
éhen halt volna, — de a szolgdt urdnak
testvérévé tette. (G. E. 39.)

Amit a tudomdny és a vallds ellentétérst
beszélnek vagy irmnak, nem az igazi tudo-
manynak és nem az igazi valldasnak a tusa-
ja, hanem a vallasnak vagy tudomanynak
illetéktelen terliletre vald atvitelébdl keletke-
z6 ellentét. (G. E. 50.)

Az emberi megismerés, melynek korondjo
a tudomany és az emberi sziv Gsztonszer(
vonzédddsa a természetfoldttihez, aminek a
vallds a korondja, nem lehetnek ellentétes
haté erdk, hanem az élet harménikus kiala-
kitasanak tényezéi. (G. E. 53.)

Ha taldn naiv tévedésnek mondhatjuk azt
a szocidlis optimizmust, amely minden hiba
és foltnélkiili tarsadalmat tart elérhetének,
mindenesetre nagyobb, mert esetleg végze-
tes hiba az a pesszimizmus, mely minden
tarsadalmi bajt javithatatlannak tart. Emel-
lett nemcsak haladdsrdl nem beszélhetnénk,
hanem hanyatldsnak kellene bekovetkez-
nie ... ez vigasztalanabb a Nirvananal. (G.
E. 142))

A reneszdnsz kora tulzdsba ment akkor,
midén a jelent a mdlttal pétolni, sét félre-
télni térekedett... nem kisebb tllzdsba es-
nek azok a tdlmodernek, akik az elmdlt idék
minden gondolatat, eszméjét, csak lebecsiil-
ni tudjak és abban tetszelegnek, hogy 6k a
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megszokottdl, a hagyomdnyostél teljesen fol
szabaditjak magukat, bar ebben a képzelt
eredetiségben nagyon kevés az az uj, ami
j6 és szép is volna. (A. E. 1917. 69.)

Kultara, nacionalizmus és internacionalizmus

Az igazi kulturalis munka nem az elva-
lasztasban és féltékeny elszigeteltségben,
hanem a kapcsolatok megteremtésében rej-
lik. Ez minden korra nézve dll, de még in-
kabb fokozottabb médon a mienkre, mely-
nek féproblémdja éppen az, hogy a nemzeti
géniusz és nemzetkézi kultira kozotti kelld
harméniat megdlkossa. (A. E. 1917. 67.)

Minél jobban fejlédik a kultira, anndl
jobban térekszik az dltaldanos emberi, a hu-
manizmus felé, de sohasem teheti ezt az
egyénnek és a kollektiv egyéniségnek, a
nemzetnek a megtagaddsaval. (G. E. 45)

A kultira az a nemzet életében, ami a
névény életében a virdg ... A virdg nemcsak
poézis, hanem az élet legfontosabb vald-
saga, amely a novénynek fennmaraddsat,
fajfenntartdsat mozditja-elé és terjeszti. igy
a nemzetek életében is a kultira nemcsak
luxus-portéka, nemcsak disz, hanem egyszer-
smind az igazi életfenntarté elem, amely a
nemzetnek o6rok életet tud biztositani. (P.
B. 1912, G. E. 226.)

Zrinyi Miklés a legszebb virdga volt a
harmoénikus népeket egybekapcsold szellem-
nek, melyrél a mai kornak nincs is tiszta
fogalma. Ma egyfeldl szintelen és jellemte-
len kozmopolitizmussal taldlkozunk, mely
»ubi bene, ibi patria” elve szerint a nem-
zeti érzelmeket cserekereskedés targyava
teszi, masfeldl pedig egy roévidlaté, magat
tilbecstlé s masokat lenézd és lekicsinyld
sovinizmus vdlasztia el a lelkeket és teszi
lehetetlenné a testvéries megértést és kdzds
kultdrmunkat. (A. E. 1918. 57.)

Ha sokszor gy is van, mint Spengler pa-
naszkodik, hogy a kolté, a pap, a tudds
mind zsurnalisztavd lettek, azért maradtak
még igazi kéltdink, igazi papjaink, igazi tu-
«ddsaink, ha szdmra kevesebben is és ha sza-
vuknak nincs is ma az a sulyuk, aminek len-
nie kellene. (K. Sz. 1920. 523.)

Elvezettel és sok tanulsdggal olvastuk el
Spengler kényveit, de mikor letettiik, megint
elévessziik szent Agoston o&rokbecsi kdny-
veit az Isten varosarél, amelybdl megtanul-
juk, hogy az embereknek, nemzeteknek és
birodalmaknak van céljuk, éspedig az, hogy
a Gondviselés tervei szerint dolgozzanak Is-
ten varosdnak felépitésében. Es ez minden
kultiranak igazi forrdsa és fenntarté ereje.
{K. Sz. 1920. 525.)
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Hdébord, béke, népek szévetsége

A hdbord nem a hadiizenette] és puskdk
ropogdasaval és nem az dgyuk szavaval kez-
dédik. Bensé okai mar évek és évtizedek
6ta mikddnek. A hegyi beszéd és tizpa-
rancsolat felfliggesztése is nem a mi Szer-
bidhoz intézett ultimdtumunkkal vette kezde-
tét. Benne volt az mar abban a kettés mo-
ralban, mely az egyéni és allami tevékeny-
séget mds-mas latészégbdl itéli meg. (K.
Sz. 1918. 868.)

Az emberiséget a természet szdzféle td-
maddsai ellen vértezé tudomany, ma az em-
berirtds és pusztitds tudomadnydava lett. (A,
E. 1917 65))

Aldozatos lelkekre van most sziikség, kik
az apostolok és missziondriusok elszdntsaga-
val és igénytelenségéve| lépnek a felbdsziilt
elemek elé s akik a hegyi beszéd igazsagait
sajat példajukkal is hirdetik.

A sok vér nem azért folyt, hogy az eré-
szakos héditds vildga Gj cégér alatt Gjbdl
megkezdddjék s hogy a nacionalista impe-
rializmusban csak a szereplék cserélddjenek
ki. Uj vilagrendnek kell kezdddnie, mely a
nemzetek testvériségén és egyenl8ségén
épiil fel. A francia forradalom meghozta az
orszdgok hatdarain beliill a jogegyenléséget
és testvériséget, a mostani vildghdboru for-
radalmdnak meg kell hoznia a nemzetkézi
egyenldséget és testvériséget. (K. Sz. 1918.
870—873.)

A vildghdbort dltal a nemzeti 8nhittség
még inkdbb megnévekedett és még mindig
sokan vannak, akik ezt tovabbfejlesztve, a
vildgot ezdltal djra ldngokba akarjak bori-
tani, mert 6nzd érdekiik az, hogy itt a fol-
dén ne legyen béke... A jovdé azonban
azoké, akik a békét hozzak a vilag szamara.

Ha minden népnél meglesz az igazi de-
mokrdcia, akkor a népek meg fogjdk érteni
egymdst és akkor ebbdl a demokraciabdl ki-
alakulhat a népek szdévetsége. (P. B. 1917,
G. E. 242)

A korszerli keresztény teokrdcia és dialégus

Mi eddig csak a kézépkor kiilséségeit
kezdtik utdnozni, de szelleme ismeretlen
maradt eléttiink; mirestaurdtoraink a goét
démokbdél — néha talzé radikalizmussal —
eltavolitottdk a késdbbi idék barokk diszit-
ményeit, de a mi tadrsadalmi intézményeink-
ben mi még mindig barokkizalva vagyunk.
Innen van aztdn a sok tarsadalmi anakro-
nizmus és torténelmi hazugsdg, melyek foly-
tonos igazsdgtalansagaikkal és igaztalansa-
gaikkal bdntélag hatnak lelkiinkre és elég-
telenséggel toltik be a sziveket.



Elavult szimbdélum szdmtalan van a mi tar-
sadalmi életiinkben és intézményeinkben.
Ezekkel hitettiik el sokszor magunkkal, hogy
dllami életlink keresztény, pedig nem volt
az. A vilaghdborinak kellett jonnie, hogy
ennek a kereszténytelenségnek a tudatdra
€ébredjiink.

Az uj idék nyelvén és mentalitdsdn at kell
a szivekhez férkdziink s azokat a hegyi be-
széd orék igazsdgai szerint orientalni. A
missziondrius nemcsak keresztet és katekiz-
must visz magdval, hanem dasét, kapat...
no meg gyogyszereket a kiildnféle betegsé-
gek ellen. Munkaval és karitdsszal dolgozik,
farad, kultarat terjeszt; igy kell nekiink is
Krisztus orszdgdt a valtozé dllamformdkon
keresztiil fenntartanunk.

Egy nap elmllt a vildgtérténelem ezeréves
napjaibdl. Csillagzata most szdll ald vérve-
r8s szinbe boritva a latéhatdrt. Mi Krisztus-
sal blcstzunk az elmulé naptédl és Krisztus-
sal koszontjilk az Gj idok felkelé napjat, a
ma sziiletett magyar népkdztdrsasagot.

Ha a mostani, barmily fejlett, de beldl
korhadt kultarvildgra red ront a szocializ-
musnak bdmulatosan szervezett ereje, mi nem
csenddrpuskakkal és gépfegyverrel alljuk at-
jat, hanem békésen a kereszt jelével jovink
feléje és azt mondjuk neki: e jelben, csak
e jelben fogsz gy6zni és Gj vildgot, Uj tdr-
sadalmat és miveltséget teremteni. Krisztus
szeretete nélklil nem alkotjdtok meg a nem-
zetek szovetségét, mely a mi idedlunk is.
(K. Sz. 1918. 866—875.)

Egyenldség és Testvériség manapsdag dlta-
ldnosan hangoztatott jelszavakkd valtak, a
valésagban azonban alig léteznek... ez az
egység attdrte az emberi faji egységének
gondolatat... a fajt faj ellen, az osztalyt
osztdaly ellen uszitotta. Ez kaotikus egység-
gondolat, amellyel szembe kell helyezniink
a harménikus egységet, hogy igy a béke és
kolcsonds egymdst megsegités harmédnidja
dltal lehetévé tegyiik a népeknek eavmds
mellett valé megélhetését és ezdltal meg-
akaddlyozzuk o barbdarsagba valé vissza-
siillyedését. (A nemzetkdzi jog alapelvei. G.
E. 190.)

Az Gj tanitds (a kereszténység) nem te-
remtett szocidlis forradalmat, de terjesztett
megvdltozott szocidlis gondolkoddst, mely
azt, ami azeldtt csak fenkslt lelkek kincse
volt, kozvagyonnd tette; az igazsdgossdag
érzetét folgerjeszteni, langragyujtani s tevé-
kenységbe hozni, — ez a kereszténység szo-
cidlis feladatdnak kvintesszencidja. Nem az
a direkt hivatdsa, hogy Gj jogi intézménye-
ket létesitsen, vagy régieket feldéntsén; ha-
nem az, hogy bevildgitson az emberi és tar-
sadalmi élet minden zugdba, rejtekébe,
hogy felrdzza oz alvé lelkismereteket, vé-
delmébe vegye a szegényeket és gyengéket.

13 Teoldgia

(Tarsadalmi  problémdk és ker. vildgnézet
1908. G. E. 144.)

A keresztény kultira kivalé tényezdje,
hogy a lelki és vildgi hatalom kézétti har-
moénidra torekszik. (Ker. kult. 1ényege. 1920.
G. E. 48.)

Ne féltse senki sem a szolidaritds és test-
vériség érzelmeitél az egyéniség szabadsd-
gat és sérthetetlenségét. Az egyén, aki a
mai szocidlis viszonyok mellett és a mun-
kamegosztds elérehaladasdval mind egyol-
dalibba valik, épp azért is mindinkdbb red-
szorul a szolidaritds kolcsonds kotelékeire;
minél individudlisabb lesz az egyén, anndl
szolidarisabbnak kell lennie a tarsadalom-
nak. (G. E. 138.)

A keresztény felfogds szerint a magdntu-
lajdon nem fdltétlen és nem kizardlagos s
az élet magasabb j6, mint a magdntulaj-
don, dltaldnos sziikség esetén a magdntu-
lajdonnak hattérbe kell szorulnia.

Magdban véve a kereszténység se nem
kollektivista, se nem a magdnbirtoklds fel-
tétlen védelmezdje.

Csak egy dolog nem fér meg az igazi ke-
resztény szellemmel, s ez a tdrsadalmi igaz-
sagtalansdg, akdar kollektivizmus, akdr indivi-
dualizmus leple alatt térténjék. (G. E. 150—
155.)

Surléddsok mindig lesznek és kell is, hogy
legyenek, mert strlédds nélkiil nincs mozgas,
de a surlédasnak nem szabad oly mérvinek
lennie, hogy belSle tengelyégés szarmazzék.
(G. E. 48)

Az dllat folétt a természet uralkodik, az
ember pedig a természet folott tud uralkod-
ni, s anndal magasabbra szdll, anndl jobban
és merészebben halad elére, minél jobban
tud a természet folott uralkodni. (G. E. 44.)

Réviditések: A. E.: A Szt. Istvan Akadémia
Ertesitéje. — G. E.: Giesswein Emlékkdnyv.
Bp. 1925. — K. Sz.: Katholikus Szemle. —
P. B.: Parlamenti beszédek.

Janosi Gyula

Kényvfigyels
A Szent Istvan Tdrsulat legijabb kiadvanyai:

Sinké Ferenc: A fekete madar és egyéb el-
beszélések.

Bdrdos Lajos: Missa de Angelis és a latin
ordindrium tobbi énekei.

Szigeti Kilian: Missa Hungarica.
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TEOLOGIAI LELKIPASZTORI JEGYZETEK

DIAKONUS KEPZES A ROMAI EGYHAZMEGYEBEN

A 2. Vatikani zsinat egyhdzrél szolé ren-
delkezésének, majd VI. Pal diakondtusra vo-
natkozdé Motu propriojanak (1967) hatdséra
c vilag kiilénbozé részein egyre terjed a
diakondatus gyakorlatanak bevezetise. 1972-
ben az olasz plispoki kar is foglalkozott a
kérdéssel, és elhatarozta o diokonusképzé
kézpontok feldllitasat.

A rémai egyhdzmegyében jelenleg 70 fér-
fi késziil el6 a diakondtus felvételére. Elet-
koruk dltaldban 20 és 45 év kézétt van (a
legfiatalabb 19 éves). Foglalkozasukra néz-
ve van kozéttik kereskedd, munkds, orvos,
mérndk, felsé tanulmdnyait végzé tanuléd
stb. — Tobbnyire csalddos emberek. A je-
I6ltek hetente taldlkoznak a Diakonus-kép-
z3 Koézpontban (Centro Diaconale di Roma).
Hitbeli és gyakorlati képzésiiket egyrészt e
heti eléaddsok és kdnyvek, jegyzetek segi-
tik eld, madsrészt nem kisebb jelentdségl
szdmukra az a tény, hogy mar a kiképzés
idején is aktivan résztvesznek a lelkipdaszto-
ri munkdban: a liturgikus cselekményekben,
hitoktatasban, jegyesoktatasban, vagy a fel-
nétt keresztényoktatasok tartdsaban.

A Vatikanban kiadott ,,Osservatore della
Domenica” c. lap részletesen foglalkozott a
rémai centrum életével és jelentSségével
(1973, IV. 15). A folydirat hangsulyozzag,
hogy ,,az Egyhdz egy, a miltban bevett gya-
korlatat fedezte most fel djra jovdje szama-
ra”; s e ,felfedezés” tébb szempontbdl is
fontos. Teoldgiai téren a cikk utal a szent-
ségi kegyelem erejére; lelkipasztori vonat-
kozdsban pedig rdmutat, hogy a diakondtus
szolgdlata egyrészt aldhuzza Isten népének
— minden egyes kereszténynek — egyete-
mes papi kiildetését és felel6sségét, mas-
részt nagy segitséget jelent a kor részben
Uj pasztordciés problémdinak legybzésében,
kiildnésen azaltal, hogy iehetové teszi a kis
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keresztény szeretetkdzosségek kialakitdsa
irdnti igény megoldasat.
(tomka)

* % 3

A TEOLOGIA hasdbjain tdbbszor szerepelt
a ndéknek az 8sszegyhdzban, kiildndsen pe-
dig a magyar egyhdzban betsltdtt szerepé-
nek kérdése, illetve nem egyszer elhangzott
oz a kérés, hogy a ndk is végezhessenek
teoldgiai tanulmanyokat, és kapjanak helyet
a magyar egyhdz életében. Ezzel kapcsolat-
ban nem kertilheti el figyelmiinket az a tény,
hogy a Vatikdn kézvetlen fennhatdsdga alatt
allé rémai pdapai egyetemeken nemcsak az
természetes, hogy a hallgaték soraiban
szdmtalan né is helyet foglal (részben azért,
hogy teoldgiai-keresztény képzettségiiket nd-
veljék, részben azért, hogy a késdbbiek so-
ran kiilénbdzé ,.egyhdzi feladatkdrokben™
helyezkedhessenek majd el), hanem egyre
inkdbb az is megszokottd valik, hogy a na-
gyobbrészt mégiscsak papokbdl allé hallga-
tésdg oktatdsaban, illetve tovabbképzésében
néi ,tanerék” — tanarsegédek — is részt-
vesznek.

* % %

A bencés rend romai egyetemén (az Ate-
neo di S. Anselmoban) tébb napos teolo-
giai szimpoziont rendeztek az 1973-as év
nydri szemeszterével kapcsolatban. A szim-
pozion a szentségtan, s ezen belil a nék
papsdgdnak kérdéseivel is foglalkozott.
Az eléadé — P. Vagaggini, a Papai Nem-
zetkdzi Teoldgiai Bizottsag tagja — hang-
stlyozta, hogy semmi akaddlyat nem ldtja a
nék pappd szentelésének, és lehetségesnek
tartja, hogy révidesen megérik az id6 e
probléma pozitiv megolddsara is. A kijelen-
tés, illetve ennek teolégiai megokoldsa sem-
miféle ellenkezést nem vdltott ki a résztve-
vok kozott.

a. nc.



A BETEGAGY MELLETT

wUjra felfedeztiik emberi testiinket, és a
tudomdny minden tekintetben megerdsitette
az ember egységét és teljes oszthatatlansa-
gat.” J. Ratzingernek ezen megallapitasabol
(Mérleg, 1972/4; 357.) indulunk el, amikor
a betegagy melletti feladatunkat, kildeté-
stinket feliilvizsgdljuk. Nem feledhetjik, hogy
a beteg még evilag lakéja, akihez nem egy
mads-vildg behivé-kézbesitéjeként, hanem az
egész embert tdmogatni, segiteni akaré em-
bertestvérként kell kozeledniink. Ha az or-
vos, nyilvan orvosi oldalrél nézve, ezt irja:
wAz &sszes testi segitség megaddsan tal...
az egész embernek kijaré6 megértést és tors-
dést kell nydjtanunk. A testi és lelki kinok
nem vdlaszthaték el egymdstdl” (dr. Hardi
Istvdn: Apoldslélektan, Bp. 1966. 54.) —
akkor ezt forditva: a pap oldalarél is tudo-
masul kell venniink.

Bizonyos, hogy betegség esetén nemcsak
a fizikai energidk &sszefogdasaval igyekszik
a szervezet a betegség kikiiszobolésére, ha-
nem ide forditja a lelki energidkat is. A
fajdalom, gyengeség, a sulyveszteség és
egyéb tiinetek egészen le tudjak foglalni a
gondolatait, lelki tevékenységét. Innen indul-
nak el esetleges, — taldn tiirelmes meghall-
gatdst igényl6 — panaszai. Nagyon fontos,
hogy ezek meghallgatdasahoz mindig legyen
idénk és erénk. Ha belépiink egy beteghez,
nyugodtan vegyik fel elsésorban a jészan-
déku ldtogato szerepét. Végil is a beteg-
latogatdsra kézvetleniil adott Jézus utasi-
tast, (Mt 25, 36), a megkenésre ,csak” Szt.
Jakab apostol kdzvetitésével (Jk 5,14). Jobb,
ha nem is mindjart az imadsdg harsogdsa-
val léplink be, hanem a szeretetteljes embe-
ri érdeklédéssel: hogy van; mit érez; fo-
gyott-e; van-e étvagya? Miutdn igy ezek-
bél a lelkét teljesen lefoglalé gondokbdl ki-
adhatott valamit, sikerilt egy kis ,helyet”
készitenlink lelkében, ahol ldbat vethessen
a test-feletti érdeklédés is.

Ezt a ,helyet” bdvithetjik, ha az életbe,
gyogyuldsba vetett reményét visszahozhat-
juk, vagy névelhetjik. Az élet szolgdltat pél-
ddkat ahhoz, hogy ismerdseink korébdl a
»hasonlé betegségbdl” valé felgyégyuldasra
hivatkozhassunk. Minden negativ példa em-
litését okvetlen el kell kerilniink. llyeneket
ugyis hoz szamdra a félelem. A remény
felkeltésére kiilonésen sziikség van olyan be-
tegnél, aki még nem jutott el az apdtia dal-
lapotaba, s igy ragaszkodik az élethez. Le-
het, hogy a mi biztatéd szavunk jelenti sza-
mdra az egyetlen reménysugarat, mert kér-
nyezete dltaldban nem tud hosszabb idén
at ugy viselkedni, hogy az esetleges szomorud

realitdsokat ne sejtetnék akaratlanul is
a beteggel. Sajnos, nem mindenki veszi tu-
domasul Axel Munthe-nak, a hires svéd or-
vos-ironak, — bizonydra a gyakorlatbdl le-
szlit — figyelmeztetését és jotandcsat:
»Senki sem akarja tudni, hogy mennyire be-
teg. Mindenki fél a halaltél, s megvan ra a
jo oka. Mennél kevesebbet tudnak bete-
geink az igazsagrél, anndl jobb nekik. Or-
vosok és uralkodék maradjanak hattérben™
(S. Michele regénye, 152. o.). Vagyis ne
nyilatkozzanak olyat, ami a reményt kioltja:
Itt meg kell emliteniink egy szakemberek
és ,,jol-értesliltek” — de sajnos egyhaziak
kérében is — elterjedt hibat, a betegségek-
kel kapcsolatos pesszimizmust. Ha egy le-
letb6l harom betegségre lehet kévetkeztetni,
akkor biztosan a legrosszabb kap a hir
szdrnydra. Ez nemcsak a humdnus magatar-
téssal, de a pszichohigiénével is ellenkezik,
s ha a betegig eljut, gyégyulasdban komoly
artalmat  jelenthet. Hiszen kéztudomasu,
hogy a régi igazsdgot: Dum spiro, spero,
meg is lehet forditani: Amig remélek, addig
élek. A remény elvesztése magdat a haldlt is
jelentheti. Példaként lehetne klinikai esete-
ket is felhozni, de érdekesség kedvéért in-
kabb Gonelldnak, az udvari bolondnak ese-
tét emlijik, akit gazddja megijesztése miatt
halalra itéltek. Kivitték a vesztohelyre, sze-
mét bekototték, fejét a tékére helyezték. A
hohér azonban a herceg parancsdra nem
pallossal sdjtott ra, hanem egy dézsa vizet
ontétt nyakdba. S a bolond, amint a viz
hozz&ért, szdrnyethalt. (Rath-Végh: Tarka
historiak, Bp. 1964, 671.)

Ha a beteg elvesztette a naturdlis lehets-
ségébe vetett reményét, akkor nekiink még
mindig hivatkoznunk lehet Isten végtelen
szeretetére, aki mindent megtehet és meg is
tesz, ha javunkra valik. Itt mar a hit vilaga-
ban jarunk, ami a beteghez mindig kéze-
lebb van, mint az egészségeshez. ,Alapja-
ban véve senki sem hisz a maga haldlaban.
Vagy ami ugyanaz: tudattalanul mindenki
meg van gydzédve a maga halhatatlansa-
garél” (S. Freud: Zeitgemdsses tiiber Krieg
und Tod. — London, 1945. 224—255.) Ezt az
alapmagatartdst kell a hit dltal a tudatba
emelniink, s aztdn mar kész a lélek a szent-
ségek vételéhez.

A szentségek kiszolgdltatdsa minél keve-
sebb silirgés-forgassal és kiilséséggel tortén-
jék. Ez nemcsak a kérhdzi betegellatasra
vonatkozik, ahol szinte egészen diszkréten
ajanlatos eljarnunk, hanem az otthonira is.
A sok mozgds idegesiti a beteget. Az IMA-
KAT is vegyiik rovidre. A betegek keneté-
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nek kiszolgdltatasat a kdzvetlen forma el6tt
egy révid imadsaggal vezessik be, s utana
is ugyancsak révid halaadds kovetkezzék.
Viszont esetekként oOntudatnal 1évé, esz-
méletét vesztett és végill exitus eldtt levd
betegnél mas-mds imakra van szikseg. Je-
lenleg haszndlatos  szertartaskonyveinkben
levé imdkat mind meg kell djtani. Ha azt
akarjuk, hogy a beteg legaldbb lélekben
vellink imdadkozzék, akkor egészen egysze-
ri, elvont fogalmazast és magasztos ért-
hetetlenségeket mell6z6 imdkat kell Ossze-
allitanunk. Ezek koziil ne maradjon ki a
Miatydnk sem! Ezt legaldbb a beteg is ve-
liink tudja mondani. Nagyon fontos lenne
egy egészen dttekinthets, konnyen kezel-
hetd, teljesen mai imastilusi betegellato
kényv elkészitése. A betegelldtds izgalmat
ne fokozza idegességgé a kényvben valo
hosszas lapozgatds.

A betegagynadl vald viselkedésiinkkel fo-
kozatosan ki kell javitanunk egy ma mdr
sokfelé tapasztalhaté szomori szemléletet,
mely a beteglatogaté papot ,haldimadar-
nak" nézi. Ehhez hozzdsegitenek a nem hi-
vatalos betegldatogatdsaink is. — A pléba-
nidnkon 5 faluban él6 3600 hivére a mdalt
évben 727 betegldatogatds jutott — szent-
ségekkel. Es szamtalan ,nem hivatalosan”.
Igy érthetd, hogy 54 halottbél egy hirtelen
haldlon kiviil, csak ketté maradt szentségek
nélkdl.

Ha a szeretet melegével sikeriilt az em-
beri reményeket az Istenre hagyatkozéds re-
ményéig felfokoznunk, megkdnnyebbiilt I[é-
lekkel tavozhatunk és azzal a tudattal, hogy
megerésédott  és  megkonnyebbilt  lelket
hagytunk a betegszoba ajtaja mégatt.

Koroncz Ldszlo

»Megmunkdlni a féldet... mert csak
utdna jén az aratds. A Féld munkdla-
sa azt jelenti: legylink rajta, hogy el-
tinjenek az elitéletek, tegyiink tana-
sdgot a tevékeny, hathatés szeretetrdl,
dolgozzunk becsiletes és igazi, &szinte

légkdr megteremtésén, — tegyik felis-
merhetdvé Isten jelenlétét az emberek
vilagaban.”

A. Liége

A kereszténynek Istent kell latnia
mindenben ... meg kell éreznie, hogy
akkor szemléli igazan Udvozitéjét, ami-
kor féldi munkajat végzi, barmik is le-
gyenek a rdbizott teenddk.

(Newman)

llyenek voltak az apostolok is: meny-
nyei volt a hivatasuk, de féldi a munka-
juk; munkdban és faradsagban éltek
mindvégig.
(Newman)
L

Nigéridban imddkozzak az alabbi
modern hitvallast, melyet egy oklaho-
mai egyetemi lelkész liltetett at afrikai
miliébe. Horvath Tamds, Afrikaban élé
lelkész — aki forditasat folydiratunknak

kozlésre megkiildte —, Oklahoma-lle-

Ite-i Credo-nak nevezte el.

Pap: Hisziink az emberben

Hivék: és a vilagban,
amelyben az egész emberiségnek jé
egyuit élnie.
Hiszlink abban, hogy egy ilyen vilag
megteremtésén faradoznunk kell.
Hisziink abban, hogy minden ember
jogai egyenlék,
hiszink a szeretetben, igazsagban,
testvériségben és békében.
Valljuk, hogy mindenkor ennek a hit-
nek megfelelden kell élntink.
Ehhez az inditast a Nazdareti Jézusba
vetett hitink adja.
Eletinket az & életének megfeleléen
kell alakitanunk.
Hissziik, hogy ezdltal Azzal keriiliink
titokzatos egységbe,
Akit Ggy hivunk, hogy Atya.
Mivel Jézusban hisziink, nem tartjuk
magunkat jobbnak mdasoknal.
Népeink egyenldk, és nem kivalébbak
a vilig megteremtéséért.
Valljuk a hivek kézdsségét.
Valljuk. hogy a féld séjGgnak és a
vilag vilagossagdanak kell lenniink.
Mindezt azonban aldzatosan és min-
den nop a keresztet hordozva kell
megtenniink.
Hiszlink abban, hogy minden ember
hivatott egy jobb életre vald feltama-
dasra.

Amen.
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