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Beuezeti

A gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol szol6 1997. évi XXXI. tor-
vény Eurépa legmodernebb gyermekvédelmi torvényeinek egyike. Mégis ebben
az orszagban esett meg, hogy sziilei ,,gondoskodasa” mellett éhen halt egy egy-
éves kisfia, s az is, hogy pusztan anyagi okok miatt — bar a térvény ezt kifejezet-
ten tiltja — elvettek négy gyereket hajléktalanna valt sziileikt6l. (Persze a sztilgvel
val6 kapcsolatot a leheté legjobban megérizve, és ,,csak” addig, amig a sziil6k va-
lamelyike nem kertiil Gjra olyan helyzetbe, hogy képes gondoskodni gyermekeirdl.
Mir csak az a kérdés, mennyi idébe telik, mig egy csaldd a mai hazai szocialis,
munkaeré-piaci és lakhatasi koriilmények kozott talpra allhat...) A négy gyerek
nevelése évente tizmillié forintba keriil — biztosan laikus a kérdés —, de hat miért
nem a csalddnak segitenek otthonhoz jutni? Miért nincs, vagy nincs tobb atme-
neti otthon a krizisbe jutott csalidok szamara?

Azért szamos valtozas tortént a torvény hatalyba lépése 6ta. Igy a kordbban
muikodé koriilbeliil szaz nagy 1étszama gyermekotthonhoz képest most hatszor
annyi, kisebb, elsésorban csaladias lakasotthon ad helyet a gondozasba vett gye-
rekeknek, fiataloknak. A toérvény el6tt csak minden negyedik, mara viszont min-
den masodik gyerek él nevelSsziil6knél. Mégsem lehetiink elégedettek ezekkel a
szamokkal, hiszen még mindig t&bb szaz kisgyermek él csecsem&otthonokban, és
sokan 3-4 évet is toltenek ott. Mikézben szamos nevel8sziilé tudna még gyereke-
ket magahoz venni, hogy 6k is csaladban néhessenek fel, ahol megkaphatjik az
egyszemélyes kot6dés lehetségét.

A nagymamam — évekkel a sziiletésem el6tt — két gyermeke mellé ,,6rokbe” fo-
gadott egy lanyt. Ot évvel volt idsebb nalam, testvérként szerettiik egymast,
amig a nagymamam gyégyithatatlan betegsége miatt vissza nem vitték az intézet-
be. Kicsi voltam még, nem értettem, hogy mi térténik. Edesanyam nyomon k-
vette Gtjat, hamarosan egy masik nevelGsziil6hoz kertlt, de a mai napig minket
tekint csaladjanak. Szeretetét mi is viszonozzuk, ott volt az eskiivémon, s talalko-
zunk néha. Mégis azt hiszem, nem mindegyik gyermekvédelmi rendszerben ne-
velked§ fiatalnak alakul ilyen szerencsésen a sorsa.

Védett otthonainkban, szereté csaladunk kérében nem is gondolunk bele,
mekkora héatrannyal indulnak ezek a gyerekek az életbe. Nem elég, hogy nincs
mogottik a taimogaté bizalom, szeretet 1égkore, érzelmi hidnyaikat el6itélete-
ivel a tarsadalmi kérnyezet is megerdsiti. ,,A gyermekvédelmet félreértelmez6
szemlélet a gyermeket okolja a gyermekvédelembe vétel miatt, és ezzel egy
olyan bélyeget nyom rd, amely alapvet6en megvaltoztathatatlan negativumok-
bol all. A kiilsé és folyamatos negativ megitélésnek kovetkezménye lehet az al-
landé szégyenérzet, a titkol6zas, kirekeszt6dés, és az is, hogy a gyermek egy

5. nli?aflvw ﬂ(é




z Mester és Tanitvdny — Gyermekvédelem ‘k‘g

id6 utan »megfelel« a réla kialakitott képnek.” (Varga Aranka: Iskoldzottsig és
gyermekvédelem)

A sziil6k, s leginkabb az anya lelkiismeretén mulik a gyermek sorsa. Hiszen
mintat ad, s Gtmutatast az élethez, személye kitérolhetetlen nyomot hagy a gyer-
mek lelkében. Gyermeke sorsaért az anya felels, a fogantatas pillanatatél egé-
szen élete végéig. Szeretetével és gondoskodasaval teremthet egy élhetd, jo vila-
got, melybe értékes, szeret$ és szerethet§ gyereket nevel, de szeretetlenségével
megsebezheti gyermekét olyan mélyen, hogy az sosem taldl vissza a helyes ttra.

Tobbnyire ilyen megsebzett, elhagyott vagy ziirzavarbdl érkezé gyerekek toltik
meg a gyermekotthoni elldtds intézményeit. Ugy képzelem, hogy nevelsik fel-
adatuk sulyanak tudataban elhivatottan, életiikkel példat mutatva, s télik telhe-
t6 legnagyobb szeretettel kozelednek neveltjeik felé. Mert masképp nem lehet,
masképp nincs értelme munkdjuknak.

Orszagosan most is huszonkétezer gyermek és fiatal él a gyermekvédelem gon-
doskodasa alatt, de kozottiik a kiskortiak aranya csokkent. A lakasotthonok nevelt-
jei még csak ezutan fogjak elhagyni a rendszert, a sorsuk alakulasarél egyelére nem
mondhatunk konkrétumokat.

Az Oktatasért Kozalapitvany jévoltabol létrejott kiillonszamot tartja kezében az
Olvasé, melynek f6 témdaja méltan tart szimot a szakmai kézvélemény érdeklédé-
sére. Varga Aranka az OKA tdmogatasaval, Forray R. Katalin szakmai vezetésével
megval6sult 2006-os kutatiasa — melynek eredményeit felhasznalta Gyermekvédelem
és iskoldzottsdg cimi 2008-ban készitett PhD-értekezésében — arra a kérdésre ke-
resi a valaszt, hogy miként valtozik meg a gyermekek élete az allami ellatérend-
szerbe keriilés utan, hogy sikertilhet-e a csaladjukban felhalmozott lemaradasai-
kat behozni, és lesz-e esélyiik a tarsadalmi beilleszkedésre.

Piliscsaba, 2009. november
Nagy Agnes

szerkeszt$
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HANY METER A SZERETET?
GABOR BALINT JOZSEF O. PRAEM.

1d6s baratom, biiszke nagymama, fényképes levelet kiildott unokaja elsé sziiletés-
napjarél. Az ,ifjabb James” komolyan iil, nézi a tortan égé gyertyaszalat. A kép
sarkabdl benytlé apai kéz tartja a tanyért. Karja csak az ing mandzsettdjaig lat-
szik. Felismerem az apa kezét. Viszonylag késén nésiilt, 6tven és a fiatal egy év
metszete a kozos torténet. ,,James nagyon boldog volt, nevetett. A sziilinapjan a
két nagymama és a keresztsziil6k voltak a vendégei. Kiilonleges tortaja volt,
krémmel és eperrel a tetején, és egy gyertyaval, amit az apukdja segitett elfajni.”
Emberi kép. Az intimitas és a személy tisztelete, amirdl zsido-keresztény gyokere-
ibdl taplalkoz6 eurépai kultirank szol. Egyszer, ha majd a torténelem angyalaval
végiglapozzuk torténetiink képeskonyvét, tisztan fogjuk latni azt a szeretetet,
mely civilizaciénk eredendé arca. Nagy szavak? Nem hiszem. Hus-vér-,torta”
val6sagunk a szeretet cseppkéképzédménye. Evezredek munkéjaval sikeriilt kifa-
ragni az id6 ridegségében a szeretet terét. Eletad6 1égkor ez; valahol mindannyi-
unk életét ez az intimitas jelolte meg. Mindannyian ugyanolyan sziiletésnapokrol
érkeziink.

Ezt a lelki teret kell védentiink. Nemcsak azért, mert ez formal és vértez fel ben-
niinket az életre, hanem, mert a szeretet kultdrdja a megélt szeretetben adatik at.
(Epp tegnap toprengtem el azon, hogy ha nem vigyazunk, életiink jelentds részét
toltjiik el gépekkel, szamitogépek, tévé, ostoba hirek és egyéb médiafeliiletek
el6tt. S nem vesszik észre, hogy legaldbb harmadaval megroviditjiik az életiinket.)
Valami végtelen jézansagnak kell megmozdulnia benniink, hogy megvédjiik ,a
szeretet pszichés terét”. Azt az emberi bensét, melyet a piac esztelen robotja — azon
keresztiil, amire és ahogyan kényszerit — két generacién beliil teljesen kitiresithet.

Mert nem csak a szeretet képessége él benniink, de a szeretet vaksaga is erére
kap, ha a pénz intenzitdsa felpuhitja lelki tertink hatarait. Idénként mintha vala-
mi esztelen kaprazat szallna meg egy-egy nemzedéket, s az mindent szétszér, ami
addig 6sszegytjtve volt. Richard Seaford kapcsol6dé gondolatait a Times Literary
Suppplementben olvasom. (2009. janius 17.) A hatodik szazadi gorég tarsadalom
volt az els6 a torténelemben, melyet dthatott a pénzkultira. A pénzérme a hete-
dik szazadban terjed el a kisdzsiai gérog kolénidkkal, akik kereskedni kezdtek.
Nem véletlen — allitja Seaford, hogy a szintén fejl6désnek indulé filozéfia, a pénz
érzékével parhuzamosan, egy 1j, ,objektiv”’, személytelen kozmosz-képet alkot
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meg. A pénz és az emberi viszonyok fokozatos atfedése hozta létre ezt az Gj érzé-
kenységet; immar kiils6, a személytdl levalo, ,targyszert” valosagként latjuk a vi-
lagot. Megfogalmazasaban: az egyetemes erd képzete nem a személyen beliil dll fenn
tobbé, hanem egy személytelen, mindent alapozo, fél-abszirakt lényegben. Azaz: a pénz
megjelenésével a korai kultarak a tarsadalmi hatalmat vetitették kozmolégidjuk-
ba, s ezzel a val6sag Gj érzéke jelent meg. A vilagot immar személytelen hatalom
iranyitja, ami mindent kontrollal. Ez a ,,pénz”, a piac, a mindenaron (emberaron)
megtermelendd profit vildga, amely tudomanyos és praktikus vilignézeteink mo-
gott azéta is jelen van.

Az evangélium a maga médjan, szintén feltarja viligunk valédi alapjat. A deliri-
umra mutat ra, ahogyan elvesztegetjiilk értékeinket, s érzéketlenné valunk alap-
allapotunk, a szeretet irant. Amikor kezeink kozott pénzzé lesz a kegyelem. ,, Ek-
kor kisgyermekeket vittek hozzd, hogy érintse meg ket; de a tanitvanyok elkergették azokat,
akik hoztdk cket.” (Mk 10,13) Elkergették. Kemény sz6. De az evangélium nem szé-
piti a kebliinkben hordozott vaksigunkat, ahogy talsagosan is feloldédunk a kor
szellemében. ,,Hagyjatok a kisgyerekeket, hadd jojjenek hozzdm, és ne akaddlyozzdtok
Oket, mert ilyeneké az Isten orszdga. Bizony, mondom nektek: aki nem fogadja Isten orszd-
gat ugy, mint a kisgyermek, nem megy be oda.”(Mk 2,14-16) Amit a torténet tudtul ad:
a szeretet mozaikszemeit, latszolag elszigetelt gesztusait és élményeit lassuk egy-
ségében és becsiiljiik meg. Ez a hagyomany idénként nagyon komoly kiallast kér.
Nagy a tét. Hazdban élni vagy a szeretetlenség jol fizet6 kamatain.

»1fjabb James” képét kiragasztom a falra. S megkeresem a neten a PG-csoport
dalat, hallgatom Jantyik Zsolt szivmelenget6 szévegét. ,Hany méter a szeretet?
S ha mérhet6, ki méri meg?” A klipen a zenekar tagjainak gyerekei szerepelnek.
Téancukban gyonyorkédém. S tudom a valaszt. A szeretetnek egyediil mi adhatunk
helyes mértéket.
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Gdbor Bdlint Jozsef O. Praem.: Hdny méter a szevetet?

Hany méter a szeretet?

Megnéttek a fik a haz elétt,

A legkisebb agnak is lobja nétt,
Megoregedtek az allatok,

De régen voltam nalatok.

Apa pihen a fik alatt,
Almaban gyerekként szalad,
Anya leteszi a bef6ttet,
Ezek a gyerekek milyen
Gyorsan felnéttek

Héany méter a szeretet?

S ha mérhet6, ki méri meg?
Héany méter a szeretet? Ami
Mindenhol, mindennél édesebb.

Ti-ri-ra-ram, ti-ri-ra-ram, ti-ri-rara-riram,
Ti-ri-ra-ram, ti-ri-ra-ram, ti-ri-rara-riram.

9. nldal
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Guermekuedelem

ISKOLAZOTTSAG ES GYERMEKVEDELEM
VARGA ARANKA

tanulmdny” napjaink hazai gyermekvédelemét elemzi, melyet a gyermek-

kozpontii szocidlis elldtorendszer kiépiilése, valamint a korszerit gyermek-

védelmi torvény megléte jellemez. Vagyis egyre inkabb az a kérdés, hogy a
létezd lehetdségek rendszerében milyen mindségi gondozdst kapnak azok a gyerekek,
akik csalddjuk nélkiil kénytelenek élni. Elsésorban az érdekel benniinket, hogy
az dllami elldtorendszerbe keriilés utdn miként valtozik meg a gyermekek élete, si-
keriil-e csaladjukban felhalmozott lemaraddsaikat behozni, és felndtt korukra lesz-e
esélyiik a tdarsadalmi beilleszkedésre. Napjainkban a tdarsadalmi beilleszkedés egyik
sarokpontja, hogy milyen iskolazottsaggal lép a felndttkorba, az ondllé életbe az
egyén. Ez akkor is fontos, ha biztos csalddi hattér all az onallo életkezdés iddszakd-
ban a fiatal felndtt mogott, de amennyiben ez hidnyzik, akkor kiilondsen nagy je-
lentdsége van. A tanulmany a csalad nélkiil felnovdk életének azon Osszetevdit tdr-
ja fel, amelyek eldsegitik, illetve gatoljak a sikeres iskoldzdst, és mindezek alapjin
Javaslatokat fogalmaz meg a problémak megolddsdra.

A vizsgdlt csoport

A koznyelvben az ,dllami gondozolt” megnevezés hasznalatos mindazon gyerekek-
re és fiatalokra, akik csaladjuk nélkiil az allam ellatérendszerében nének fel. Ez a
megnevezés hosszi évtizedekig jogszeri volt, azonban az 1998-ban életbe 1épett
és jelenleg hatalyos Gyermekvédelmi torvény ezt a fogalmat nem hasznélja. A toérvény
szerint ,,gyermekvédelmi szakelldtds otthont nyijto elldtdsi formdirél” (Gyvt. 52. §) — gyer-
mekotthonok és nevel6sziil6k — beszélhetiink, ahol elhelyezik a csaladjukbdl ki-
emelt — szakellatott — gyerekeket. A tanulmanyban a ,,gyermekvédelmi gondosko-
dasban é16k” kifejezést, mint réviditett format hasznaljuk, amikor a szakellatasban
€16 gyerekekrdél, mint vizsgalt csoportrél 6sszefoglaléan beszélink.™

Kiindulopontok

A vizsgilt csoport tagjait azonos tarsadalmi rétegbe tartozénak tekintjiik, abban
az id6szakban mindenképpen, amikor a gyermekvédelemi ellatérendszerben él-
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nek. Esetiikben kénnyen azonosithat6k azok a — tarsadalmi rétegre jellemzé —
viszonykijel6lé kategériak (18 év alatti, allami ellatérendszerben €16, nevelSszii-
16nél vagy gyermekotthonban nevelked6, atmeneti vagy tartés nevelt stb.), ame-
lyek 6sszességében kijelolik a csoport tagjainak helyét a tarsadalmi szerkezetben.
Azt vizsgaljuk, hogy ezek a viszonykijel6l6 kategériak mennyiben jelentenek
elényt, illetve hatranyt a csoportba tartozok életesélyei szempontjabol.

A tanulmany a Bourdieu 4ltal hasznalt elméleti konstrukcié6, a kiilonb6z6 téke-
fajtak felhalmozasianak elméleteire (Bourdieu, 1978) épit, ahogyan ezt egy meg-
el6z6 tanulmanyunkban részletesen kifejtettiik (Varga, 2008). Vagyis azt vizsgal-
juk, hogy az allami ellatérendszer milyen lehetéségeket kindl a tékefelhalmozas
teriiletén, ezen beliil is az iskolai végzettség, mint kulturalis t6ke megszerzéséhez.
Az arnyalt képhez Coleman szocialis t6ke elmélete (Coleman, 1997) szolgal ki-
egészitésiil. Figyelembe vettiik azt is, hogy a csaladi kapcsolataikban sériilt, alla-
mi ellatérendszerben felnévék szdmara kik és milyen médon jelenthetik a szoci-
alis biztonsagot és a referencia-pontokat.

A gyermekvédelemben é16krél elmondhatd, hogy szocializaciés folyamatuk to-
redezett, amit a csaladi és intézményi szocializacids terek tobbszori valtozasa idéz
el6. A bikulturalis szocializacié elmélete (Forray, Hegediis, 1998) ebben a sajatsa-
gos helyzetben arra mutat r4, hogy a folyamatosan valtozé és egymastél alapve-
téen eltérd szocializaciés kozegekben miként lehet az egyén szamara az egészsé-
ges személyiség kialakulasahoz vezet$ atjarhatésagot biztositani. A bikulturalis
szocializacié elméletének gyakorlati megkozelitése, az inkluziv nevelési kornye-
zet pedig arra kindl gyakorlatba épithet6 elméleti keretet, hogy e sajatsagos szo-
cializaciés helyzetben feln6vé gyerekek szamara milyen jellemzékkel irhaté le a
személyre szabott fejlesztési tér. (Varga, 2006c¢)

Olyan kutatés jelenleg nincs Magyarorszagon, amely a gyermekvédelemre vonat-
koz6 orszagos statisztikai adatokban szamszertsitett, valamint a napi gyakorlat-
ban is tapasztalhaté iskolai sikertelenség okait komplex megkozelitésben vizsgal-
ta volna. igy ezen a teriileten tobb, kiillonbozé fékusza kutatasra tamaszkodtunk:
figyelembe vettiik azokat, melyek a csalad nélkiil feln6vé gyerekek jellemzéit irjak
le, elsGsorban pszicholégiai szempontb6l (Mérei, Binet, 1997; Ranschburg, 1998;
Bagdy, 2002), illetve 6sszegytjtottiik a gyermekvédelemben €16k nevelési és ok-
tatdsi helyzetére reflektalokat (Veressné, 2004; Veczké, 2007; Racz, 2006).

A kiindul6pontok sorat — az elméleti keret mellett — szakmai, szakmapolitikai
elemzéssel is bovitettiik a téma komplex megkozelitése érdekében. Megismertiik,
hogy egy orszag (Nagy-Britannia) miként kezdett bele a gyermekvédelemben fel-
novek élethelyzetének javitasaba, milyen tevékenységeket végzett, és miféle mu-
tatok jelzik mar most a cselekvéssorozat eredményét. A bemutatott példa a nem-
zetkozi gyermekvédelmi gyakorlatok sorabél valé kiemelésének oka az volt, hogy
Anglidban is az oktatasi helyzet javitisat lattak els6dleges megoldasi lehetéségnek

11. nl;litf/_ ﬂ(é




?"[ Mester és Tanitvdny — Gyermekvédelem ‘k‘g

a gyermekvédelemben él6k tarsadalmi beilleszkedésének tamogatasara (Kravalik,
2004). Az angliai példa mellett a hazai oktataspolitikat is attekintettiik abbol a
szempontb6l, hogy miként jelennek meg benne a gyermekvédelemben él6kre
vonatkozé szolgaltatasok. Itt arra a kérdésre kaptunk valaszt, hogy az oktatasi
szektor altal nydjtott szolgaltatasok kore milyen mennyiségi, mingségu és Gssze-
hangoltsagu, vagyis elegend6-e a gyermekvédelemben él6k iskolai problémaiba
torténé hatékony beavatkozasra. Megallapitottuk, hogy hidnyoznak azok a hazai
szocial-, illetve oktatdspolitikai stratégiak is, melyek kimondottan a gyermekvé-
delemben feln6vék iskolai sikereinek névelését céloznak. Statisztikai adatelemzés
bizonyitja, hogy az allam neveltjeinek z6me olyan iskolai végzettséggel kezdi meg
6nallo életét, amely a munkaerépiacon nehezen konvertalhaté.

@ gyermekotthon N=2061 f6
O neveldsziildi halézat N=1891 6
O gyermekotthon és neveldsziild dsszesen N=3952 {6

B orszagosan Osszesen N=542 256 {6

80,0%
60,0%
40,0%
20,0%
0’0%
gimndzium szakkozépiskola szakiskola iskolarendszeren kiviili
képzés

1. abra. 2004-2005-ben kizépfokon tanuldk iskolatipus szerint (%) (Varga, 2006a)

Kitériink arra is, hogy milyen tobbletet jelenthet a civil szféra a gyermekvédelem-
ben €16k iskolai sikereinek elérésében. E kérdéskor feltarasihoz egy gyermekvé-
delemben tevékenykedé civil szervezet (FAAG) dokumentumainak elemzése is
hozzjarult. (Varga, 2006b)

Az dllam szerepe

Alapkérdésiink, hogy az dllam, amelynek gondoskodasa ala vont ,,gyermekeirél”
van sz6, mit tesz a specidlis szocializaciés folyamat sordn annak érdekében, hogy
a hianyz6 vagy megtépazott szocidlis (csaladi) t6kével és a nem létezé vagy csak
minimalis gazdasagi t6kével mar felnéttként a tarsadalomba beilleszkedni kiva-
no fiatalok tarsadalmi integraciéja minél sikeresebb legyen az iskolaztatas segit-
ségével. Els6sorban az érdekelt benniinket, hogy milyen szolgaltatasokat nyujt a
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szocidlis ellatérendszer a gyermekvédelembe bekeriiltek szdmara térvényi kotele-
zettsége (Herczog, 2003), illetve szakmai felkésziiltsége alapjan, és hogy az okta-
tasi szektor és a civil szféra miként kapcsolédik a szocialis ellatérendszerhez.

Ugy véltiik, hogy a gyermekvédelem otthont nytjté ellatasi formdiban él6k
alacsony iskolazottsagat a bekertiléskor mar meglévé lemaradasok és a rendszer-
ben hidnyzé fejleszté szolgaltatasok egyiittesen okozzik. Azt gondoljuk, hogy az
atalakuléban 1évé gyermekvédelmi rendszer szemlélete és struktiraja ugyan mar
tartalmazza a sikeres iskolaztatas feltételeit, az ezt célz6 szakmai szolgaltatasai
azonban még hidnyosak. Ez azt jelenti, hogy a struktira mar alkalmas arra, hogy
a gyermek a szamara legkedvezébb elhelyezési formaba kertiljon, azonban a sike-
res iskolaztatds tamogatasahoz sziikséges anyagi és human-eréforrasok még nem
allnak rendelkezésre.

Masik null-hipotézistink, hogy a kiilénb6z6 elhelyezési formaban él6k (neve-
16sziil61 vagy gyermekotthoni ellatas) kozott kimutathaté kiilonbségek vannak az
iskolazottsag és a palyakép tekintetében. Az eltérés a két elhelyezési forma szoci-
alizAci6s lehetSségeibdl és korlatjaibél adodik. A csaladi szocializaciét nagyobb
eséllyel p6tlo nevel6sziilSi ellatas tobb lehetSséget kinal a sikeres iskolaztatashoz,
mint a gyermekotthon intézményi keretei. Ehhez azonban elengedhetetlen, hogy
mindkét elhelyezési formaban dolgozék (nevel6sziil6k, nevelStanarok) szakmai
felkésziiltsége és egyiittmiikodési jellemzgje fejlett legyen (Neményi, Messing,
2007). A gyermekvédelmi rendszerrel kapcsolatos feltételezés, hogy nem tudja
teljes mértékben kiaknazni az egyes elhelyezési formak elényeit, és ez megmutat-
kozik a gyermekvédelemben él6k iskolazottsagi mutatéiban is.

Feltételeztiik azt is, hogy az oktataspolitika ugyan mar felfigyelt a gyermekvé-
delemben él6k iskolazottsagi helyzetének problémaira, azonban 6sszehangolt
cselekvési tervvel nem rendelkezik. A szocialis és az oktatasi szektor k6zott nincs
széles kord és célzott egylittmiikodés a gyermekvédelemben él6k iskolazottsagi
helyzetének javitisira sem rendszerszinten, sem a napi gyakorlatban. A civil szfé-
raval kapcsolatos el6feltevésiink, hogy civil szervezeti keretben lehet olyan tébb-
letszolgaltatasokat nyudjtani, amelyek hatékonyan és eredményesen egészitik ki az
allami ellatérendszert a gyermekvédelemben é16k tarsadalmi integraciéjanak se-
gitése érdekében.

Kutatasi modszerek

Empirikus kutatasunk alapjaul a kiindul6pontunkban felvazolt elméleti hattér,
kutatasi eredmények és szakpolitikai dokumentumok, valamint a gyermekvédel-
mi és orszagos statisztikdk id6soros adatai szolgiltak.

Az empirikus kutatas terepe Baranya, Somogy és Tolna megye volt. A kivélasz-
tasban szerepet jatszott az a szempont, hogy egy megye fiataljai korében végzett
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vizsgdlat nem tenne lehet§vé 6sszehasonlitast, a meglehet§sen nagy megyei
autonémiaval biré gyermekvédelmi rendszerbél adédé eltérések felmutatasat.
E harom megye valasztasaval egy régiérdl kaphatunk képet. Ez a kép tébb ponton
eltérhet az orszagos helyzett6l, azonban a kutatasi keretek szabta hatarok figye-
lembevétele mellett valszintileg olyan kovetkeztetéseket sikeriilt az eredmények-
bél levonni, melyek az orszag mas pontjain 1évé gyermekvédelmi rendszerre is
jellemzéek.

A harom megye gyermekvédelmi rendszerét statisztikak, frasos dokumentu-
mok és az igazgatékkal készult interjak alapjan ismertiik meg. Ezt kovetéen kér-
déives vizsgalatot végeztiink. A minta teljes kord: a régié gyermekvédelmi ott-
honban €16 valamennyi 12 és 18 év kozotti fiatal bekeriilt a mintdba. Almintankat
pedig a veliik legkozvetlenebbiil foglalkozé felnétt-sokasag (nevel6sziils, nevels-
tanar) képezte, akikt6l az érintett gyermekrdl, fiatalrél kértiink véleményt. Az élet-
kori csoport valasztasat az indokolja, hogy a 12-18 év kozotti a fiatalok nagy valo-
szintiséggel még tanulok, és az 6nkitsltss kérdsiv egyes kérdéseit segitség nélkiil
is meg tudjak valaszolni. A fiatalok altal adott valaszok kiegészitésére, valamint a
neveldi szemsz6g megjelenitésére szolgaltak a gyermekvédelemben dolgozé fel-
nétteknek kikiildott kérdéivek.

1204 gyermekvédelemben ¢é16 fiatalnak és veliik foglalkozé felnéttnek kild-
tiink ki kérdgivet. Baranya megyében 449 fiatal, Somogy megyében 507 fiatal,
Tolna megyében 248 fiatal kapott kérdSivet. Amikor egy felnétt tobb fiatallal
is foglalkozott, annyi kérdéivet kapott, ahany mintaba bevont fiatalnal volt
érintett. HozzavetSlegesen a kérdéivek fele érkezett vissza, és ezek 99%-a ér-
vényes volt.

A kérdoiv 6sszeallitasa soran tdmaszkodtunk Veressné (2004) tanulmanyanak
alapgondolataira. A kérdések elsé része arra irdnyult, miként alakult a fiatalok
érzelmi viszonyulasa és szocidlis kapcsolatrendszere. Az volt a feltételezéstink,
hogy a gyermekvédelemben él6k szocialis t6kéje kimutathatéan sériilt, és ez je-
lenti az egyik okat az iskolai sikertelenségnek. Milyen feltételek mellett lehet biz-
tositani e helyzetben a stabil szocialis kapcsolatrendszert, kik azok a lehetséges
szerepl6k, akik a fiatal szamara szocialis t6két jelenthetnek. A kérdések kovetkezs
csoportja azt kivanta feltarni, hogy a kisiskolas korban kialakul6 jellemz&k — a nyi-
tottsdg, érdeklédés, az 6nallé valasztas és dontés — mennyire jellemzi a vizsgélt
csoportot. Feltételezésiink szerint a gyermekvédelemben felnévék, kilonosen a
gyermekotthonban elhelyezettek a rendszer korlatai miatt kevesebb olyan hely-
zetbe kertilnek, ahol kialakulhatnak sajat életiik irdnyitasara vonatkozé dontési
stratégiaik. A kérdések harmadik csoportja azt vizsgalta, hogy az énidentitas ki-
alakulasanak korszakdban lévé megkérdezettek milyen mintdkat latnak maguk
elétt, és ez milyen iranyba befolyasolja a sikeres tarsadalmi integraciéhoz sziiksé-
ges személyiségjegyeiket. Az a feltételezés htizédott meg e kérdéskor hatterében,
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hogy a gyermekvédelemben felnévék referenciapontjai sokkal bizonytalanabbak
és tobbfélék, mint csalddban felnové tarsaiké.

A kérdé6iv minden részében hangsilyos volt a tanulasi lehetségek és a kudar-
cok témakore. Ugyanigy a késébb készitett mélyinterjak soran is alapvetéen ez a
kérdéskor volt a meghatarozo, kiegészitve az egyéni életut f6bb allomasait meg-
hatirozé eseményekkel, valamint az etnikai identitds kérdéskorével.

A gondozék koérében végzett kérddives vizsgalat f6 része ugyanazokat a kérdé-
seket tette fel, mint a gondozottaknak, csak felnétt és dolgozéi szemszégb6l meg-
kozelitve. Emellett a valaszad6 szakmai felkésziiltségére, terveire, egyiittmtikodési
lehet6ségeire kérdeztiink ra, ezzel vizsgalva, hogy az ellatérendszer milyen humén
eréforrason keresztil képes a szolgaltatasait nyudjtani.

A kutatds masik empirikus részét az interjuk képezték. Célunk az volt, hogy a
kérdéives kutatds soran kérvonalazédott kérdéskorokben tovabbi valaszok fogal-
mazédjanak meg. Az interjhalanyokat , hélabda—médszerrel” valasztottuk ki.

A kutatds eredményeinek ismertetése

A kutatas terepéiil kivalasztott harom megye gyermekvédelmi ellatérendszere mére-
tében kiil6nboz8, amely a megyék méretének, a megyékben €16k szamanak eltéré-
sébél adodik. Somogyban hozzavetSlegesen 1200, Baranyaban alig tobb mint 900,
‘Tolndban pedig 550 ellatott gyermek és fiatal felnétt él a rendszerben. Az ellatasi
formak kozott is kiilonbség mutatkozik: a legnagyobb gyereklétszami Somogyban
élnek nagyobb aranyban gyermekotthonban, és Tolnaban taldlhatjuk a nevel6szil6i
ellatas legnagyobb mérvii megjelenését a harom megye sszevetésében.

A megyék gyermekvédelmi rendszere lathatéan, a térvényi elvarasoknak meg-
felel6en, fokozatos atalakuldson ment at. A rendszervaltist megel6z6 id6szakban
hasonlé intézményi képet mutattak a megyék a tekintetben, hogy az allami ella-
tasba bevont gyerekek nagyobbik hanyadat nagy létszamu gyermekotthonokban
helyezték el. Az eltérés inkabb abbél adédott, hogy mig Baranyaban alapveten
harom nagy — kastélybdl kialakitott — otthon l4tta el a gondozast, addig Tolna és
Somogy megyében tobb, kisebb intézmény toltotte be ezt a szerepet. A rendszer-
valtast kovets idészakban Baranya megyében indult meg elsé6ként az atalakitasi
folyamat, melyrél mar a 90-es évek kozepén sziletett részletes elemzést, tervet
olvashatunk. Ennek is koszonhetd, hogy Baranyiban 2000-re lezarult az 1997-es
gyermekvédelmi térvény elvarasainak megfelels lakasotthoni rendszerre val6 at-
térés a harom régi kastélyépiilet eladasaval, és Gj csaladi hazak vasarlasaval. Tolna
és Somogy megyét inkabb az jellemezte, hogy valamivel késébb, és inkdbb a volt
gyermekotthonokban alakitottak ki lak4sotthonokat, kisebb, csaladiasabb csopor-
tokat. A baranyai gyermekotthoni elhelyezés lakasotthonna alakitasdnak folya-
mata soran a foldrajzi térben valé athelyezés, valamint az atalakitas gyorsasaga
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valészindsiti az ellatottaknak nyujtott szolgaltatasok (személyi dllomany és tevé-
kenységek) jelentésebb mértékd valtozasat, a gyermekvédelmi toérvény 4j szemlé-
letének nagyobb mérvii érvényre jutasat.

A nevel6sziil6i halozat kialakitasa, bévitése, fejlesztése mindharom megyében
hangstlyosan megjelent a rendszervaltast kovets idészakban. Ennek koszonhetd,
hogy Tolnaban az ellatottak 63%-a, Baranyaban 56%-a, Somogyban pedig kozel
50%-a nevelbsziil6nél él. Ezek az adatok hasonl6ak az orszagos adatokhoz.

Mindhirom megyére jellemz§ volt, hogy az utébbi évtizedben a gyermekvé-
delmi rendszer egyes agazatai kiillonb6z6 formaban kapcsolédtak egymashoz.
Ezt nem csak a torvényi elvardsok, hanem a szakmai érvek és gazdasagi kény-
szerek is eredményezték. Baranydban a 2000-re kialakitott lakasotthoni halé-
zat harom év 6nall6 m(ik6dés utan a Gyermekvédelmi Kézpont néven létreho-
zott intézmény része lett minden mas (szakszolgalatok, nevel&sziil6i halézat
stb.) szolgaltatassal egyiitt. Somogyban a TEGYESZ-hez t6bb intézmény (gyer-
mekotthon, lakasotthon) és gyermekvédelmi szolgaltatds tartozik, azonban a
tiz megyei gyermekotthoni intézmény tovabbra is 6nalléan mikodik, mely a
rendszer atjarhatésagat, és ezzel a gyerekek mindenek felett valé érdekét ese-
tenként csorbitja, ahogyan errél, mint alapveté probléméarél a TEGYESZ igaz-
gatdja beszamolt. Tolnaban tébbféle médon prébaltik a gyermekvédelmi tor-
vényt kovetSen az atalakitott rendszert strukturalni, és 2006-ra alakult ki az a
baranyaihoz hasonl6é egységes iranyitasi gyermekvédelmi rendszer (Tolna
Megyei Gyermekvédelmi Igazgatésag néven), amely jelenleg is miikodik. Mind-
ebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy Baranyaban nagyobb eséllyel lehetett a
rendszer szolgaltatasainak szakmai fejlesztését elvégezni, mivel egységes rend-
szere viszonylag révid idé alatt kialakult, és mar 6t éve stabilan miikodik. Hat-
ranyt jelenthet Somogyban a széttagolt rendszer, és Tolnaban az egységesités
késlekedése.

Mindharom megyére jellemz6 a megyei 6nkormanyzatok, mint fenntartok pénz-
tigyi forrasainak folyamatos besztikiilése miatti forrashidny, amely a szakmai ella-
tds mingségében mutatkozik. Errél szamoltak be a gyermekvédelmi vezet6k
konkrét szakmai szolgaltatasi hianyossagok felsorolasaval a velik késziilt interjak
soran. Ezek koziil kiemelten szerepelt, hogy a gyermekotthoni ellatisban nem le-
hetséges olyan létszamban foglalkoztatni felsGoktatasban végzett szakembereket,
amely lehetévé tehetné a személyre szabott, sikeres iskolavégzéssel kapcsolatos
tobbletszolgaltatds nyajtasat. A nevel6sziilSi ellatasban él6k szamara is csak kor-
latozottan nyujthaték azok a szolgaltatasok (pszicholégus, fejleszté pedagégus
sth.), amelyekre igény jelentkezik. Ennek hatterében is a forrashiany miatti sztk-
re szabott szakember-ellatottsag all.

A harom megye tervei kozott szerepelt a kutatds id6szakaban, hogy a specilis
igényl gyerekek szamdara regiondlis szinten hoznak létre és mtikodtetnek intéz-
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ményt. Erre kiilonosen szitkség van, mivel ennek a tertiletnek az ellatasa a vizs-
galat idején nem volt megoldott.

Gyermekvédelem a benne él6k nézopontjabol

A vizsgalt 12-18 év kozotti gyermekvédelemben €16 fiataltél 6sszesen 651 kérdsiv
érkezett vissza, és ezek feldolgozasa alapjan tértént az az elemzés, mely képet nyujt-
hat a rendszerrél a benne él6k szemsz6gébdl. A vilaszok alapjan lehetéségiink van
ralatni a kérdéivet kitolts fiatalok onreflexidjara, az altaluk fontosnak itélt sziikség-
leteikre a sikeres iskolavégzésiikkel 6sszefiiggésben. Mindezek hozzisegitenek ah-
hoz, hogy a gyermekvédelem eddigiekben taglalt rendszerének vizsgalatat teljessé

tegytk a leginkabb érintettek (benne él6k) néz6pontjanak beemelésével.

A vdlaszadé fiatalok jellemzdi

A valaszad6k nemenkénti megoszlasa kozelitéen fele-fele aranyd az orszagos
megoszlashoz hasonléan. A valaszadék nagyobb ardnyban élnek gyermekotthon-
ban (56,5%), mint nevelSsziil6nél. Ez szintén az orszigos megoszlashoz hasonlé
arany, bar a vizsgalt régiéban 50% felett van a nevel8sziiléi elhelyezési arany. Ez
a fidkra és lanyokra egyarant jellemz6, azonban lathat6 az is, hogy a fitk valami-
vel nagyobb aranyban élnek gyermekotthonban, mint nevel6sziilénél. A valasz-
adok életkori megoszlasa hozzavetSlegesen egyenletes. A 13 és 16 év kozott talal-
hatunk nagyobb szama fiatalt, a 12 évesek és a 17, 18 évesekhez képest. Ezt a kii-
lonbséget az orszagos adatok is mutatjak. Gyermekvédelmi szakemberek ennek
okat a kamaszkori fokozott veszélyeztetettségben latjak. Itt els6sorban az iskola-
keriiléssel és kiillonb6z6 deviancidakkal (btinozés, drogfogyasztas) magyarazzak az
okokat. Minél id6ésebb korosztalyt tekintiink, annal inkabb jellemzs, hogy az el-
helyezés aranybeli kiillonbsége eltolédik a gyermekotthon felé.

A minta és a valaszadok lakéhely szerinti megoszlasa hasonlé. Kisebb eltérés
lathat6 a Baranya és a Tolna megyében lakok kozott: a baranyaiak valamivel ki-
sebb ardnyban kildték vissza a kérdéivet. Ennek oka lehet, hogy a kérdéiv ki-
kiildésben és visszaérkezésben résztvevé Tolna megyei kolléga a gyermekvédelmi
informaciés rendszeren keresztiil ismételten kérte a lakdsotthon vezetSket, neve-
16sziil6ket a kutatasban valé egytittmiikodésre. A nevel6sziilénél é16 valaszadék
szinte fele baranyai, mig a gyermekotthonban é16 valaszadék fele somogyi. Ez az
aranykilénbség abbdl adédik, hogy Baranyaban valamivel nagyobb ardnyban
laknak nevel8sziilénél a fiatalok még ebben az életkorban is. A valaszadék két-
harmada kozségben lakik. A nevelGsziilénél é16k koriilbeliil fele-fele ardnyban
varosban és faluban, mig a gyermekotthoni elhelyezésben él6k egynegyede varos-
ban lakik. A lakéhely vizsgalata azért fontos, mert meghatarozza, hogy az adott
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telepiilésen milyen oktatasi és szabadidés lehet6ségek allnak rendelkezésre. Fel-
tételezhetjuk, hogy az altalanos iskola fels6bb évfolyamaira és kozépiskolaba jaré
diakok esetén elényt jelent, ha a lakéhely nagyobb telepiilésen talalhaté. A valasz-
adok esetén lathat6, hogy a lakéhelytipus forditott ardnyu az orszagos jellemzével.

A fiatalok szocidlis kapesolatrendszere

E kérdéskor arra iranyult, hogy a vizsgalt fiatalok milyen mértékben képesek
biztos kapcsolatokat kialakitani feln&ttekkel és kortarsaikkal. ElsGsorban azt
vizsgaltuk, hogy a gyermekvédelmi élethelyzet milyen mértékben hat ki a sike-
res iskolavégzéshez elengedhetetlenil sziikséges szocidlis téke kialakuldsara.
Igy figyelmet forditottunk az elhelyezési formédk véltasanak gyakorisdgara, a
kiilsé6 kornyezet befogadd-készségére, valamint a sziil6i-gondozéi és kortars
kapcsolatok erésségére.

Eletut
— Es, ha az dletutadat kellene sorba venni, akkor milyen dllomdsaira emlékszel?

— Le tudom vezetni. Nulldtol ot-hatig homdly. Nagyjabol hdroméves koromban keriil-
tem zaccerba. Felvettem az édesapdmmal a kapesolatot, & hitelesebbnek tiint, mint az
édesanydm. 6-10 éves koromban éltem édesanydmmal. Eletem taldn legelfuserdltabb
ével szevintem. Aztdn megint visszakeriiltem az dllami gondozdsba 14 éves koromig. 14
évesen mdr elkezdtem jdrni a G. Gimndziumba.

— Amikor eldszor bekeriiltél, akkor helyileg hova keriiltél?

— Mind a kétszer Csertére. Emlékezett ram az egyik neveld... Tehdt mind a kétszer
Csertdn voltam. 14 éves koromban pedig kirigtak a gimndziumbdl, és akkor jott a plé-
binos, a L. J., és 6 kérdezte meg akkor; hogy mit szevetnék csindlni? Mit szeretnék az élet-
t6l? Mondtam, hogy mdsik nyelvet szeretnék tanulni, nagy ontudattal.”

Részlet Ny. J., gyermekvédelemben felnétt fiatallal készitett életinterjibol

A kutatasban figyelmet forditottunk arra, hogy a vélaszad6 hany alkalommal és
mennyi ideig élt gyermekvédelemben és vér szerinti csaladjaval. Arra is kivancsi-
ak voltunk, hogy élete soran hany alkalommal valtozott helyzete: keriilt mas el-
helyezési formaba, vagy kertlt vissza csaladjaba. Azt feltételezziik, hogy a gyako-
ri valtas olyan — a szakirodalmakban is leirt — érzelmi-k6tédési bizonytalansagot
eredményez, amely kihat az iskolazottsagra.

A valaszadok fele (52,9%) legalabb egyszer élt mar nevel6sziilénél. Ennél joval
nagyobb azoknak az aranya (81,7%), akik legalabb egyszer gyermekotthonban is
laktak. Az is lathat6, hogy a valaszad6k tobb mint haromnegyede (77%) vér szerin-
ti csalddjaval is lakott. Vagyis a valaszad6k nagy részére a tobbszori valtas jellemzé.

kon gl &




5.5 2
%" larga Aranka: Iskoldzotisdg és gyermekvédelem “gq

A nevel6sziilénél valé elhelyezés leginkabb egy alkalommal fordul el6, kima-
gasl6an nagy szdzalékban (61%) hatéves korig. Gyermekotthonban is jérészt csak
egy alkalommal éltek a fiatalok, bar itt talalhaté 8%, aki kétszer is bekeriilt. Ez az
elhelyezési forma els6sorban egyéves kor alatt és 12 év folott jellemz8. A vér sze-
rinti csalddban legalabb egy alkalommal élt a gyermekotthonban lakék 76%-a és
a nevel6sziil6nél elhelyezettek 69%-a. A vér szerinti rokonainal is élt valaszadék
zome (92%) els6 alkalommal egyéves kora elétt, tovabbi 5% pedig 6 éves kordig
volt a csaladjaval. A fennmaradé néhany szazalék teszi ki az id6sebb kort csalad-
ban élést. Szintén néhany szazalék, aki tobb alkalommal kertlt a csalddjahoz.
Mindez azt jelenti, hogy a valaszadé fiatalok zéme iskolaskorat a gyermekvéde-
lemben toltotte.

Avaltasok tekintetében lathat6, hogy az egyszeri valtas a legkisebb (14,8%), és
a kétszeri valtas a legnagyobb aranyt (55,5%). A haromszor valték a valaszadék
egynegyedét teszik ki. Vagyis valéban szerepet jatszhat az iskolazottsag sikeressé-
gében a gyereket 6vez$ bizonytalansag. Ezt fogalmazza meg a kérdéivben az
egyik valaszadé:

., Véleményem szevint aki ilyen helyzetben van az soha nem fogja elfelejteni azt a dolgot
ami vele tortént és amilyen helyzetben van, mert az élet sordn szembesiilnie kell olyan té-
nyekkel, olyan dolgokkal amik emlékeztetik ezekre. Engem leginkdbb kiskoromban ért
hatranyosan, meg én személy szerint gy érzem, hogy az ilyen gyerekekre jobban odafi-
gyelnek és sokszor mdr ez kellemetlenné vdlik. Mig az egyik gyerek megcesindlhat ilyen-
olyan dolgokat, a mdsik, aki neveldsziiloknél van, az nem! Meg az ember ilyenkor gy
érzi, hogy nincs biztonsdgban, mert barmikor elkeriilhet barhonnan! Roviden ennyi.”

Kiilso kornyezet

Fontos az énkép-alakitasaban és szocialis kapcsolatok teremtésében az, hogy mi-
lyen a kiilsé kornyezet képe, amit a gyerekrdl visszatiikkréz. A pozitiv megitélés
onbizalomhoz, kapcsolatokra nyitottsaghoz vezet, mig a negativ kép nyujtasa be-
felé fordulast, bizalmatlansagot eredményez. Ezt a kérdéskort azzal prébaltuk
meg feltarni, hogy megkérdeztiik, hogy gyermekvédelmi statusuk miatt éreznek-e
a fiatalok hatranyos megkiilonboztetést. A valaszadok alig tobb mint egynegyede
szamolt be ilyen jellegt tapasztalatrél. A gyermekotthonban él6k nagyobb arany-
ban érzékelték a hatranyt, mint nevel6sziil6knél é16 tarsaik. Az alabbiakban né-
hany tipikus valasz olvashaté a kérd6ivekbol.

wPélddaul az iskolar sziiléértekezleten akor a szabadidd beosztdsdban a anyagi dolgokban
a magdn életbe a kapcsolatartds a szorakozds egy szoval mindenben bene van az hogy
dallami gondozot vagyok”
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L, Volt olyan hogy lenéztek nem kozeledtek hozzdm csak azért mert intézetis vagyok és szd-
mukra ez azt vdltotta ki, hogy rossz ember vagyok!”

., Osztdlytdrsaim tobbszor beszélgettek a csalddrol, és ez nekem nagyon fdjt, hogy 6k
csalddban nevelkednek. Megosztjik az anyukdjukkal a gondjukat, dtolelik stb.”

., VoIt mdr olyan is, hogy osztdlyfonokiom az osztdly eldtt beszélt a lakdsotthonokrol és
az én véleményemet is kikérte, hogy hogy érzem magam a lakdsotthonban. Nem rossz itt
csak rossz kimondani, hogy lakdsotthonos vagyok.”

.Meg volt olyan is, hogy két éven dt azzal bantottak, hogy intézeti vagyok. A sajdt osz-
talytdrsaimtol kaptam ezt. Nagyon fdjt ez nekem.”

. Engem ugy hivank hogy ogre az iskoldba a gyerekek és még sreknek neveznek az is-
koldba.”

,, T0bbsz07 is éreztem mdr igy, néha ugy érzem, hogy mintha csak fél ember volnék mert
nem az igazi sziilesmmel élek. Sokszor nem szabad olyat tennem mint mds gyeveknek, de
tudom sajnos ennek igy kell lenilye. Néha irigylem is a tobbi gyereket. Most még »gyerek-
vagyok«, de egyszer nagyleszek és tudom mdsképp fogom ldtni a dolgok értelmét. Meg-
vetem majd azokat akik iggy bannak sajdt vériikkel és tisztelem azt aki még az életét is
feldldoznd a gyerekekért. Volt mikor emberek ugynéztek ram mindha nem is emberbdl
lennék és meguetettek e miat. De én soha nem foglalkozom mdsok véleményével én igy
érzem jol magam, magam, mert tudom ennek pontosan igy kell lenie, hiszen ezen mdr
nem lehet vdltoztaini.”

., 7 éves lehettem, amikor ilyen dolog tirtént velem. Klubdélutdn volt az iskoldmban és
egy labdds jatékhoz kellett két embernek csapattirsakat vdlasztania. Engem nem szive-
sen vdlasztottak, a csalddi helyzetem és szdrmazdsom miatt. Csifoltak, hogy nincsenek
igazi sziiletm. Persze valakinek engem is be kellett vdlasztani, ez az ember pont az volt,
akirdl a legkevésbé gondoltam volna, hogy elitél. Jdték kozben kozolte velem, hogy én
mds vagyok, és hogy nem szivesen jdtszik velem egyiitt...”

., Csalddban él6 osztdlytdrsaim gunyolddtak velem, hogy én »intézetis« vagyok. Nehéz
az tinnepeket és az iskolai sziineteket elviselni, amikor minden gyerek haza utazik a csa-
lddjahoz.”

,Csak az az 1 bajom van, hogyha 1 valaki csindl valamit az intézeti lanyok koziil,
akkor nem azt mondjak, hogy az az 1 valaki, hanem az intézetis lanyok!”

A kérd6ivbél kiemelt idézetek egyértelmien azt bizonyitjak, hogy az ,intézetis”
1étb61 ad6dé érzelmi hidnyok nem csak belséleg fakadnak, hanem azokat a tar-
sadalmi kornyezet megerdsiti. A megerd&sités els6sorban azokbél az elgitéletek-
bél fakad, amelyek a gyermekvédelmet félreismerd, félreértelmezé szemléletbél
alakultak ki. Ez a szemlélet elsésorban a gyermeket okolja a gyermekvédelembe
vétel miatt, és ezzel egy olyan bélyeget nyom ra, amely alapvet6en megvaltoztat-
hatatlan negativumokbél all. Ugyanezekrdl a tarsadalmi kirekesztést eredménye-
26 okokrol szamol be az a kutatas, amely a gyermekotthoni nevelésben él6k jovo-
képét vizsgilta. (Racz, 2006) A kiilsé és folyamatos negativ megitélésnek kovet-
kezménye lehet a folyamatos szégyenérzet, a titkol6zas, kirekeszt6dés, és az is,
hogy a gyermek egy id6 utan ,megfelel” a réla kialakitott képnek.
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A gyermekvédelem szakmai felel6ssége e tertileten abban all, hogy figyelembe ve-
szi a gyermeket érd kiilsé hatasok kozott ezt a kérdéskort is, éppuigy, mint a cigany
szarmazassal szembeni gyakran tapasztalhaté negativ diszkriminaciot. A figyelembe-
vétel (vagyis a konfliktuskertilést jelent6 semlegesség helyetti probléma felé fordulas)
egyben azt jelenti, hogy olyan pedagégiai eszkoztarral rendelkezik (mint példaul a
kortars-segités hasznalata), amely val6di konfliktus feloldast jelenthet.

Kisgyerekkori és sziiloi kitodések

— , Egészen kicsi korotokbdl ki az, akive igazdn szevetettel emlékeztek? Anyukdtok vagy
apukdtok?

— Edes sziileink? Senkire, az az igazsag, hogy csalddban nem is voltunk mi.

— Es a csecsemdotthonban?

— Ott volt egy néni, aki vett nekiink egy biciklit.

— Igen, én erre nem is emlékszem.

— Akkor olyan nagy kitddés nem volt?!

— Es valami negatio?

— Hat igen, a bolcsibe, ugye anyukdnk otthagyott. A dadusoknak meg ott kellett ma-
radni és nem nagyon szevettek minket, mert miattunk kellett maradni. Ezért rajtunk tol-
totték ki a diihiiket, legaldbbis mindig éveztiik. Bezdrtak minket egy sotét szobdba, a kis-
gyerekek ugye félnek a sotét szobdba. Kiabdltunk, hogy jojjenek be. A R.-t akkor elvitték
és megtéptek, tudtdk, hogy nagyon fél a zuhanyrézsdtol és akkor elvitték, hogy lefiirde-
tik. Nagyon sikitott. Utdna én kovetkeziem. Olthagytak minket egyediil. Ott volt egy
csontvdz mellettiink meg... Arra nagyon emlékszem, hogy tépték a hajunkat. Pedig ez

nagyon kiskori emlék.”
Részlet H. V. M és H. V. R gyermekvédelemben felnétt
testvérparral készitett életinterjiibol

A fenti interjarészlet egy szélsGséges esetet idéz a gyermekvédelemben eltoltott
id6szakrol. Es bar mas interjtalanyok is szamoltak be fizikai bantalmazasrol,
alapvetéen nem ez jellemzi a gyermekvédelmet.

A kisgyerekkori kot6dést és annak tartéssagat vizsgalva elmondhatjuk, hogy a
valaszadok alig tobb mint fele (56,5%) irta, hogy emlékszik, kit szeretett legjob-
ban gyerekkoraban. A kérd6ivben nem valaszolékat is beleszamitva a valaszadék
fele nem tudja felidézni legfontosabb kisgyermekkori érzelmi kapcsolatat. Lathat6
az is, hogy akik emlékeznek a legfontosabb kisgyermekkori személyre, azoknak
csak a fele tartja vele a kapcsolatot jelenleg is. Nagyobb ardnyban a gyermekott-
honban lakék, mint a nevel8sziilés fiatalok. A jelenlegi rendszeres kapcsolattartas
pedig a valaszadok egynegyedére igaz. Vagyis a hossza tavon is jelen 1évs, éppen
ezért érzelmi stabilitast jelenté kapcsolat a gyermekvédelemben él6kre alapvets-
en nem jellemz§. Mindez kihat az egyéb tarsas kapcsolatokra is, mely szintén
alapjat jelentheti az iskolai sikertelenségnek.
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Mindig is lelki szegénynek tartottam magam, tehdt hogy szerintem egy csomo érzelem-
tdl esel el, ex az amit nem fogsz tudni feldolgozni. Tehdt hogy tudom, hogy az anyukd-
mat szeretném és nem az hogy megldtom és hiii ossze fogom torni az dsszes csontjdt. Te-
hadt ez valahol beteges részemrdl. Apamra meg nem tudok haragudni, mert ¢ bortonbe
keriilt, tehdt hogy igy... & mondjuk keresett is dllitdsa szerint. Meg taldlt volna, ha na-
gyon akar... Tehdt érzelmi alapon nyugvd szocidlis készségek, amik igy az emberben meg
lehetnének, ha mesélnek neki éjszakdnként, tehdt ilyen apro dolgok, amiket csak egy szii-
16 tud megesindlni. Nem, mint egy neveld, aki nap mint nap azt hangoztatja, hogy en-
gem nem azért vettek ide fol, hogy téged szeresselek, meg hasonlé dolgok.”

Részlet Ny. J., gyermekvédelemben felnétt fiatallal készitett életinterjibol

Igazdndibol szeretet nem alakult ki a szileom irdnt, se apdm irdnt, se anydm irdnt. Te-
hdt ex annyira egy igaz dolog, hogy ha valaki nem alakult ki bizonyos fazisokban, bizonyos
idckben kotddés, hogy az utdna mdr nagyon nehezen lehet, az én sziileim ugyanolyan em-
bex; mint bdrki mds, széval én most letagadndm, ha nem ezt mondandm. Erted? Tehdt ki-
riilbeliil 1gy szeretem, mint téged. Semmavel sem tobb. Ez mdr pszichologia.”

Részlet T. L., gyermekvédelemben felnétt fiatallal készitett életinterjibol

A fiatalokkal kitoltetett kérd6ivben a sziil6kkel kapcsolatban tobbféle érzelmet so-
roltunk fel, melyek koziil birmennyit vilaszthatott a kérdéiv kitsltGje. Az érzelme-
ket harom f6 kategéridba soroltuk: pozitiv érzelmek (hianyoznak, szeretem Gket,
szeretnék veliik élni), semlegesek (nem gondolok rajuk, nem érzek semmit) és ne-
gativak (csalédtam, haragszom, nem akarom latni). A vilaszadok dontése alapjan
lathat6, hogy a semleges érzelem a kisebb aranyu (atlagban 15%), mig a negativ és
porzitiv érzelmek kozel ugyanolyan atlagban jelennek meg a valaszad6k tébb mint
egynegyedénél. Legtobben a csaldddst jelolték, illetve hidnyoznak és szeretem dket ka-
tegoriat. A fenti két interjarészlet, valamint valamennyi tovabbi interjtalany altal
elmondottak azt erdsitik, hogy a vér szerinti érzelmi kapcsolatok rendkiviil 6ssze-
tettek, melyek fontos kihatassal vannak a fiatalok életének minden részére.

Kotodés a kortarscsoporttal

. Ndlunk, ndlam, 4gy mondom inkdbb, t6bb neveld jott egymds utdn, és igazdandibol mdar
én is belefdradtam abba, hogy én egy neveldt megismerjek. Mert nem csak neveldnek kell
megismerni, hanem a gyermeknek is meg kell ismerni, vagy fiatal felndttnek, attdl fiigg
milyen fazisban van, de hogy az, hogy 10 neveldt megismerni, és akkor gyermekfejjel ah-
hoz alkalmazkodni, azért az nehéz. Az embernek kitni kell magdt szerintem egy ember-
hez, aki mondjuk, aki idézdjelben példakép lehetett volna nekem az mondjuk visszahiiz-
hatott volna, vagy visszahiiz olyan dolgoktol, hogy te azt ne csindld, mert az 10ssz.

A sorstarsak is cserélddnek, mennek ki a gyermekotthonbol. Az tény és vald, hogy a
sorstdrsak fixebb pont, mert & benn volt 0t évig meg tiz velem egyiitt. Ott a sorstdrsak-
ndl el lehet mondani, hogy azért fixebb, szerintem.”

Részlet T. L., gyermekvédelemben felnétt fiatallal készitett életinterjubol
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A fenti interjarészletbdl is lathaté, hogy a gyermekvédelemben él6k szamara a
kor- vagy sorstarsakkal kotott kapcesolat sokszor tartésabb, mint a gondozéi kap-
csolat. Az érzelmi kotédést ebben az életkorban és élethelyzetben némiképp he-
lyettesitheti vagy kénytelen helyettesiteni a kortars kozosség.

A baratsagkotésrdl a valaszadok zome agy nyilatkozott, hogy konnyen kot ba-
ratsagot, és alig néhanyan baratkoznak nehezen. E tekintetben nem nagyon van
kiilonbség a két elhelyezési forma kozott. Feltételezhetjiik, hogy a valaszokban
mutatkozé baratsagra valé nyitottsag hatterében a fiatalok élethelyzete all. A kor-
tarskozosség folyamatos jelenléte mellett sziikséges egyfajta nyitottsag és alkal-
mazkodas. Mélyebb elemzést igényelne, hogy mit értenek a vilaszadok baratsag
alatt. A baratok és ismer6sok megadott szamabol, arra kévetkeztethetiink, hogy
a nem tdal mély kapcsolatok is sok esetben nagyon j6é baratsagnak mind&siilnek.
(A valaszadok egynegyede hét vagy t6bb nagyon j6 baritot jelolt és kétharmada
ugyanennyi baratot jel6lt.) Szintén arra kovetkeztethettink, hogy a kortarscsoport
nagymértékben meghatarozza az érzelmi életet.

Lehetdségek, szokdsok

Az iskolavégzéssel kapcsolatos kovetkezé kérdéskor azt taglalja, hogy a gyermek-
védelmi ellatérendszerben é16k miként élnek lehetSségeikkel. Ezen beliil a szabad-
id6 hasznos eltoltésére, a tanéran kiviili tanulds mikéntjére, targyi feltételeire,
valamint a tanulast segit6k személyére kérdeztiink ra. Fontos volt annak vizsga-
lata, hogy miféle kinalatot tud nyqdjtani az ellatérendszer e teriileten, és hogy ezt
igénybe veszik-e az érintettek.

Szabadidd

A szabadid6 6raszama a kutatasban nagyon érdekes képet mutat. Ebben a kor-
osztalyban a magas iskolai 6raszam és a hatalmas tananyag miatti délutani ta-
nulds alig hagy id6t mas elfoglaltsdgra. Ezzel szemben a valaszad6k kéthar-
mada 3-5 6ra kozott hatdrozta meg a szabadidejét, de van egy tovabbi 15%, aki
6-7 6ranyi szabadidét irt. Mivel a szabadidés tevékenységek kozott tébben a ta-
nulast is jelezték, valészintleg sokan az iskolan kivili legtobb idét szabadidé-
nek tekintették.

A szabadidés tevékenységek terén a kérdéivre adott valaszok kozelitenek a
hasonlé korti, nem gyerekvédelemben €16 fiatalokéhoz. A valaszadék szabadide-
jikben leggyakrabban zenét hallgatnak, tévéznek és egyéb (a fiatalok altal ki-
emelt kiilonb6z8) tevékenységeket végeznek. Masodik helyen a sportolas (bele-
szamitva az egyéb kategoériabdl az alternativ sportokat) és baratokkal valé séta
szerepel, valamint a tanulds. A szamit6gép hasznalat 6sszevonva (jaték, internet)
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is a mésodik helyen szerepel. Legkevésbé a mozi, szinhaz, kirdndulas és buli je-
lenik meg a felsorolasban.

A gyakorta végzett tevékenységek is hasonl6 eloszlasban jelennek meg. Az egyéb
kategériaban is nagyon sokféle tevékenység jelenik meg: irds, levéliras, tanc, rajz,
kisallat-tartds, tarsasjaték, zenélés, éneklés, segitségnytjtas, kézimunka, f6zés, ker-
tészkedés. Erdemes kiemelni, hogy a soha nem végzett szabadidds tevékenységek
korében a valaszadék majd 40%-a a bulizast és kozel egynegyede az internetet és a
mozi-szinhazat jelolte meg. Azt is fontos megjegyezni, hogy a tanulas folyamatosan
jelen van a szabadidés tevékenységekben. A szabadidé felhasznilasrél a fiatalok
kétharmada maga dont, egynegyede bevon masokat is a dontésbe és csak 12% va-
laszolta, hogy a nevel6i dontenek helyette. Ez az eloszlas nagyjabdl lefedi a vizsgalt
csoport korosztalyi eloszlasat; feltételezhetd, hogy minél idésebb kort fiatalrél van
sz6, annal nagyobb mértékben dont egyediil a szabadid6-felhasznélasarél. Megfi-
gyelhetd, hogy a szabadidés tevékenység valasztasaban nevelsziil6knél él6k sokkal
6nallébbak (70%-uk egyedil dont), mint a gyermekotthonban €l6 tarsaik. Ennek
oka lehet, hogy a szabadidé hasznos elt6ltésének kontrollja intézményi keretben
nagyobb ellenérzést kivan. Ez azonban azt is eredményezheti, hogy masfajta dén-
tésekben is nagyobb 6nill6sdggal, tapasztalattal, 6nbizalommal, sikerrel vehetnek
részt a nevel6szilsknél él6k.

Targy: feltételek

A targyi feltételeknél olyan eszkozoket soroltunk fel, amelyek a mindennapi élet-
hez kotédéek (kiilon szoba, szekrény), a tanulasban segitenek (iréasztal, szamito-
gép, konyvespolc, e-mail cim) és ebben az életkorban a szabadidé eltoltéséhez
hasznalatosak (zenei lejatszok, tarsasjatékok). Minden esetben azt kérdeztiik, hogy
rendelkezik-e a vilaszad¢ sajat targgyal. Valamennyi valaszadét figyelembe véve el-
mondhatjuk, hogy a targyi elldtottsag atlagos, a legtobb felsorolt eszkozzel 50-70%
kozott rendelkeznek. Erdemes kiemelni, hogy minden targyi eszkoz esetén, kivé-
tel nélkil, a nevelSsziil6knél €16 valaszadok 5-15%-kal magasabb ardnyban ren-
delkeznek. Vagyis a nevelGsziiléi ellatas magasabb szinvonald eszkozellatast, targyi
kornyezetet képes biztositani a gyermekvédelemben él6k szamara.

Tandrdn kiviili tanulds

A tandran kiviili tanulas éraszdma a diakok felénél nem t6bb egy éranal, és csak
alig tobb 10%-nal azok szamaranya, akik 2-3 érat tltenek tanulassal. Nem jelen-
t6s az eltérés a gyermekotthoni és nevelsziil6s gyerekeknél. Ez a szam meglehe-
tésen alacsonynak ttinik a korosztaly iskolai elvarasaihoz képest, kiemelt helyen
allhat az iskolai sikertelenség okai kozott.
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8%

49%

13%
W 01 6ra N=295 f&

0 1-2 6ra N=179 f6
0 2-3 6ra N=75 {6
O 3-ndl tobb 6ra N=50 {6

30%

2. abra. Tandrdn kivili tanuldssal toltitt idé ardnyos megoszldsa (%)

A kérdések kozott szerepel, hogy milyen segitségre van sziiksége a sikeres tanu-
lashoz. Egy valaszadé, esetenként tobbet is megjelolt, igy a valaszok 6sszes szama
612 db. A kérdéivet visszakiild6k egynegyede nem adott valaszt erre a kérdésre,
ami kimagasléan magas arany a tobbi kérdéshez képest. Azt feltételezziik, hogy
ez esetben a valaszadéknak kiillonosen nehéz volt reflektalni sajat igényeikre, igy
inkabb tresen hagytdk ezt a részt.

Az alabbi grafikonbél lathaté az adott valaszok szazalékos megoszlasa. Fontos
kiemelni, hogy valaszt nem ad6k mellett tovabbi 18% azt valaszolta, hogy semmi-
re nincs sziiksége a tanulashoz, illetve 3% azt irta, hogy nem tudja, mire lenne
sziiksége. Igy hozzavetSlegesen a valaszadok fele adott javaslatokat arra, hogy mi
segitené sikeresebbé tenni a tanuldsat.

18%

O semmire nincs sziiksége
M nincs vélasz
55%

O nem tudja

24% M vilaszadas konkrét megnevezéssel

3%
3. abra. Sikeres tanuldst tdmogato sziikségletek ardnyos megoszldsa (%)

A kovetkezé (4.) abra mutatja, hogy a konkrét segitséget megnevezé valaszadék
milyen szizalékos megoszlasban neveztek meg segitséget. A legtobben sajat ma-
gukra reflektéltak, vagyis a valaszok fele azt sorolta fel, hogy tébb szorgalomra,
odafigyelésre, tanuldsra lenne sziikségiik. Felnétt segitséget (iskolai tanar, kiilon-
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tanar, egyéb felnétt) is igényelnének tobben; 6sszességében tobb mint a valaszok
egynegyede. Elég magasnak tlinik az a 14%-nyi vélasz, amely a tanulas korilmé-
nyeit nevezte meg sziikséges segitségnek, ez esetben az internet és konyvek hia-
nya jelent meg nagyobb aranyban. Néhdnyan, 6sszefoglal6an a csalad tamogaté
kozegét irtak (1%). Erdekes az is, hogy elég sokan (8%) irtak az iskolai médszertan
valtozasanak sziikségességét: érdekesebb tananyag, tankonyv, tanéra, érthet6bb
tanari magyarazat. Fontos latni, hogy a fiatalok fele tudott reflektalni tanulési
igényeikre, vagyis 6k tudataban vannak sziikségleteiknek. Az egy tovabbi kérdés,
hogy az igények kozott legnagyobb aranyban megjelend belsé sziikséglet (szorga-
lom, akaraterd) valéban felismert sziikséglet vagy egy folyamatosan kiviilr6l meg-
jelené elvaras automatikus megismétlése.

1%

14% M sajat maga
O tanari segitség
50%

D targyi feltétel
O mddszertanvaltas

27% M sajat csalad

4. abra. Konkrét tanuldsi sziikségletet megnevezdk ardnyos megoszldsa (%)

A tanulasi szokdsokkal kapcsolatban arra kérdeztiink ra, hogy mennyire 6nall6-
ak a felkésziilésben a fiatalok. A vilaszokbél az lathaté, hogy az ardny az 6nall6é
tanulas felé tolédik el, és ez az arany a kiilonb6z6 elhelyezési formakban él6k
bontésa esetén is hasonlé. Az 6nallé tanulds a vizsgalt életkorban természetesnek
mondhaté, azonban lehet egyik eredgje a fiatalok iskolai eredményeinek. Azt
azonban fontos latni, hogy hasonlé 6nallésag mellett a nevel&sziil6knél él6k si-
keresebbek az iskoldban, melybél levonhatnank azt a kévetkeztetést, hogy a csa-
ladiasabb kérnyezet kihat a tanulmanyokra. Azonban azt a tényt sem szabad fi-
gyelmen kiviil hagyni, hogy a nevel6sziil6khoz nagy valészintiséggel eleve a
problémamentesebb gyerekek keriilnek. Ezt azonban nem tamasztja ald a tanula-
si problémakra adott valasz, mivel itt is hasonléan nyilatkoztak a gyermekottho-
nos és nevel@sziil6nél é16 fiatalok. Vagyis a valaszadék kozelitéen fele néha érez
problémat, kicsivel tobb mint egynegyede pedig agy érzi vannak problémai a ta-
nulassal. Azt is lathatjuk, hogy a vélaszadék donté tobbsége (89,6%) problémai
esetén kap segitséget. Leggyakrabban az iskolai tanir segitsége jelenik meg és

legritkabban a kiiléntanar.
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Osszefoglaléan elmondhaté, hogy a nevel6sziil6knél laké fiatalok tanulményi
elémenetele nem mutat olyan jelentds kiilonbséget a gyermekotthonban lakoék-
hoz képest, mint ahogy az feltételezhets lenne abbél a harom ténybél, hogy a ne-
velGszil6knél:

— jobb a targyi ellatottsag;

— csaladra inkdbb emlékeztets a szocializacids tér;

— problémamentesebb fiatalok keriilnek elhelyezésre.

Ahogy az alabbi tablazatbdl is lathaté, agy ttnik, hogy a gyermekotthonban dol-
gozok tobb segitséget nydjtanak a tanulasban, mint a nevel6sziilék, és ez megha-
tarozé az iskolai el6menetelben.

1. tablazat. Iskolai problémdk megolddsanak segitdi

Altalé,ban Ritkz/in Soha ’ Nincs?ne,lf Osszesen
Segit6 neve segit segit nem segit problémai

F6 % Fé6 % Fo6 % Fo6 % Fé6 %
Osztélytars 144 | 29,6 | 185 | 38,1 | 114 | 23,5 43 8,8 | 486 100
Iskolai tanar 326 | 64,0 | 107 | 21,0 33 6,5 43 8,4 | 509 100
Kiiléntanar 78 19,3 | 56 13,9 | 227 | 56,2 43 10,6 | 404 100
Testvér/rokon 113 | 25,6 | 106 | 24,0 | 179 | 40,6 43 9,8 | 441 100
Barat 120 | 259 | 174 | 37,6 | 126 | 27,2 43 9,3 | 463 100
Velem laké gyerek | 120 | 26,2 | 152 | 33,2 | 143 | 31,2 43 9,4 | 458 100
NevelGszil 200 | 46,7 | 44 10,3 | 141 | 32,9 43 10,0 | 428 100
NevelStanar 268 | 57,4 | 56 12,0 | 100 | 21,4 43 9,2 | 467 100

Segitok

Arra a kérdésre adott valaszok, hogy iskolai problémai esetén a fiatal kinek a se-
gitségére, tanacsara szamit, az 5. szamu abran lathaték. A legegyenletesebb ké-
pet a kortarscsoport és a tanarok mutatjak. A kortarscsoport esetén elmondhaté,
hogy problémas helyzetben fontos szerepe van a fiatalok életében, hisz a valasz-
ad6k majdnem 80%-a altalaban és esetenként elfogadja az innen érkezé segitsé-
get. Ez a vizsgélt korosztaly esetén nem meglepd, azonban az mar kérdés, hogy
miféle segitséget, tandcsot tud nyajtani a kortarscsoport.

Fontos elemezni azt a sokkal nagyobb eltérést, amely a gondozék (nevel6sziilé,
nevelStanar) esetén mutatkozik az egyes valaszokban. Némiképp megdobbentd,
hogy a valaszad6k egyharmada soha nem fogadja el nevel6sziil6jétél a segitséget,
még akkor is, ha a fele viszont altaldban. Az is érdekes, hogy a gyermekotthoni gye-
rekek e két valasza k6zott nem ilyen nagy a kontraszt. Mikézben azt feltételezziik,
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hogy a csaladias légkorben (nevel6sziil6) a kozvetlenebb segitségnyijtas jobban
érvényesiil, lathat6, hogy ez a valaszadok egyharmadanal nem tud érvényesiilni.
Itt visszautalunk arra az adatra, amely a tanulmanyi segitségnyujtas esetén ha-
sonl6 kiilonbségeket mutatott. Vagyis elmondhaté, hogy az idealisabbnak tartott
elhelyezési forma még nem automatikusan jelent valésdgosan is jobb elhelyezést
a gyermekvédelemben €16 fiatalok szamara. Ehhez valéban felkésziilt gondozék-
ra van sziikség mindkét elhelyezési forma esetén.

M Altaldban elfogadom a tanicsat B Ritkan fogadom meg a tandcsdt [ Soha nem fogadom el a tandcsat
60%

50%
40%
30%
20%
10%
0% oo ;w‘; s i il
kortars (barat, tandr (iskolai, testvér/rokon neveldsziilé nevelétanar
osztalytars, kiilonorai)
lakétars)

5. abra. Kiilsd segitség elfogaddsdnak médja az adott személyre vonatkozé ardnyos megoszldsban (%)

A fiatalok minta- és joviképe

A tanulasi aspiraciok kozott fontos szerepet jatszik, ha a fiatal 1at kévetendé min-
takat, illetve maga is olyan hatarozott jov6képpel rendelkezik, amelyhez fontos a
sikeres iskolavégzés. A kovetkez6kben elemzett kérdések arra iranyultak, hogy a
gyermekvédelemben €16k szamara kik jelentenek kévetends mintat, és palyava-
lasztasuk sordn, illetve jovébeli terveik eléréséhez milyen mértékben van sziikség
a jobb iskolai eredményekre.

Példakép

A 6. abra alapjan a valaszadék tébb mint felének a példaképérél nem tudunk ta-
jékoztatast kapni. Fontos latni, hogy ennek egyik oka, hogy a valaszadék egyhar-
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mada egyértelmiien leirta, hogy nincs példaképe. Ez azért jelent8s ardny, mivel
a vizsgalt életkorban jellemzdéen valasztanak a fiatalok maguknak olyan idealt,
idealokat, akikhez hasonlitani szeretnének. Ez jelentGsen segiti a feln6ttkori sze-
repek megtanuldsat, vonatkoztatasi pontként szolgal. Esettinkben a fiatalok leg-
alabb egyharmadanak nincs ilyen vonatkoztatasi pontja, és tovabbi egynegyede
nem valaszolt, amely csoport tagjai koziil feltételezhetjiik, hogy té6bben vannak,
akik szintén nem rendelkeznek megnevezett, kovetendé mintaval.

24%
45% M nincs vélasz
nincs példakép
O megnevezett példaképet
31%

6. abra. A példakép kérdésre adott vdlaszok ardnyos megoszldasaban (%)

A kévetkez6 (7.) dbra annak a 45%-nyi fiatalnak a vdlaszait mutatja, akik megne-
veztek példaképet. Lathat6, hogy legmagasabb aranyban (21%) a nevel8szil6 és
a hires ember jelenik meg. Ez azért érdekes, mert a vizsgalt életkorban elsésor-
ban hires emberek (sportolék, zenészek, szinészek) jelentik altaldban a példaké-
pet. Erre utalnak a szobdk plakatjai, az 61t6zék és egyéb kellékek. Ezzel szemben
a gyermekvédelemben él6k szamara a sziil6t helyettesité személy (nevelSszils)
hasonlé ardnyban jelenik meg mintaként. Ha ehhez hozzavessziik a gyermekott-
honosok altal megnevezett nevel§tanarok aranyat (8%), akkor elmondhaté, hogy
a példaképet megnevezé fiatalok majdnem egyharmada kozvetlen kornyezetébdl
valaszt olyan felnétt személyt, akinek életitjat szeretné kévetni. Hatterében valo-
szintleg az az érzelmi k6t6dés all, amely rendkiviil fontos a gyermekvédelemben
felnétt, szocialis t6kéjében alapvetSen megtépazott fiataloknak. Ez a tény egyben
olyan lehet8séget tar fel, amely az iskolai elémenetelben és a sikeres tarsadalmi
integraciéban egyarant alapveté szerepet jatszhat.

Szintén érdemes odafigyelni, hogy a testvér és a kortars az, aki hasonl6an nagy
aranyban jelenik meg mintaként — szintén a valaszad6k egyharmadanal. Vagyis
jelentésége van a megmaradt csaladi kapcsolatok mintaadé funkciéjanak, mert a
nagyobb testvér sikeres életvitele egy valédi, kovethet6 mintat jelent a fiatalabb
testvérek szimara. Ugyanigy a hitelességet erdsiti a kortarscsoport. Azt is fontos ki-
emelni, hogy a kortarscsoport képviselhet olyan értékrendet, amelynek kovetése
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nem hasznos a fiatal szaiméara. Eppen ezért ezeket a folyamatokat is célszerti nem
figyelmen kiviil hagyni, hanem akar a felnéttek altal generalt, és pozitiv értéke-
ket hordozé kortarskapcsolatokkal erésiteni.

W egyéb felnott
[ édessziild
M egyéb rokon
M tandr

8% HE 6nmaga
H neveldtandr
testvér
Okortars

14%
O hires ember

H neveldsziild

17%

7. abra. A megnevezelt példaképek ardnyos megoszldsban (%)

Pdlyavalasztds

Erdekes kérdés, hogy mi befolyasolja azt, hogy a tovabbtanulasnak milyen lehe-
téségeivel élnek a fiatalok. Az orszagos statisztikai adatok egyértelmtien mutat-
jak, hogy a gyermekvédelemben él6k els6sorban szakmak felé orientdlédnak,
azok kozil is elsGsorban a szakiskolai képzés altal nyujtott lehetéségek felé.
A fels6fokra valé tovabbhaladast lehet6vé tévé kozépfoku iskoldba a gyermek-
védelemben él6k nagyon kis hanyada jut el. Lathat6, hogy a leginkabb befo-
lyasol6 szerepi a fiatal gondozéja (nevel6sziil, nevel6tanar), de ezekben az
esetekben is igen magas az 6nallé dontés aranya. Kicsi a befolydsolé szerepe a
tanaroknak (19%), ami azért érdekes, mivel az iskoldkban palyaorienticiés
programok zajlanak. Vagyis azt gondolhatjuk, hogy ezek a programok nem hat-
nak a gyermekvédelemben €16k nagy részére, éppen arra a célcsoportra, akik
szamara kiilonosen fontos a megfelel6 palyavalasztas. Szintén alacsony aranyu
a kortarscsoport hatasa, pedig ebben az életkorban jellemz4, hogy a baratok
egy iskolat vilasztanak.

Fontos azt is latni, hogy a valaszadék egynegyed-egyharmad része nem kéri
senki tanacsat. Vagyis 6sszességében az gondolhaté, hogy minimum a fiatalok egy-
negyede 6nalléan donti el a palyavalasztasat. Ez nem minden esetben szerencsés,
kiilonosen akkor nem, ha a fiatal szocializiciéja soran nem talalkozott olyan szé-
leskord informacidkkal, amely el6segitheti a sikeres valasztast.
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50%

40% l Teljes mértékben
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30%
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a tanacsat, de én

20% dontok

] Nem kérem
10% R a tandcsat
0%
kortdrs (barat, tandr (iskolai, testvér/rokon neveldsziild neveldtanar
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8. abra. Pdlyavdlasztdsi tandcs elfogaddsdnak modja az adott személyre vonatkozo
ardnyos megoszldsban (%)
. a1 s
Jovokép

A 9. dbra egyértelmtien mutatja, hogy a valaszadok jov6képében azok a munkak
és hozzajuk kapcsol6dé iskolatipusok szerepelnek, amelyek az orszdgos statiszti-
kai adatokban is taldlhatok. Erdekes, hogy a valaszadék alapvetéen magasabb
végzettséget jeloltek meg, mint amit az 6sszes munka igényelne. Vagyis munka-
eré-piaci helyzetiiket a gyermekvédelemben megszokott képhez igazitjak (ami le-
het ugyantgy realis, mint alulértékelt), ezzel szemben az iskolak tekintetében ma-
gasabb ardnyok jelentek meg, és ez vonatkozik elsésorban a kozép- és fels6foka
végzettségre. Vagyis nem mondhaté egyértelmien, hogy a munkaeré-piaci j6vé-
kép megalapozott és informaciékkal timogatott.

M Milyen munkét szeretne feln6ttkorban O Tervezett munkahoz milyen iskola sziikséges

70,0% 62.8%
60,0%
1,1%
50,0%
40,0%
30,0% 21.9%
20,0% 14,1% 10.7%
9,3% 10,09 , 170
10,0% e 4.1% 0%
0,0%
felséfoku egyéb szakmunkas egyéb fizikai egyéb nem tudja

9. abra. Felndttkori foglalkozds és a sziikséges iskola ardnyos megoszldsban (%)
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Az 3ltalanos jovéképre vonatkozé kérdés szokvanyos volt: Miként képzeled magad
tiz év mulva? A kérdésre kapott érvényes valaszok harom kategéridba sorolhatok.
A legtobben egy pozitiv életpdlyat irtak le, amelyben az anyagi kortlmények
(munkahely, lakas) mellett legtobb esetben megjelent a békés csalad gyerekekkel.
Ez lathaté az alabbi idézetekbdl.

. Egyediil fogok élni. Lesz munkahelyem dlldsom (épp ezért befejezem az iskoldt), lesz hol
laknom, lesz csalddom (norm., szép, kiegyensilyozott), jol fogok-fogunk élni, nem szen-
vedtiink hidnyt semiben, javul a kapcsolatom, bardtaimmal, szerettevmmel, egy olyan
életet akarok magamnak megteremtent mi sajnos nem lehetett az a csalddommal!!”

. Miutdn meg van a szakmdm, dolgozom. Ezutdn gyijtck egy kis pénzt, hogy eltugyam
tartani a sziiletendd gyereket. Egy-két gyermeket és egy férjet szeretnék. A gyermekemnek
olyan torodést nyijtandk amiben én nem részesiilhettem.”

»Ezutdn csalddos gondszeretd, feleség, anyuka lenék. Remélem mindez sikeriilni fog.”
. Szeretnék a szakmdmba dolgozni és szeretnék egy normdllis csalddot akivel boldog le-
hetek és egy kis idd miilva szeretnék egy kisgyereket is.”

10 év miilva remélem lesz egy jolfizeté munkdm! Hdzat is szevetnék és taldn abban a
hdzban egy férj is van! 25 éves leszek akkor! Sajdt hdz, férj és majd 2-3 év milva egy
gyerek! De a gyerek még vdrhat! Ezt szeretném 10 év miilva! Igy képzelem el az életem!”
. Reggel folkelek és indulok a munkahelyemre. Itt gyerekek virnak rdm akiknek
dtathatom a szeretetet amit én nem kaptam meg a sziileimtol. Hazamegyek ahhol békés,
boldog csaldd vdr rdm. Szeretetben szevetnék élni, néha megldtogatni volt neveldimet
akik szevetnek és szevettek engem. Szeretném ha lenne sajdt gyerekem akit én nevelek fel.”
. Lesz feleségem, meg csalddom akiket nagyon fogok szeretni.”

. Debrecenben fogok élni a csalddomal és a munkdmban sikeresen dolgozok.”

. Becstiletes ember és jo csaldd apa.”

., Csalddom lesz, feleség, gyerekek, dolgozom éjjel-nappal, Béke lesz, lesznek igazi bard-
taim, sajdt lakds, kocsi, nyarald, boldog élet, és jo kapcsolatok rokonokkal, sziileimmel,
testvéreimmel sth.”

A masodik kategoridba azok a valaszok tartoztak, amelyek a ,,pillanatnyi” perspek-
tivat titkrozik. Ezek jéval kisebb ardnyban fordultak els, mint a pozitiv palyakép.

. Nem tudom én soha se tervezek eldre. (max 1-2 napot)”
., Elkébzelésem nincs na szevasz.”

LEn eszt nem tudom elképzelni.”

. Honét tudjam még sok dolog torténhett.”

A harmadik csoportot azok a vilaszok alkotjak — az dsszeshez képest a legkisebb
aranyban — amelyek valamilyen negativ életpalyat mutatnak.

., Csoves leszek hengerekben lakom kukdbol eszek, lopok.”
. Bent iilok a kocsmaban és varom, hogy jojjenek a palimadarak és le tudjam oket hizni.”
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Osszefoglaléan elmondhaté, hogy a vélaszadék tébbsége dltal felvazolt jovokép-
ben rendkivill redlis elemek jelentek meg, és ebben kulcsszerepet jatszik az érzel-
mi motivum. Vagyis huszonéves koraban a legtcbb fiatal csakis csaladban, gyere-
kekkel tudja elképzelni a jovgjét. Feltételezhets, hogy a valamennyi kérdésnél
megjelend érzelmi kapcsolat fontossiga ebben az esetben ilyen médon jelenik
meg, hiszen a feln6tté valas folyamatanak napjainkban tapasztalhaté kitolédasa
miatt a hasonlé koru fiatalok még biztosan nem csaladot és gyerekeket terveznek
erre az id6szakra. Kérdés, hogy amennyiben ezt a vagyott érzelmi koteléket nem
sikertil kialakitani, akkor vajon milyen eséllyel sikertilhet a tarsadalmi integracié
a gyermekvédelmi rendszer elhagyasa utan.

A gondozok gyermekvédelmi korképe

P

A vizsgalt csoportba tartozé fiatalok gondozéitél Gsszesen 629 (52,2%) kérdoiv
érkezett vissza, és ezek feldolgozasa alapjan olvashaté az alabbi elemzés. A kér-
déiv kérdéseinek egy része a gondozok személyes adataira, életatjara, a gyermek-
védelemmel kapcsolatos véleményére vonatkoztak. A tovabbi kérdések a gondo-
zott fiatallal kapcsolatos koriilményeket kivantak feltarni, pontositani.

Hasonl6, a gyermekotthonban dolgozék véleményére alapozott kutatast vég-
zett Rdcz Andrea a szakmai munka tartalmarél (Racz, 2006a). A vizsgalat meg-
allapitasai tobb tertileten — igy példaul a dolgozék szakmai tovabbképzésének
lehet8ségei, a fiatalok tanulményi motivaciéi, lehetéségei, jov6képe — azonosak
voltak az alabbiakban ismertetésre kertil§ sajat empirikus kutatasunk eredmé-
nyeivel.

A gondozok jellemzdi

A vélaszadok 16%-a férfi, 84%-a né. HozzavetSlegesen ez az arany jellemzi a
gyermekvédelemben él6kkel foglalkozé felnétteket. Lathat6, hogy ezen az ellata-
si tertileten is f6ként a né6k dominalnak.

A valaszadék életkori megoszlasa eltolédik a kozépkor és felsé hatara felé.
A valaszadék egyharmada 45-55 év kozotti, és majdnem ilyen aranyban van-
nak a 35-45 év kozottiek. Az 55 év felettiek alig vannak kevesebben, mint a 25-
35 év kozottiek. Ennek egyik magyarazo6 oka, hogy a gyermekotthonokban la-
ké didkok gondozéi kérdoivét a lakasotthon, gyermekotthon vezeték toltotték
ki, és valdszini ebben a csoportban inkibb idésebb szakembereket taldlunk.
E mellett azonban a nevel6sziil6k esetén is inkabb az idésebb korosztily jele-
nik meg. Vagyis a gyermekvédelemben €16 12-18 éves korosztillyal olyan id6-
sebb felnéttek foglalkoznak, akik valészintileg mar jelentds élettapasztalattal

rendelkeznek.
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W 19301950 kozott sziiletett 55 év feletti

1951-1960 kozott sziiletett 45-55 év kozotti
01961-1970 kozott sziiletett 35-45 év kozotti
1971-1980 kozott sziiletett 25-35 év kozotti

H 1981-ben vagy késobb sziiletett 25 év alatti

10. abra. Eletkori megoszlds a vdlaszadok szdzalékos ardnydban

Iskolai végzetlség

A valaszadoék iskolai végzettség szerinti megoszlasa meglehetésen szort. A valasz-
adok fele fels6foku végzettséggel rendelkezik. Mivel tudjuk, hogy a valaszok fele
gyermekotthonbdl érkezett, ott pedig a vezetdk toltotték ki, tudhaté, hogy a dip-
lomasok majdnem mindegyike gyermekotthoni dolgozé. Ezzel szemben a neve-
16sztl6k, akik a valaszadok masik részét alkotjak, sokféle iskolafokon fejezték be
tanulmanyaikat. Nagyjabol ugyanannyian rendelkeznek nyolc altalanossal, mint
érettségivel, és 10%-uk szakmunkas. Vagyis a hossza tava iskolaztatassal kapcso-
latos tapasztalatai elsésorban a gyermekotthon vezetéinek vannak, mig a nevels-
szul6k f6ként az alacsonyabb iskolai végzettségliek csoportjaba tartoznak. Ugyan-
ezeket az adatokat erésiti meg egy 2004-ben lezajlott baranyai kutatas, mely a
nyolc altalanos iskolai végzettséget a nevelésziil6k majdnem felénél regisztralta,
és érettségivel, illetve fels6fokkal alig egyotodiik rendelkezett. (Barka, 2004)

Ezek az adatok kutatasunk szempontjabol azért fontosak, mert a vizsgalt fiata-
lok szamara a gondoz6 iskolaval kapcsolatos értékrendje, attittidjei, tapasztalatai
meghatarozéak lehetnek a fiatal iskolai sikereiben, palyavalasztisiban. Ez nem
csak direkt médon miikodik (mennyire szorgalmazza a tanulast, miben tud segi-
teni, merre oriental), hanem az indirekt szocializ4ci6 szintjén is nagymértékben
hat (mintakovetés, kulturalis szokdsok).

ik
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M kevesebb, mint 8 altalanos
altalanos iskola

O szakiskola/szakmunkésképzd
B8 érettségi

H felséfokui

Oegyéb

11. dbra. Iskolai végzettség-megoszlds a vilaszadok szdzalékos ardnydban

Elldtdsi teriilet és a gyermekvédelemben eltoltott iddé

A valaszadok 40%-a nevel8szils, a tobbiek a gyermekotthonokban dolgoznak. A
gyermekotthoni dolgozék legnagyobb ardnyban gyermekotthon, lakdsotthon ve-
zet6k, de néhany gondozé is talalhaté koztik.

Az alabbi (12.) abrabdl jol lathato, hogy a valaszadék haromnegyede az ut6b-
bi tizenot esztendSben keriilt a gyermekvédelembe. Vagyis abban az idszakban,
amikor a rendszer megkezdte atalakulasi folyamatat, és az 0j gyermekvédelmi
torvénynek megfelel6en a gyermeki jogokat el6térbe helyezve szervezte ellatasi
rendszerét. 20%-nyi az a csoport, aki ezt megel6zéen is dolgozott, ami lehet meg-
hatarozé arany, kiilonésen, ha elsésorban a vezet$ poziciét betoltsk kozil kertil-
nek ki a régebbi dolgozék. Az is lathatd, hogy a vizsgalat évében is jelentek meg
4j gondozok, ami folyamatos frissiilést jelent a gyermekvédelem szamara.
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4% 6%

W 25 évnél régebben
015 évnél régebben
B 15 és 1 év kozott

még nincs 1 éve

12. dbra. A gyermekvédelemben toltott id6 megoszldsa a vdlaszadok szizalékos ardnydban

Szakmai tovdbbképzés

A gyermekvédelmi rendszerben dolgozék szadmara is fontos a folyamatos szakmai
megujulas. Ezt az elvarast mar jogilag is rogzitették; 2001 6ta akkreditalt szocid-
lis képzéseken szerezheté pontok alapjan lehet egy-egy munkakért betolteni. Vo-
natkozik ez a nevel§sziil6kre is, akik nevel6sziil6vé valasi folyamatanak egyik el-
s6 1épcstje a kotelezd nevelSsziilsi képzés. Lathatd, hogy legtébben (a valaszadok
mintegy fele) egy alkalommal vett részt képzésen. A tovabbi alkalmak aranyosan
oszlanak meg a valaszadék masik fele kozott. A valaszok azt jelzik, van lehet6ség
és szandék a gyermekvédelemben dolgozék szaméra a folyamatos szakmai meg-
Gjulasra. Ezt erésiti az is, hogy a valaszadék haromnegyede a kérdéivben azt is
jelezte, hogy szandékozik tovabbi képzéseken részt venni. Mindez eléremutaté a
tekintetben, hogy a gyermekvédelmi rendszerben dolgozék olyan tudasokkal
vértez6djenek fel, mely segiti ket gondozottjaik szakszertibb ellatasaban.
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6%

E 1 alkalom

8% £ 02 alkalom

L 160 B 3 alkalom

H 4 alkalom
8% 5 alkalom
[0 6 alkalom

B 7 alkalom

14%

13. dbra. Képzéseken valo részuvétel szamdnak megoszldsa a vdlaszadok szdzalékos ardnydban

A gondozok és a fiatalok viszonya

E kérdések arra iranyultak, hogy lathatéva valjon, hogy a gondozé milyen stabil
kotsdést képes kialakitani a gondozottal, melyet nagymértékben befolyasol a vele
toltott id6 mennyisége. A kétédésben szerepet jatszik az is, hogy a fiatal meglé-
v6 sziil6i kapcsolatait a lehet6ségekhez képest miként segiti a gondozo, képes-e
olyan kornyezetet kialakitani, amelyben a vér szerinti csalad jelenléte épitGen hat
a fejl6ds gyermek személyiségére. Ugyanigy fontos teriilet a gyermek szarmaza-
sanak ismerete és hozzaérts kezelése a gondozé oldalarél. Amennyiben a gyer-
mek valamely kisebbségi csoportbél érkezik a gyermekvédelembe (Magyarorsza-
gon els6sorban a cigany kisebbségi csoportbdl), kiilon odafigyelés sziikséges a
gondoz6 részérél a gyermek identitasanak kialakulasi folyamatara e tertleten.
Ez csak akkor érhet6 el, ha a gondozé a tarsadalmi sztereotipiaktél és el6itéletek-
t6] mentesiil (tobbek kozott ezt segithetik a romolégiai targya képzések), és segi-
teni tudja a fiatal szamara a ciginy identitas pozitiv megélését.

A fiatallal eltoltott idd

LA gyereknek mem kell tudnia, hogy szevetem, nem kell hallani, hogy szeretem. Erezni
kell. Hiilyét kapok attol, bocsanat, amikor azt hallom, hogy én dldozatot hozok érted,
vagy barhol. En abban a pillanatban azt mondom, hogy dllj, nekiink dldozatokra itt
nines szitkségiink a gyermekvédelemben, mert ahogy dldozattd vdlik, mdris nem tud ne-
velni, nincs értelme, nem kell. A mdsik, hogy dszintének kell lenni a gyerekkel, mert a
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gyerek nagyon jo miiszer, tehdt tudja. Igen is el kell mondani a gyereknek, azt hogy meg-
bantott engem, de ezt 1gy, hogy ennek most nem oriilok. Mennyivel jobb volt. Példdul
hoz egy rossz jegyet. Olyan gyerek, aki eddig itisre felelt, hoz egy kettest. En erre azt szok-
tam mondani, hogy te nagyon oriilok, hogy nem egyest hoztdl, de milyen érzés volt ha-
zajonni. A jo tulajdonsdgait kell erdsiteni a gyereknek, mert minden gyerekben van jo
tulajdonsdg minden gyerekben, van valami, amiben & mds, mint a tobbi csak meg kell
taldlni és azt erdsitent.”

Részlet SZ. G. gyami tandcsaddval, volt allami gondozottal készitett interjubol

Feltételezhets, hogy minél t6bb idét tolt egyiitt a gondozo a gyermekvédelemben
é16 fiatallal, annal stabilabb érzelmi kapcsolat alakul ki koztiik, és ez az erés ér-
zelmi kapcsolat segithet a sikeres feln6tté valas folyamatanak minden teriiletén.
A valaszadok 20%-a foglalkozik 10 évnél régebben a gondozottjaval, és tobb mint
fele még nincs harom éve kapcsolatban vele. Vagyis a vizsgalt csoport legtobb tagja
esetén nem beszélhetiink hosszii tava, megalapozott érzelmi kapcsolatrél. Nyil-
vanvald, hogy ennek egyik oka, hogy a gyermekvédelmi térvény értelmében, és
nagyon helyesen, torekedni kell a gyermek vér szerinti csalddba val6 miel6bbi
visszahelyezésére. A gyermek csaladba val6 visszahelyezhetéségének évenkénti
feliilvizsgalata, esetenként t6bbszori valtasa a vér szerinti csalad és a gyermekvé-
delem kozott azonban a bizonytalansagot noveli a gyermek élethelyzetében. Kii-
l6nssen akkor, ha a gyermek maga is ideiglenesnek éli meg a helyzetét mind a
csalddban, mind a gyermekvédelmi ellatérendszerben.

Ezzel egyiitt azonban a gyermekvédelemben dolgozéknak vildgosan latni kell,
hogy a révid tavon mitikédé kapcsolatoknak is hossza tavra kihaté folyamatokat
kell indikdlnia, ktil6nésen a tarsadalmi integraciéra vonatkozé teriileteken. Va-
gyis a rendszerben eltoltott idészakban minél intenzivebben kell a héatranyok
kompenzalasara térekedni, és olyan folyamatokat elinditani, tobbek kozott az is-
kolaztatas teriiletén, melyek a csalddhoz valé visszakeriiléskor sem szakadnak
meg. Ehhez elengedhetetlen, hogy megfelel§ eréforrasokkal rendelkezzen a
gyermekvédelmi ellatérendszer.

Kapesolat a sziildkkel

A kérdéivekre adott valaszokbdl az lathat6, hogy a gondozék fele ismeri az altala
nevelt gyermek szileit. Ez a szam alacsonynak tdnik, hiszen az orszagos statiszti-
kai adatok alapjan tudhat6, hogy a gyermekvédelemben él6k 80-85%-a atmeneti
nevelt, vagyis van lehet6ség a csaladi kapcsolat helyreallitasara, aminek feltétele
a csaladdal valé kapcsolattartas.

Azok a gondozok, akik ismerik a fiatal sziileit, nyilatkoztak a sziil6k iskolai vég-
zettségérdl is. Ez azért volt fontos szamunkra, hogy lassuk, milyen csaladi szoci-
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alizaciés mintaval rendelkeznek a fiatalok az iskolaztatas teriiletén. Az anyakrol
minden esetben tudtak nyilatkozni a gondozék. Ebbél az lathatd, hogy az anyak
20%-a nem rendelkezik nyolc dltalanossal, és tovabbi 70%-nak csak a nyolc alta-
lanosa van meg. A tobbiek szakmunkas végzettségtiek, és elenyészéen kevés az
ennél magasabb iskolai végzettség. Az apak esetén a valaszadék fele nem ismeri
az apa végzettségét. Az ismert apai végzettségek hasonlé megoszlast mutatnak az
anyakéhoz. Vagyis elmondhat6, hogy a gyermekvédelemben él6k olyan csaladi
kornyezetb6l érkeztek, amely iskoldzottsagi adatai a tarsadalom als6 decilisére
jellemzéek. Ez olyan hatranyt jelent a fiatalok szamdara, amit csakis célzott, és
tobbszoros befektetést igényls szolgéltatasokkal lehetne kompenzalni akkor is, ha
az érzelmi sériilés és bizonytalansdg nem jatszana szerepet. Azzal egyiitt pedig még
sokréttibb, személyre szabott szolgaltatdsokra van sziikség az iskolai sikerekhez.

A fiatal szdrmazdsa

»— Es az hogy te cigdny vagy a felnivekedésed soran ténykérdés volt, vagy egyszer csak
elkezdtél ezzel foglalkozni?

— Hdt amikor eljottem otthonrdl, akkor kezdtem el ezzel foglalkozni. Eldtte nem, eldite
én azt sem tudtam, hogy most nem az, hogy mit jelent, hanem egyszeriien torddtem vele,
nem tulajdonitott én ennek semmi fontos dolgot, de nem ismertem a kultirdt, a nyelvet,
satobbi, tehdt semmit nem tudtam errdl a megkiilonboztetésrdl, mert én nem tapasztal-
tam, tehdt egy burokban éltem, amit nyilvdn a neveldsziileim akartak elérni, hogy ne
kelljen kinézni és megtapasztalni ezeket a dolgokat, és végiilis amikor eljottem, akkor
sem volt igazdan. Volt olyan iddszak és érzés, amikor gy éreztem, hogy ide sem meg oda
sem tartozom ez nehéz volt. Volt ilyen iddszak, most akkor megzavarodtam, hogy most mi
van. De amikor lent voltam ilyen faluban, ahol cigdnyok voltak, és ciganyul beszéltek
hozzdm, én néztem rdjuk hiilyén és vartdk hogy vdlaszoljak, meg mds mentalitds, satob-
bi, az furcsa volt, de azért hamar befogadtak ahhoz képest szerintem, de mégsem tudtam
volna elképzelni, hogy most veliik éljek, mit tudom én, az mdr nem az én vildgom volt.
A masik meg hogy a magyar 1ész, hogy mondjam, valamilyen szinten természetes volt,
hogy igy nevelkedtem, de még is, ha az igazsdgod keresem és igen, cigdny vagyok, és
olyan furdn jon ki, hogy jo, nem volt semmilyen konfliktusom, meg ilyesmi, de akkor is
volt olyan iddszak. Konkrétan nem volt.”

Részlet H. Zs., gyermekvédelemben felnétt fiatallal készitett életinterjubdl

A valaszadok 85%-a azt jelezte, hogy ismeri a fiatal szarmazasat. Ez a magas
arany azért fontos, mivel a gyermekvédelmi térvény egyértelmden kinyilvanitja a
gyermek jogat arra, hogy nemzetiségi, vallasi hovatartozasianak megfelel6 neve-
lésben részesiiljon a gyermekvédelemben is. Ennek alapja, hogy a gondozé tud-
ja, milyen jellegi szolgéltatasokhoz valé hozzaférést kell segitenie. A valaszadok
a gondozottak 60%-at cigany csoportba soroltak. Arra nem tért ki a kérdéiv, hogy
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mindez milyen szolgéltatasokat indikal az intézményben, mivel nem ez volt a ku-
tatas fokusza. Azt sem kérdeztiik, mire alapozza a valaszadé a besorolast. Az azon-
ban tény, hogy nagy szamban talalhaték a gyermekvédelemben cigany gyerekek,
fiatalok, a napi tapasztalat szerint azonban a legtébb intézményben nem helye-
z6dik hangsuly a cigany identitds fejlesztésére. Ugyanezt a tapasztalatot erdsiti
meg az ERRC dltal végzett kutatas, mely a fékuszcsoportos beszélgetésbe bevont
gyermekvédelmi dolgozok véleménye alapjan megallapitotta, hogy a gyermekvé-
delmi térvényben el6irt kotelezettség, a nemzetiségre valé tekintettel torténd ne-
velés lehetGsége, tobb okbél sem tarthaté be: adatvédelmi kérdések, a nemzeti-
séghez val6 tartozas megitélésének kérdéskore, hianyz6 szakismeret, szakember
stb. (Bedard, 2007:39).

Az alabbi interjurészlet egy elkotelezett nevelSsziilé ezen a teriileten megélt ta-

pasztalatat mutatja be.

Mondom a K-t. Ndla vgy kezdte az egyik tandy, hogy nem szevetem a zsidokat, a romd-
nokat, a cigdnyokat. Megkiilonboztetik dket, akkor is, ha ldtvdanyos. Nekem most van
egy olyan gyerekem, aki képtelen felvdllalni, pedig nagyon ldtszik. Menrt szerinte minden
cigdny koszos és hiilye, és hogy akkor 6t is gy kezelnék. Ha eljon, akkor nagyon sokszor
a nagyokkal, a K-val, J-val is dtbeszélik. O hdtranyként élte meg, hogy cigany. Most mdr
felndtthént nem is merné felvdllalni. Pedig rdanézel és ldtszik.”

Részlet V. Z.-né f6allasa nevelGsziil6vel készitett interjubol

Tanulds

Erzelmileg teljesen labilisak. Nincs kitddésitk. Ezért éveket kell dolgozni, hogy kiala-
kuljon. Fejletlenck. Mind beszédben. Azt tudom mondani, hogy egy 5 éves gyerek 3 éves
szinten van. Iskoldba keriilve ez még erdsebben érzidik, mert hidba tanulunk, meg fog-
lalkozunk a gyerekekkel, ahhoz kéne 2 év, hogy behozzuk. Nem értik meg, azt ldtjdk,
hogy a gyerek problémds.”

Részlet V. Z.-né f6allasa nevelSsziil6vel készitett interjubol

A gondozék leirasa alapjan a fiatalok nagy szamban vesznek részt iskolai szolgal-
tatasokban legtobben a sportkort, a kirandulast, a korrepetalast és a szakkort je-
161ték meg, ezek aranya 40% koril mozog. E mellett kisebb aranyban jelenik meg
a szamitastechnika és a nyelvoktatas; az a két tertilet, mely jelenleg a munkaeré-
piaci boldogulas két fontos tényezgje. A gyermekvédelem altal nyajtott iskolat ta-
mogaté szolgaltatdsok kozott legmagasabb aranyban a kirandulas (50%) jelenik
meg, és némiképp kisebb mértékben a sport, fejlesztés és korrepetalas. Itt is a
nyelvoktatas és a szamitastechnikai képzés a legalacsonyabb aranyu.

Vagyis elsésorban a tanulmanyi lemaradasok pétlasa, a szabadidé hasznos el-
toltése (leginkdbb mozgéisos formaban) a hangsilyos, és azok a tevékenységek,
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amelyek a magasabb iskolak végzését jelentSs tobblettel tamogathatjak, kisebb
szerepet jatszanak.

A szabadid§s szolgaltatasok felsoroldsiban valamennyi elem (kirandulas, ba-
ratokkal talalkozas, internethasznalat, sport) magas aranyban jelenik meg a
gondozéi ajanlat és a gondozotti igénybevétel esetén is. Ebbél agy tiinik, hogy
a gyermekvédelem torekszik a fiatalok hasznos idé6t6ltését tartalmasan meg-
szervezni.

LEs akkor van egy masik hasonlatom, hogy a pedagigushoz, hogy mi kertészek va-
gyunk. 1olt egy ilyen konyu, hogy Kertész legyen, aki boldogsdgra vdgyik. A gyermek-
védelmi pedagigus illetve az iskolai pedagiogus disznivénytermesztd elveti a magot, na-
gyon hamar gyonyori, kirakja az ablakba. Mi hol dolgozunk? Az iskoldban. Mert a
mag s ki tudja, honnan jon, honnan kapjuk a magot. Nem is beszélve a magoncot,
vagy a husdngot, amikor megkapjuk, azt ki kell iiltetniink, iskoldzni kell, dt kell rak-
nunk egyik helyrél a mdsikra, de hogy ez milyen lesz, ahhoz 1dd kell. Hogy mikor ki van
iiltetve az a fa, én kiiiltettem azt egy szép parkfinak, hogy szép nagy legyen, hogy alatla
el lehessen iilni vagy gyiimolcesfa aztdn kideriil, hogy nem olyan termést hoz. Tehdt nekiink
1dd kell ahhoz, hogy hogyan mi ldassuk a munkdnk eredményét, hogy mi hogyan dolgoz-
tunk, az akkor deril ki, amikor egy gyerek sziild lesz. Hogy hogyan tud a sajdt gyere-
kével banni.”

Részlet SZ. G. gyami tandcsadéval, volt allami gondozottal készitett interjubol

A gondozékat megkérdeztiik, hogy volt-e az iskolaban a didkkal valamiféle prob-
léma. Meglep6, hogy alig tobb mint egyharmaduk jelezte csak, hogy igen. Ezzel
szemben a diakok iskolai eredményei jéval elmaradnak az orszagos atlagtdl. Fel-
tételezhetjik, hogy a gondozék nem érzékelik problémanak a diakok iskolai
eredményeit.

Az iskolai kudarcok okainak felsoroldsa soran a gondoz6k nagyon kis aranyban
jelolték meg azokat a teriileteket, amiket tipikusnak gondolhatnank. Igy az isko-
la és a gyermekvédelem hidnyos kapcsolata, az iskola hidnyos pedagogiai eszkoz-
rendszere a valaszad6k 10-15% szamara jelent problémat és az iskolai kudarcok
okait. Legnagyobb aranyban (nem egészen 30%) jelenik meg a fiatalok behozha-
tatlan lemaradasa. Elenyész6 a fiatalokat éré diszkriminacié megnevezése. (Ezzel
szemben a didkok kérdéivei errdl jéval részletesebben és nagyobb mértékben sza-
molnak be.)

Azt feltételezhetjik, hogy a gyermekvédelemben dolgozék egy része nem sa-
lyanal fogva értékeli az iskolai problémakat, illetve annak kihatasat, és éppen
ezért nem reflektaltak nagyobb aranyban a problémak m6gott meghtiz6dé okok-
ra. Ez azonban azt is jelenti, hogy a gyermekvédelemben €16k iskolazottsagi hely-
zetének jelentds javitasara nincsenek olyan egyéni és intézményi stratégiak, ame-
lyek val6ban hatasosak lehetnek.
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14. dbra. A gondozok feltételezése a gondozottak iskoldzotisagdrdl ardnyos megoszldsban (%)

Mindezt illusztrdlja a fenti (14.) dbra, amely arra kérdezett ra, hogy 10 év mulva
milyen lesz a gondozott iskolai végzettsége. Lathat6, hogy ezek a becsiilt adatok
nem kiiléonb6znek a 2005-6s orszagos statisztikai adatoktél. Vagyis nem varhaté
olyan jelentSs elmozdulas, amely a gyermekvédelemben felnové fiatalokat isko-
lazottsagi szempontbél ne a tarsadalom alsé 20%-aba sorolja majd.

A kutatds eredményeinek osszegzése

A szocidlis t6ke vizsgalata soran az deriilt ki, hogy a fiatalokra egyértelmien jel-
lemzs, hogy tobbszor is kénytelenek voltak elhelyezési format valtoztatni, mely
biztonsagérzésiiket jelentGsen csokkentette. Ezt fokozza, hogy az értik felel6s
gondozéval val6 kapcsolatuk legtobbjiiknek nem hosszabb harom évnél. A gyer-
mekvédelemben él6k instabil érzelmi kotédéseiben szerepet jatszik az is, hogy fe-
le részben nem emlékeznek kisgyermekkori gondozéjukra, és akik emlékeznek,
azoknak is j6 része mar nem tart kapcsolatot vele. A csaladjukkal valé érzelmi
viszonyok rendkiviil 6sszetettek, ambivalensek és végletesek: a csal6dds, a hiany
és a szeretet egyarant jelen van benne. A kortarscsoporttal elmondasuk szerint
konnyen kotnek baratsagot, azonban a megnevezett baratok szamabol arra lehet
kovetkeztetni, hogy ezek az érzelmi viszonyok nem tal mélyek és rovid tavaak.
A példakép megnevezésénél nagy ardnyban jelennek meg a nevel6sziil6k, kortars
csoport tagjai, és vér szerinti csaladdtagok, ami arra utal, hogy azokban az esetek-
ben, ahol tartés érzelmi kotédés alakul ki, ott nagy és meghatarozé jelentGsége

& . 2. oibal 3




5.5 2
%" larga Aranka: Iskoldzotisdg és gyermekvédelem “gq

van a kapcsolatnak. Az érzelmi viszonyokban szerepet jatszik, hogy a megkérde-
zett fiatalok nagy része mar keriilt szembe negativ megitéléssel élethelyzete miatt.
Ez tovabbi elszigetel6déshez, érzelmi bizonytalansaghoz, személyiségfejlédési ga-
takhoz vezet. A kutatds eredményei azt mutatjak, hogy a gyermekvédelmi ellaté
rendszer nem képes olyan mértéki érzelmi biztonsagot (szocialis t6két) teremteni az
ott €16 fiatalok szamara, mely alapul szolgalhat a sikeres iskolavégzéshez.

Az oktatasi rendszerhez és szolgaltatasokhoz valé hozzaférés szempontjabol
ki kell emelniink, hogy a vizsgalt régié gyermekvédelmi ellatérendszerében él6
12-18 év kozotti fiatalok az orszagos atlagnal jéval magasabb aranyban élnek ki-
sebb telepiiléseken, ami az oktatast segité szolgaltatasokhoz valé hozzaférést ga-
tolhatja. Vagyis a fiatalok hatranyat a telepiiléshatranyb6l ad6dé tényez&k tovabb
fokozzak. A vizsgalt csoport tagjai a gyermekvédelem orszagos helyzetéhez ha-
sonléan vesznek részt a kozoktatas rendszerében. Vagyis feliillreprezentaltak az el-
téré tantervl oktatasban, dltalanos iskolai el6rehaladasukban az orszdgos atlagot
joval meghaladéak a kudarcok (évismétlés, javitévizsga, hidnyzasok), tovabbtanu-
lasukra a munkaerépiacon kevéssé konvertalhaté szakmai iranyok valasztisa a
jellemz6. Ennek hatterében all, hogy a vizsgélt tanul6k a kortarscsoportnal tébb
szabadidével rendelkeznek, és a tanulasra forditott idejiik joval kisebb, mikézben
iskolai eredményiik lényegesen elmarad a kortarscsoportétél. Igy van ez mindkét
elhelyezési forma (nevel6sziil6i, gyermekotthoni) esetén, fiiggetleniil attél, hogy
a nevelGsziil6knél jobb az eszkozellatottsig, csalddra emlékeztetSbb a szocializa-
ciés kozeg és problémamentesebb gyerekek keriilnek hozzdjuk. Ennek alapjian
megallapithat6, hogy a nevel6sziil6i hal6zat kialakulasa csak a keretet teremtette
meg a csaladiasabb elhelyezésre, azonban a szakmai felkésziiltség, illetve a széles
kord szolgaltatasi kor még nem terjedt el ezen a teriileten. Ezt tAmasztja ald a ku-
tatasi adatokban is lathat6 alacsony nevel6sziiléi végzettség, illetve a valaszadé fi-
atalok nagy szdma, akik nem kérnek és kapnak segitséget a nevelGsziileiktél.

A fiatalokkal szembeni elvarasok és motivaci6 tertiletén fontos kiemelni, hogy
a gondozok nagy része nem érzékelt iskolai problémat annak ellenére, hogy az is-
kolazottsagi adatok lényegesen elmaradnak az orszagos atlagtél. Ebbél az a kovet-
keztetés vonhaté le, hogy a magasabb iskolai végzettség elérése — melyhez jelen-
t6s tobbletszolgaltatasok lennének sziikségesek a tobbszoros hatrannyal indulé
fiatalok szdmara — nem jelenik meg elég hangstlyosan a nevelési célok kozott.
Mind a fiatalok, mind a gondozéik olyan jov6képet vazolnak fel a gyermekvéde-
lemben felnévék szamara, amely a legalsé tarsadalmi rétegekbe valé betagozédas
tendencidinak ismétl6dését mutatjak. Amennyiben ez a realis j6v6kép — és miért
lenne masképp? —, akkor ez azt jelenti, hogy mind a fiatalok, mind a gondozéik
tisztaban vannak azzal, hogy a gyermekvédelmi ellaitérendszer nem képes mobi-
litast eredményezd szocializaciés kozeget teremteni, s mindez 6nbeteljesité pro-

féciaként is mikodik.
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Az inkluziv (befogadé) nevelési kérnyezet, mint a vizsgalat targya szempontja-
bél érzékelhets, hogy a valaszadé fiatalok nagyobb része be tudott szamolni olyan
iskolai esetrél, amikor élethelyzete miatt hatranyos megktlénbéztetésben volt ré-
sze. Az ,allami gondozotti” statusbél adédé hatranyt tovabb fokozza a cigany
szarmazas miatti diszkriminacié. A megkiilénboztetést els6sorban a tarsaktol, de
esetenként a tanaroktél szenvedték el. Ez azt jelenti, hogy sok esetben nem ala-
kult ki olyan sztereotipia-mentes iskolai kérnyezet, amely a gyermekvédelemben
felnovék szamara valédi befogadast eredményez. Ezzel szemben hétranyaikat fo-
kozza a kirekesztés, kovetkezésképpen a csokkent 6nérték tudata. Ezt csak erdsiti,
hogy a valaszadé fiatalok nagyon kis szimban jelezték, hogy kiilénb6z6 tertilete-
ken (tanulds, palyavalasztas, szabadidé stb.) els6sorban iskolai segitséget kapnak.
Vagyis az iskola szdmara nem kiemelt feladat a gyermekvédelemben él6k szama-
ra a személyre szabott (inkluziv) oktatdsi kornyezet megteremtése, hanem a ha-
gyomdanyos, magyarorszagi viszonyokra alapvetéen jellemzs, homogenizal6 stra-
tégiat alkalmazva torténik az 6 nevelésiik is. Mindezt erdsiti, hogy a fiatalok egy
része szegregalt és alacsonyabb szintli oktatdsban vesz részt.

A gyermekvédelemben €16k iskolai problémainak megoldasanak hatékony méd-
szere a szektorkozi egyiittmtikodés. A gondozokkal végzett kérdéives felmérés, a
mélyinterjuk, illetve fékuszcsoportos megbeszélés egyértelmtien azt mutatjak, hogy
az oktatasi és szocidlis szektor kozott nincs rendszerszeri egytttmiikodés. Ameny-
nyiben a gyermek gondozéja fontosnak érzi, keresi a kapcsolatot az iskolaval, de
arra nem volt a kutatasban példa, hogy az iskola kezdeményezett volna parbeszé-
det a nevel6kkel. Ez azt a szemléletet tiikrozi, hogy az oktatastigy a gyermek min-
den tertileten val6 ellatasat biztositottnak érzi azaltal, hogy a fiatal a gyermekvédelmi
ellatérendszerben van. Ezt tamasztja ala az is, hogy a fiatalok valaszaibdl lathaté,
hogy az iskolai sikerességet segité személyek kozott alig jelennek meg a tanirok.

Kovetkeztetések

Empirikus kutatdsunkban bizonyitdst nyert, hogy a gyermekvédelem otthont
nyqjté ellatasi formaiban él6k alacsony iskolazottsagi jellemz6it a bekeriiléskor
mutatkozé lemaradasok és a rendszerben eltoltott idészakban hidnyzé fejleszté
szolgaltatasok egyiittesen okozzak. A megfelels felkésziiltségl és motivaltsagu,
egytittmiikodésre kész szakemberek hianyanak egyik legfébb bizonyitéka, hogy a
csaladi szocializaciét jellegénél fogva nagyobb eséllyel p6tlé nevel6sziilsi ellatas
nem vezet kimutathatéan sikeresebb iskoldztatdshoz. Ennek oka lehet, hogy a ne-
vel6sziilSk felkészultsége (iskolai végzettségiik, szakmai tovabbképzésiik szerint)
nem megfelel6 mértékd. Bizonyitottuk, hogy a kiilonb6z6 szektorok gyermekvé-
delemmel valé viszonya esetleges, nincs dsszehangolt cselekvési terv és megvalo-
sitds sem rendszerszinten, sem a napi gyakorlatban.
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Az empirikus kutatast megel6zéen végzett vizsgalataink (angliai gyermekvé-
delmi fejlesztés, magyarorszagi civil szolgaltat6k) azt mutattdk, hogy vannak
olyan kiprébalt megoldasi utak, melyek javulast eredményeznek a gyermekvéde-
lemben €16k iskolai sikerességében. A megoldasok mindegyikében olyan szolgal-
tatasok jelentek meg, melyek k6zos jellemzdje a személyre szabott és a sokoldala
egylttmiikodés, vagyis olyan rendszerek mikodtetése, melyeket jellemz&ik alap-
jan osszefoglaléan inkluzivnak neveziink. Mindezekbél az is kovetkezik, hogy a
gyermekvédelemben feln6vék szdmara a befogadas (inklazié) szemléletének ér-
vényesitése kiillonosen és tobb szempontbdl is kulcsfontossagu.

A személyiség kiteljesitéséhez, az 6nmegvalésitashoz sziikség van arra, hogy az
egyént minél befogadébb kézeg vegye kortl. Ha a személyiségpszichol6giaban
jol ismert, Maslow altal leirt sziikséglethierarchia egyes szintjeit vessziik alapul,
akkor a befogadas els6 1épéseként az egyén szamara a fiziol6giai sziikségletek ki-
elégitését kell biztositani (Carver, Scheier, 1998). A gyermek szamara ez azt jelen-
ti, hogy alapvetd sziikségleteiben nem szenvedhet hianyt. Ez sokszor valéban az
els6 feladat, kiilondsen az olyan gyerekek esetén, akik azt megel6z6en csaladjuk
szocidlis helyzete vagy az elhanyagoltsdguk okdn rendszeresen éheztek. Ugy tii-
nik, ezen a teriileten a gyermekvédelem alapvetSen el tudja latni feladatait.

A kovetkez 1épesbfok a lakhatasi sziikséglet kielégitésének biztositasa, mely az
egyén biztonsigérzetét alapozza meg. Ez a gyermekvédelmi ellatérendszerbe ke-
riilés soran alapvetéen megoldott, hiszen az ideiglenes elhelyezési format kove-
téen rovid idé alatt ki kell alakitani a gyermek hosszabb tava elhelyezési formajat:
ami lehet nevel8sziil6i vagy gyermekotthoni, jogi értelemben pedig 4dtmeneti
vagy tart6s nevelés. A fedél azonban, ami a csaladi otthont pétolja, ahogyan ku-
tatasunk is bizonyitotta, sokszor valtozhat, ezzel pedig cs6kken a biztonsagérzet.
Vagyis a gyermekvédelemben €16k, ahogyan maguk is megfogalmaztak, legalabb
egyszer mar elvesztették a biztonsiagot nyudjté kérnyezetet, a csalddot, és legtébb-
szor a gyermekvédelmi ellatasi format is ideiglenesnek, barmikor megvaltoztat-
haténak érzékelik. Az otthonba fogadas ugyan pillanatnyi megoldast jelent a csa-
ladbol kikertiltek szamara, azonban még a legkedvezébb elhelyezési forma sem
jelent teljes stabilitast.

Mindezt felerésiti, hogy a sziikségletek kovetkezé szintjén elhelyezked§ szoci-
alis terek és az ahhoz kapcsol6dé igények, mint a szeretet és a valahova tartozas
is bizonytalan a gyermekvédelembe kertilés soran. A gyermek szocialis kapcsolat-
rendszere eleve sériil a csaladbol kikertiléssel, vagy a teljes csaladi szocializicié hi-
anyaban, és sériilése stlyosbodik, ha kénytelen t6bbszér gondozét is valtani. En-
nek oka lehet — ahogy a kutatas is mutatta —, hogy a gyermek valtoztat helyet, vagy
a gyermek kornyezetében cserélédnek a szereplSk. Ezzel az a szoros érzelmi kap-
csolat, mely a feltétlen bizalom és elfogadas kélcsonosségén alapul, nem tud ki-
alakulni, és a gyermek szocialis t6kéje csorbul. Erre éptilhetnének a kielégitett
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megbecsiilés irdnti sziikségletek, amelyek nyoman az egyén érzékeli, hogy a sza-
mara mérvadé személyek értékelik képességeit, elismerik pozitiv tulajdonsagait,
megerdsitik 6nbizalmat. A gyenge és folyamatosan valtozé szocidlis kapcsolat-
rendszer gatolja az 6nbizalom kialakulasat, tartéssagat, mivel nincsenek olyan
stabil referenciapontok (személyek, csoportok), amelyek a megbecsiiltség érzését
folyamatosan fenntartanak. Ezt az 6nbizalom- és megbecsiiltség-hianyt fokozza
az a negativ tarsadalmi megitélés, amely az allami gondozottakat 6vezi, kiill6no-
sen akkor, ha cigany etnikumuak.

A sziikséglethierarchia csticsan 1évé 6nmegvalésitds — amit értelmezhetiink si-
keres tarsadalmi beilleszkedésként is — nem érhet6 el az alsébb szinteken elhe-
lyezkedd sziikségletek kielégitése nélkil. Maslow agy fogalmaz, hogy az als6bb
szintl sziikségletek beteljesitése els6dleges, és az arra iranyul6 tevékenységek el-
vonjak a figyelmet a magasabb szinten elhelyezked$ sziikségletektsl. Vagyis az
alacsonyabb szinten 1évé optimalisan kielégitett sziikségletek tehetik csak lehet6-
vé, hogy az egyén az 6nmegvalésitasaval valéban foglalkozni tudjon. Mindezek
megerdsitik, hogy a gyermekvédelemben €16 fiatalok szdmara olyan inkluziv ko-
zeg kialakitasira van sziikség, amely lehet6vé teszi az 6nmegvaldsitas sziikségle-
ti szintjére valé minél nagyobb aranyu erébefektetést. Vagyis sziikséges az a fajta
kornyezet, mely hatékonyan segit alsébb szintek hianyossagainak kellemetlensé-
geitdl megszabadulni, és az 6nmegvalésitas sikerélményét biztositani.

A fiziolbgiai sziikségletek és biztonsag kielégitése érdekében torekedni kell ar-
ra, hogy a gyermek olyan elhelyezési formaba keriiljon, amely nemcsak targyi fel-
tételeit tekintve jelent megfelel§ korilményeket, hanem lehet6ség szerint a gye-
rek 4llandénak tekinthesse. Vilagos, hogy kiilonosen az atmeneti neveltek szamara
— akik csaladba visszakertilését folyamatosan szorgalmazni kell — nem egyszert az
allandésag biztositasa, de csokkenthetd a bizonytalansag azzal, ha a gyermeknek
nem kell a rendszerbe kertilés utin tobbszor lakéhelyet, gondozasi format valtania.

A biztonsagérzet fontos eleme az a gondozéi kérnyezet, amelynek stabilitasa
legalabb olyan fontos, mint a térbeli elhelyezés. Itt kell kialakitani azt a tarsas ha-
16t, amely a gyermek szamdra stabil és allandénak tekintheté kapcsolatokat je-
lent, biztositva ezzel a valahova tartozas valédi érzetét. Ezen a teriileten két fon-
tos csoport képezheti a szocialis t6ke alapjat: a gondoz6 felnéttek (nevel6sziilsk,
gyermekotthoni nevel6k) és a kortarscsoport.

A nevel6sziil6i elhelyezés tobb lehetéséget ad a személyes kapcsolatra, mint a
gyermekotthoni elhelyezés, ahol egymast valté nevel6k dolgoznak. Ezért tamo-
gatni kell a gyermekek minél nagyobb aranyud elhelyezését nevelSsziil6knél. Ez
azonban csak akkor lehet igazan hatékony, ha a nevel6sziil6k valéban felkésziil-
tek a feladatra, és megfelel6 szakmai tamogatast kapnak munkdjukhoz. A kuta-
tasbol lathato volt, hogy a nevel&sziil6k iskolai végzettsége, igy pedagdgiai, pszi-
cholégiai ismeretei is alacsony szinttiek. Ugyanakkor a gondozéi valaszok szerint
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e tertileteken a gyermekvédelmi ellatérendszer; illetve az oktatasi intézményhal6-
zat specialis szakmai tAmogatasa, szolgaltatdsai sziik kortiek. Mindez egyiittesen
eredményezi, hogy a gyermekvédelembe bekeriilt, és szimtalan problémaval ér-
kez6 gyerekek, fiatalok nevelése gyakorta kudarcba fullad. Kamaszkorban — amikor
a problémak az életkori sajatossagbodl is kovetkezéen leginkabb felszinre térnek —
a nevel6sziil6ktsl nagy szamban visszakertiilnek a gyermekotthonokba a fiatalok.
Ennek oka, hogy a folyamatos kudarcok egyéni feldolgozasa, kiillénésen megfe-
lel6 képzettség nélkiil szinte lehetetlen. Ezért sziikséges a nevel6sziil6k folyamatos
képzése mellett olyan horizontalis tanuldsra éptilé nevel6sziil6i halézat kialakita-
sanak tamogatasa, mely szakmai munkajukat napi szinten tudja segiteni. Termé-
szetesen a gyermekotthonban dolgozé gondozékat timogaté szakmai halézat
sem nélkiil6zhetd, mely a specialis gondozasi feladatok ellatasat jelents szakem-
berek nagyobb aranyt bevonasat, valamint — a nevel&sziil6i hal6zathoz hasonlé —
horizontalis tanuldsi formak elterjesztését jelentik e korben is.

A masik szocialis biztonsagot jelents csoport a kortarscsoport. Ahogyan az el6-
z&ekben kifejtettiik, a csalad nélkil feln6vék szaméara a hasonl6 sorsu fiatalok ko-
z0ssége erds szocialis tékét, érzelmi kapcsolédast eredményezhet (Forray, 2006).
Ez azonban nem feltétlenil alakul ki, kiilondsen azon fiatalok esetében, akik ér-
zelmi téren erésen sériiltek, legtobb esetben a szocialis kapcsolataik alapjat jelent6
— az eriksoni fogalommal élve — ,6sbizalmuk” mar egészen kiskorban elveszett
(Carver, Scheier; 1998). A kutatas is azt mutatta, hogy a spontan kortarskapcsola-
tok alapvetéen nem erdsek és tartésak. A gyermekvédelemben él6k mély és stabil
kortarskapcsolatainak kialakitasahoz is sziikséges a pedagogiai tervezés és iranyi-
tas. Ennek segitségével valhat a kortarscsoport olyan értékek és normak hordo-
z6java, amely valodi kotédést eredményez a fiatal szamara. Ezt példazza a tanul-
manyban mar emlitett Fadg Barati Kor Egyesiilet self-help jellegii kortars-segito
mukodése.

A megbecsiiltség sziikségleteinek kielégitéséhez elengedhetetlen feltétel a va-
lahov4 tartozas érzésének megélése. A biztos pontok (fiziolégia és fizikai bizton-
sag, valamint a szeretetteli 1égkor) biztositjak a gyermek szamara az elfogadast,
akinek azonban sziiksége van elismers, meger6sité értékelésre is. Az értékelés
alapja az egyéni teljesitmény, amely eléréséhez szintén 6sszehangolt pedagdégiai
folyamat sziikséges. Amennyiben a gyermekvédelemben él6k gondozéira tgy te-
kintiink, hogy 6k a csaladi szerepeket potoljak, akkor az & feladatuk elsGsorban a
fiziolbgiai, fizikai és érzelmi sziikségletek kielégitésére szolgalé — befogadé — kérnye-
zet megteremtése. A megbecsiiltségnek (az egyén tulajdonsagainak fejlesztése,
megerdsitése és pozitiv értékelése) a tagabb kornyezetbdl is érkeznie kell. Vagyis
szitkséges, hogy a szocidlis szektor mellett az oktatasi szektor is bekapcsolédjon a
gyermek személyiségét fejleszté munkaba, ahogyan ezt a vizsgalt angliai példa il-

lusztralta (Cameron, Maginn, 2008).
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Javaslatok

Foltétleniil sziikségesnek latszik, hogy a gyermekvédelemben felnévé fiatal, az is-
koldban tanité tanara és a szocidlis szektorban érte felel6s gondozéja kézosen ala-
kitson ki olyan élettt-tervet (az angliai példdban PEP — Personal Education Plan —
roviditésti dokumentum), mely a folyamatos fejlesztésen, nyomonkévethetéségen,
pozitiv visszacsatolason és természetesen az egylttmiikodésen alapul. Magyarorsza-
gon, a gyermekvédelmi ellatérendszerben hasznalt ,,gyermekeink védelmében” el-
nevezésti — vagy a hétkéznapi széhasznalat szerint ,,macis” — adatlap tartalméban
alkalmas lenne hasonlé célok elérésére. Ehhez azonban sziikséges lenne a folyama-
tos, indikatorokhoz kétott ellenérzése, értékelése az adatlapokban foglalt fejlesztés-
re irdnyul6 tevékenységeknek, melyek tervezésébe és végrehajtasaba — kiilonos te-
kintettel a tanulmanyi teriiletekre — elengedhetetlen az oktatasi szektor bevonasa.

Mindez azonban akkor lehet szakmailag megalapozott, ha a magyarorszagi ok-
tataspolitika figyelme valéban rairanyul a gyermekvédelemben €16k helyzetére,
és a halmozottan hatranyos helyzetli tanulékra vonatkoz6 pedagdgiai-szakmai
szolgaltatasi korbe valamennyi gyermekvédelmi gondoskodasban él6t bevonja.
Ezzel kiegésziilhetne a hatranyos helyzetd tanulék iskolai sikereit taimogaté szak-
mai hél6zat egy olyan szegmenssel, amely djfajta egytttmtikodések és pedagogi-
ai eljarasok modelljeit alakithatna ki a (szektorkozi és szektoron beliili) kélcsénos
tanulas szemléletében.

Ehhez kapcsol6dhatna a civil szféra nagyobb aranyt bevonasa és tamogatasa.
Igy a kortarssegitéssel két fontos szocidlpszicholégiai teriilet lenne lefedhets: a
referenciacsoportot jelenthetne az érték és normaelsajatitas folyamataban, vala-
mint 6nsegité csoportmechanizmusaval az 6nbizalom, 6nértékelés megerdsitését
és a negativ kiilsé hatdsok feldolgozasat tamogatna. E mellett a gyermekvéde-
lemben tevékenykeddk horizontalis egytttmtikodésének szakmai halézatat erdsi-
ti a civil szféra szemléletének és tevékenységeinek bevonisa.

Ily médon alakulhat ki a csalad nélkiil felnévé gyermek koril az az inkluziv
nevelési kornyezet, mely elGsegitheti az iskolai sikereket, és egyben a kulturalis
téke minél nagyobb ardnyt megszerzését. Ebben a helyzetben nyilhat lehet6ség
a porzitiv 6nmegvalositasra, amikor a sokoldald odafigyelés tervezett, személyre
szabott, az egyéni igényeket messzemendkig figyelembe veszi. Vagyis a gyermek-
védelemben €16 gyermeket olyan inkluziv k6zeg veszi koril, amely minden teri-
leten elfogadast, biztonsagérzetet, pozitiv jovéképet nyujt.

Az inkluziv nevelési kozeg kialakitasanak elengedhetetlen feltétele, hogy a
gyermekvédelemben felnové fiatal érdekében alakuljon ki a kiilonféle szereplék
szektoron beliili és szektorok kozétti egytittmiikodése. Ebben az egyiittmikodés-
ben a koopericié alapelvei — egyenlé részvétel, parhuzamos interakciék, egyéni
felelsségvallalas és szamonkérhet8ség, épité és 6sztonzé egymadsrautaltsag —
egyidejlleg érvényestilnek (Araté, Varga, 2006).
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Ez eredményezheti a mingségi kritériumok meghatarozasat, és igy lehet a gye-
rek fejlesztése hatékonyabb, eredményesebb, méltanyosabb (Lannert, 2004).

A hatékonysagot az jelenti, hogy azonos id6ben tobb szereplé egyidejiileg és
osszehangoltan hasznalja fel, akndzza ki er6forrasait a k6zos cél, a gyermek sike-
rességének elérése érdekében. A hatékonysagot tovabb erdsiti, hogy az egyiittm-
kodés soran kialakitott feladatok folyamatos aktivitasra késztetik a résztvevéket,
és az egymasra épiilés, valamint a folyamatos kommunikacié az egyéni felel6ssé-
get is kivéaltja. A hatékonysagot az is noveli, hogy a fejlesztési folyamat egyénre
szabott (a fejleszt6k feladatai és a fejlesztésbe bevont gyermek szempontjabél
egyarant), igy a tudasok, lehet&ségek, erésségek kiaknazasanak valamennyi lehe-
tésége megnyilik.

Eredményesebbé attél valik a fejlesztési folyamat, hogy sokréti és 6sszehan-
golt segitséget kap a gyermek. Egytttal maga a gyermek is, aktiv résztvevdje a sa-
jat fejlesztési folyamatanak, igy mélyebben beivodé, hosszabb tavon érvényesiild
eredmények elérésére lehet szamitani. Ebben a helyzetben a kozos értékelésnek
valédi fejleszté jellege van, amikor a gyermek folyamatos visszajelzéseket kap fej-
16désérél, és abban betoltott szerepéroél, és 6 is adhat visszajelzést érzéseirdl.

Méltanyosabb lesz a fejlesztés, ha a kooperacié alapelveinek megfelelgen ki-
alakitott feladatmegosztissal és feladatvégzéssel valéban képes minden résztvevs
szamara biztositani az egyenls részvétel és hozzaférés lehet6ségét, alapvets de-
mokratikus jogat. Igy minden fejlesztéshen résztvevs szerepls és részesiils gyer-
mek személyre szabottan (képességei, irdnyultsagai, terhelhetSsége, attittidje
stb.) vallalhat feladatokat, illetve kap szolgaltatasokat. A gyermekvédelemben él6
fiatalokra iranyulé fejlesztési szandék gyakorlati megvalésuldsit a kooperativ
alapelvek mentén 6sszehangolt egyiittmiikodés teszi teljessé. Igy alakithaté ki a
gyermek valamennyi nevelési terében az 6sszehangoltan mtikodé inkluziv kor-
nyezet, mely egyenlé esélyeket teremt a sikeres szocializaci6hoz és tarsadalmi in-
tegraci6hoz.

Osszefoglaléan elmondhat6, hogy a tanulmanyban vizsgélt csoport tagjai — a gyer-
mekvédelem otthont nyujté ellatasi formaiban felnovék — csaladi koriilményeiket
tekintve specialis élethelyzetben vannak. K6z6s jellemzéjiik, hogy révidebb-hosz-
szabb ideig nem vér szerinti csalddjukban nevelkednek, vagyis elsédleges szocia-
lizacids teriik specialis. Kiilonbséget jelent, hogy sziiletésiiktsl vér szerinti csalad
nélkil néttek fel vagy csak késébb keriiltek a gyermekvédelembe. Az is jelents
eltérést okozhat, hogy intézetben (gyermekotthonban, lakasotthonban) vagy
csaladhelyettesit6 ellatasban (nevelGsziil6nél) élnek. Mas teriileten is kiilonbsé-
geket talalhatunk, amennyiben a gyermekvédelemben él6ket nem egységes cso-
portként, hanem egyedi élettorténetek osszességeként vizsgaljuk. Az azonban
egyértelmtien kimondhaté, hogy valamennyiiik elsédleges szocializaciés tere és
szocialis t6kéje sériilt, és ez a helyzet alapvet6en befolyasolja iskolai sikerességiiket.
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Lathat6, hogy e fiatalok esetében nehezen tipizalhat6 élethelyzeteket taldlunk,
és az egyedi élettorténetek ismerete, valamint az ehhez igazodé inkluziv koézeg
megteremtése és ennek gyakorlatat jelent§ pedagogiai szolgaltatas nélkil aligha
varhat6 iskolai siker.

Vagyis a gyermekvédelemben feln6vé fiatalok tirsadalmi kirekeszt6désének
megakadélyozasa csakis egy olyan intézményi szocializaciés kozegben képzelhe-
t6 el, amelynek alapvets szemlélete megegyezik az el6z6ekben leirt inkluziv pe-
dagogiaéval, mely az egyéni adottsagok és a szocializicié sajatossagaira épilve
képes tekintetbe venni és biztositani a meglévé és a pétolando lehetdségeket, isme-
reteket, készségeket.

JEGYZET

* A tanulmany alapjaul szolgal6 kutatast az OKA a 2773/06/tkOKA palyédzataval timogatta,
mely kutatds eredményei felhasznalasra kertiltek Varga Aranka Gyermekvédelem és iskold-
zoltsag cimd 2008-ban készitett PhD. értekezésében, valamint 6sszefoglaléja megjelent
a Csalad Gyermek Ifjasdg cim folyéirat 2009/2 szamaban.

* Onbesorolas: ,»gyivis”, ,kéteres”, ,zacis”

Kiils6 besorolas: ,,allami gondozott”

Gyermekvédelmi térvény szerint: ,,Gyermekvédelemi szakellatas otthont nyujt6 ellatasi

formajaban é16” (2006. decemberi adatok szerint):

— Ideiglenes (~10%), atmeneti (~80%), tart6s (~10%) nevelt;

— Gyermekotthonban (~50%), nevel6sziilénél (~50%) é16;

— 0-18 évig kotelezben ellatott (~18 ezer £6), 18-25 évig utégondozott (~4000 {5).
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JOozsef Attila

Nem emel fol

Nem emel fol mar senki sem,
beleneheziiltem a sarba.

Fogadj fiadnak, Istenem,

hogy ne legyek kegyetlen arva.

Fogj 6ssze, formalé alak,

s amire kényszeritnek engem,

hogy valljalak, tagadjalak,

segits meg mindkét sziikségemben.
Tudod, szivem mily kisgyerek —

ne viszonozd a tagadasom;

ne vakitsd meg a lelkemet,

néha engedd, hogy mennybe lasson.
Kinek mindegy volt mar a kin,

hisz gondjaid magamra vettem,

az arnyékvilag arkain

most mar te 6rkodj énfelettem.

Intsd meg mind, kiket szeretek,
hogy legyenek jobb szivvel hozzam.
Vizsgald meg az én tgyemet,
mielStt magam felaldoznam.

1937. februdr-marcius
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EMLEKEK FOTROL
ELSO OSZTALYTALALKOZO NEGYVENKET EV UTAN

MIKSA LAJOS

kovetden, 1957. november 15-én alapitotta meg az vijra berendezkedd kom-

munista partdllam a Foti Gyermekvdrost akkor még 100 gyerekkel és a hoz-
zdjuk sziikséges neveldi és technikai személyzettel. Minden évben ugyanezen a napon
levetitették a volt Karolyi-kastély jelképes elfoglaldsdrdl és birtokbavételérdl késziilt
filmet. Az 4y dllami intézmény létesitésének indokai kozt, kimondatlanul, nyilvdan
szerepet jatszott a harcok vérvesztesége, a kétszazezres emigrdcio, a megtorlds, mind-
harom féként az ifjusdgot tizedelte meg, illetve vengeteg drva, féldrva, kallédo gye-
reket és fiatalt hagyott maga utdn. Ugyanakkor élt és virult az intézményes nevelés
mindenhatésagdaba vetett narv hit, a diktatira pedig nem engedhette meg, hogy a
fiatalok még egyszer fellazadjanak ellene, a kivetkezd generdciokat végérvényesen
a maga képére akarta formdlni. Es kétségtelen, hogy a hatalom a Foti Gyermekvd-
rost kirakatintézménynek is szanta és haszndlta, amelyre kivdlo lehetdséget kindlt a
fovdroshoz vald kizelsége, a fouri kornyezet, tovabbd a neveldk gondos kivdlasztd-
sa, Oket kozvetleniil a minisztérium nevezte ki. Nem érkezhetett hivatalos delegdcio
ugy Magyarorszagra, hogy a protokollba ne iktattak volna be egy ldtogatdst a Foti
Gyermekuvdrosba, s mikozben a férfiak iinnepélyesen bevonultak a kastély mdarvdny-
termébe, a feleségek — kamerdk és fényképezogépek kereszttiizében — elvegyiiltek
a gyerekek kiozott, megsimogattak buksi fejiiket, dtadtak ajandékaikat, példdaul a
Tito-hdzaspdr televizios késziiléket hozott.

iE gy évvel és tizenegy nappal forradalmunk és szabadsagharcunk leverését

Dombon all a kastély a f6kapu koézelében. El6tte hatalmas, 64 holdas 6spark te-
ril el, dtcsobog rajta a Mogyoréd-patak, a park kézepén egy t6 vize csillogva
veri vissza a lombokon atsz(ir6dé napsugarakat. Szazétven holdnyi mezégazda-
sagi szanto csatlakozott a parkhoz, fele 6ntozéses teriilet, ez részben a tangazda-
sag pedagdgiai céljait, részben az intézmény onellatasat szolgalta. A park arnyas
fai kozt a ligetekben elszértan éptltek fel a pavilonok. Tiz év sem telt el, és mar
elkésziilt 200 6vodas kisgyerek, valamint 6vénék és gyermekfeligyel6k szaméara
10 épiilet; felépiilt az altalanos iskolasok 8 leany- és 8 fiticsoportjanak kollégiu-

ma 6sszesen 480 féréhellyel, szolgélati lakdsokkal, melyekben pedagégus hazas-
parokat és gyermekfeliigyelSket helyeztek el; ugyancsak készen allt az ifjasagi
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kollégium, amely 240 kozépiskolas fiatalt fogadott be. Helyben folyt a tanitas kii-
16n épitményekben, a szakképzési gyakorlat jol felszerelt tanmihelyekben zajlott.
Szintén 6nall6 épiiletben kapott helyet az egészséghaz, valamint a gazdasagi el-
lat6 egység. A hatvanas évek kozepére tehat kiépiilt az intézet teljes infrastruktad-
raja, mindegyik pavilon megtelt élettel, immaron 920 gyermek és fiatal zsivaja-
tél volt hangos a Féti Gyermekvaros.

Megszilardult a nevelési cél és program. ,Alapveté célunk, hogy az elveszett
csaladi otthont a leheté legteljesebb mértékben pétoljuk. Tovabba, hogy a gyer-
meki személyiség mindenoldald, céltudatos fejlesztésével életben helytall6, alko-
t6 jellemd, k6z6sségi embereket neveljiink fel. A szocialista pedagégia életigenld
vilagnézetével arra toreksziink, hogy valamennyi gyermekiink meglevé adott-
sagait, képességeit a lehets legteljesebb mértékben fejlessziik ki. Tervszert és
céltudatos nevel6i, személyiségformalé munkat folytatunk. Mesterkéltség, erélte-
tettség nélkiil hasznaljuk ki a kozosségi élet minden lehetSségét. Keressiik az is-
kola és az élet, az elmélet és a gyakorlat kapcsolatait” — jelentette ki Barna Lajos,
az intézmény legendds igazgatdja.

Persze a gyermeki lélek nem iires, tiszta fehér lap, amelyre a hivatisos neve-
16k, mégoly tervszertien és céltudatosan, azt frnak, amit akarnak. Minden gyerek
ugy keriil be az allami gyermekgondozas intézményes rendszerébe, hogy el6z6-
leg mar traumakat élt at, ezek lenyomatai mélyen bevésédtek a lelkébe. De az
iménti mondat sem pontos. A gyerek ugyanis nem ,,bekeriil” az intézetbe, hanem
oda viszik 6t idegen felnéttek, atadjak més idegen feln6tteknek, majd tdvoznak,
és 6 ott marad. Kiszolgaltatottan, akarata ellenére.

A Foéti Gyermekvarosba iranyitott gyerekek nagy része nemcsak valamikori ott-
honarél érizgetett valamilyen emléket, hanem mads intézményekbdl is, ahonnan
érkezett. 1960-ban nyitotta meg ajtajat a szakkozépiskola, amelyben a lanyok
gyermekfeliigyel6i, a fitk autészerel6i szakmat tanulhattak. A ra kovetkezé évben
33 diak, 15 fit és 18 lany kezdte meg kozépiskolai tanulmanyait, harmincan vé-
geztek 1965-ben. Koztik J. A. és O. E., mindkét lanyt a j6 hirnévnek 6rvendd
nagykanizsai intézethdl kiildték Fétra. Erettségi utan mindketten a szegedi tanér-
képzé foéiskolan szereztek diplomat, J. A. rajz—foldrajz, O. E. matematika—fizika
szakos tanar lett. Nyugdijba vonulasukig mindvégig tanitottak. Mindketten meg-
hazasodtak, és ma is elsé hazassagukban élnek. J. A. harom, O. E. két gyereknek
adott életet, J. A.-nak mar nyolc unokaja is sziiletett. Kiilén6s, hogy az osztaly
tagjai az érettségi utan 42 évvel, 2007-ben talalkoztak egymassal el6szor, az elsé
osztalytalalkozora egy Kecskemét kornyéki tanyasi fogadéban keriilt sor. Elére
megbeszélték, hogy nem amolyan ,kib6l mi lett” tipust talalkozét szerveznek,
hanem f6ti emlékeiket elevenitik fel, cserélik ki, és viddman intenek végs6 bucsut
az allami gondozasnak, de nem egymasnak. J. A. és O. E. pedig vallalta, hogy a
sajat és a talalkozon hallott k6zos tapasztalataikat megosztjak a nyilvanossaggal.
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Hol kell elkezdeni ezt a torténetet? Vélhetnénk, az elején azzal a természetes,
magatol értet6dé kérdéssel:

— Kit milyen okok miatt vett gondozdsdba az dllam?

Am zavart csend a valasz. Kideriil, hogy partnereimnek errél alig van informa-
cidjuk, mert a gyerekek az intézet elétti életiikrél egymas kozott sem beszéltek.
Talan a legkozelebbi baratok tudhattak meg a masik el6életérdl, illetve kinti kap-
csolatairél valamit. A tobbiek pedig akkor, amikor a baratok 6sszevesztek, és egy-
mas fejéhez vagtik, hogy ,te csak ne dumadlj, mert a te anyad meg a te apad...”
Egyébként talalgattak és kovetkeztettek.

— Latogatasok alkalméaval az ablakbol lestiik, kihez ki jon, és megkérdezhettiik:
»Az édesapad volt?” igy szereztiink némi ismeretet. Ezzel kapcsolatban mind-
egyikiink szemérmes volt — mondja J. A., és most is az, hiszen magarél sztiksza-
vaan csak annyit k6z6l: — Engem haroméves koromig a dédnagymamam nevelt
Kaposvarott. Draga, aranyos teremtés volt, nagyon szerettem. Es amikor meg-
halt, engem bevittek a Zéja nevii varosi intézetbe.

Ennyit sem arul el O. E., am a beszélgetés végére elhatirozasra jut, és elmond-
ja a kovetkezgket:

— Apam a habort elétt és a habortiban katonatisztként szolgalt, a koaliciés id6-
szakban allami tisztvisel6 volt, Rakosi€k alatt ,0sztilyidegen” lett. Otthonunkat
elvették, édesapam a vidéki kényszerlakhelytinktsl tavol végezhetett nehéz fizi-
kai munkat, szombat éjjel ért haza, sokszor 20 kilométeres gyaloglassal a hata
mogott, és masnap ebéd utan mar indult vissza. Anyam stulyosan megbetegedett.
A korzeti orvos rendszeres id6kézonként lovas kocsival hajtatott végig a telepiilé-
sen, mi a névéremmel felvaltva lestiik, megallitottuk és behivtuk anyamhoz. Ak-
kor mar vért hanyt. Az orvos dithésen kifakadt: ,,Azonnal kérhazba kell mennie,
és addig maradnia, amig meg nem gyégyul!” ,De mi lesz a gyermekeimmel?”
»Ha nincs mas méd, dllami gondozasba kell adni 6ket!” , Elvették az otthonom,
elvették a férjem allasat, elvették az egészségemet. A gyerekeimet nem adom!” —
replikazott anyam. Az orvos halkan felelte: ,,igy viszont maga teszi anyatlanna
6ket.” Minderre j6l emlékszem, mert mar tizéves voltam, a névérem egy évvel
id6sebb. Az orvos intézte el allami gondozasunkat. Elészoér Veszprémbe vittek
benniinket, onnét Nagykanizsara, szintén az orvos kérésére, igymond egy ,,jobb-
fajta” intézetbe. Nagykanizsan az egyik nevel§ a fillembe stgta: ,,Imadkozunk
édesanyadért.” Ez igazolta sejtéstinket, hogy a nevel6k kozott egykori apéacak is
dolgoznak. Nevel6i hatasuk is meglatszhatott rajtunk, mert minket harmunkat,
akik Nagykanizsarél kertiltiink Fétra, a Gyermekvarosban ,,apacidknak” cstafoltak.
De olyan indittatast kaptunk, amivel erdsiteni tudtuk egymast. Ami pedig az al-
lami gondozasba vétel okait illeti altaldban, a mi idénkben, nem sokkal a habo-
rut kovetSen arvasag, félarvasag, betegség, rossz szocialis koriilmény volt a meg-
hatarozé. Ez ismétlédott meg 1956 utan. Ovatosan mondom, mert bizonyitani
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nem tudom: ma taldn a gyerekek tobbsége a sziil6k lelkiismeretlensége miatt lesz
allami gondozott, ez lett a dominans ok.

Lehetséges. Am ha valtoztak is az okok, az intézetbe vitt gyerekek érzései alig-
ha. Mindegyikiik bizonytalan, csal6dott, szorong és végtelentil maganyosnak ér-
zi magat.

— En akkor nyugodtam meg valamelyest — folytatja J. A. —, amikor megmutat-
tak, melyik lesz az én kis agyam, az én kis szekrényem, az én kis polcom, ahova
szétrakhatom a személyes targyaimat. Ez a zug lett az otthonom, és némi bizton-
sagot adott. Innét merészkedtem ki, hogy szert tegyek korombeli baratra, majd
késébb egy felnéttre is, akinek én fontos vagyok. Nem nevel6re gondolok, mert
a nevel6 minden gyerek szamara egyarant fontos, hanem az én sajat nénimre
vagy bacsimra, aki lehetett barki, aki kedves hozzdm, akihez kot6dni lehetett:
konyhalany, szakacsné, kertész, fiit6, karbantart6. Tizéves koromig éltem a ka-
posvari intézetben. Elfogadtam, hogy itt jénak kell lenni, tanulni kell, szét kell fo-
gadni, halasnak kell lenni mindenért, mindenkinek: nevel6knek, taniroknak,
patronalé néniknek és bacsiknak, konyhasoknak, osztalytarsaknak... A halat
pedig agy fejezhetem ki, ha mindenben megfelelek elvarasaiknak. Az 6rokos al-
kalmazkodds sok stresszel jart. Es mire meggyokereztem, el kellett szakadni.
Nagykanizsan djra kezd6dott a fészekrakas, az ottani szokasok megismerése.
Sok alkalom kinalkozott j6 pontokat szerezni, f6ként az 6nkiszolgélassal. Sok-sok
praktikus készségre tettiink szert a kézimunkazasban, a formazasban, a konyhan,
a virdgok gondozasaban, az els6segélynyujtasban. Sokat jatszottunk, sportoltunk,
megtanultunk kerékparozni, Gszni. Minden évben a Balatonra vittek nyaralni
minket, a Balatont ma is nagyon szeretem. Ritka élmény volt, ha 4j ruhat
kaptunk, ezért minden holminkra gondosan vigyaztunk. Nagy becsben tartottuk
az ennivalét is, kenyeret nem dobtunk el, nem hagytunk maradékot a tanyéron.
Az 6sszezartsagbol adédéan gyakoriak voltak a konfliktusok, meg kellett tanul-
nunk az 6nvédelmet. Egy nevelére 15-20 gyerek jutott, nem is terheltem &ket
sajat problémaimmal. A nevelés napi gyakorlatihoz tartoztak az illemtanérak, a
naposok beszamoléi, az élet veszélyeire valé figyelmeztetések, nem volt ritka a meg-
szégyenités, a pellengérre allitas sem. Megszoktam az elszakadasokat, de azt is,
hogy ahova lepottyantanak, ott azonnal otthonfélét teremtek magam kortl. A Féti
Gyermekvaros és a szakkozépiskola az 6nallébb élet, a nagyobb szabadsag igére-
tét jelentette szamomra, ezért konnyebb szivvel bucsaztam el Nagykanizsatol,
mint négy évvel korabban Kaposvartol.

— Nekem biztonsagot adott a nagykanizsai intézet ,,abigéles” stilusa, és eléggé ma-
gam alatt voltam, amikor Fétra érkeztem. Az intézetet és a szomszédos reformatus
templomot kozos fal valasztotta el. Vagy kototte ssze, mert én vigaszért onkéntele-
nil e fal tévébe hiizédtam — teszi hozza O. E. — Mindenesetre a f6ti négy év a sziik-
séges mértékben megkeményitett, e nélkil sokkal maflabb felnétté valtam volna.
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A Gyermekvarosban a makarenkéi ihletést szocialista nevelSiskolak koordinata-
rendszerében zajlott az élet. Négy részre osztottik fel a gyermeki tevékenységet,
dgymint: tanulds, munka, kozosségi élet, szabadidé. (Ezt a sematikus felosztast
valasztotta elvi alapjanak az elhiresiilt szentl6rinci iskolakisérlet is.) A tanulas és
a munka szervezeti formai adottak voltak, a gyerekek és a fiatalok kozosségi éle-
tét természetesen az Uttord és a KISZ szervezte, am egyaltalan nem volt mindegy,
mit kezdenek szabadidejiikkel a gyerekek. Legfontosabb, hogy ne unatkozzanak!
—szogezte le Barna Lajos, majd igy folytatta: ,,Neveléstink kulcskérdésének a ko-
tott iskolai vagy tanmihelyi foglalkozdsokon kiviili szabadidé hasznos kitoltését,
célszeri felhasznalasat tekintjiik. Azt tartjuk, hogy nyert tigytink van, ha gyerme-
keink szamara a szabadidében az 6ket szintén érdekls, jov6 életiik szempont-
jabol hasznos tevékenységet tudunk biztositani. Kozel 70 szabadon vélaszthaté
lehet6ség all gyermekeink rendelkezésére, s mindegyikiik maga donti el, mi ér-
dekli, mivel akarja tolteni szabadidejét. Kiilonb6z6, 5-15 £6s »szakcsoportok« ala-
kulnak ki lelkes, szakagazatukban igazi elmélytltséggel tevékenykedd felnétt
dolgozo6ink koril. Nemcsak pedagégusainknak, de szakmunkasainknak — aszta-
losnak, villanyszerel6nek, gépkocsivezetének vagy a radiémiszerésznek — is van
ilyen »barati kore«. Van szdmos zenei, képzémiivészeti és természetesen a sport
valamely agaban komolyan tevékenykedd szakcsoportunk is.”

Irigylésre mélté lehetéségek, kivaltképpen a kozoktatds cinikus tonkretétel-
ének mai sanyara id6szakabol visszanézve. Ugyanakkor vitan felul all, hogy a
Gyermekvarosnak a kotelezéen valaszthaté tevékenységekkel sikeriilt beszaba-
lyoznia a névendékek minden percét. Nézziik meg, milyen volt egy szakk6zépis-
kolas 4tlagos napja! Ebreszté fél hatkor. Reggeli torna, bemelegitésként korbe
kellett futni a tavat. Tisztalkodas, halérend. Reggeli fél hétkor. Hét érakor kezdé-
dott a tanitas, és délutan fél kettSig tartott, kozben tizérait kaptak a mindig éhes
serdiil6k. Fél kett6kor ebédeltek. Délutan a tanulészobdban késziiltek masnapra,
majd szakkorokre, sportedzésekre, szakmai gyakorlatokra mentek, koézben
uzsonnaztak. Vacsorara értek haza, amely este fél hétkor kezdédott. A gyermek-
feliigyeletet tanul6 lanyok ezutan mentek az évodakba, az altalanos iskolasok al-
s6 tagozatos csoportjaiba, hogy segitsenek a fiirdetésben, a fektetésben, kozben
meséltek a kicsiknek. Este kezd6détt a zenei tanfolyam, ekkort6l prébalt a zene-
kar. Az alaposan kifaradt bakfisoknak a 22 érai takarodé el6tt mar csak egy gyors
zuhanyozasra maradt energidjuk és idejiik.

Akkoriban még szombaton is tanitottak, szombat délutidnra esett a nagytakari-
tas. Mindkét — altalanos iskolai, ifjasagi — kollégium felseperte, felgereblyézte, ki-
gyomlalta a maga parkrészét, ,korletét” (a tobbi gondozasa a kertésztanulok fel-
adatai kozé tartozott), a szobakat is alaposan kitakaritottdk, felkésziiltek a halé és
a szekrény rendjének szigoru ellendrzésére, pontozasara, a tisztasagi verseny
eredményhirdetésére. A vasarnap mar valéban kinalt szabad id6t. Lehetett sétalni
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a parkban, a kiilonb6z6 pavilonokban laké testvérek, baratok talalkozhattak egy-
massal, frasos és a portan bemutatott, idére sz616 engedéllyel ki lehetett menni a
faluba, havonta egyszer johettek a latogatok, és hazamehettek azok a névendé-
kek, akiknek volt hova. Vasarnap tartottdk a sportversenyeket, a csapatsportok
mérkézéseit, ekkorra szervezték a kulturalis programokat és a filmvetitést. Mind-
azonaltal a sz6kés a Gyermekvarosban sem volt ritka jelenség, az egyébként jol
muikods rendszer bosszanté melléktermékének szamitott.

fgy folyt tehat a felszinen az élet, am alatta egy masik élet hullamzott, forron-
gott, fortyogott, zajlott. Baratsagok és szerelmek, 6sszeveszések és kibékiilések,
alakul6 és szétesé csoportok, vonzisok és taszitisok, befogadisok és kikozosité-
sek, csinyek és nyilt agresszio, feloldédas és elmaganyosodas, remények és csa-
l6dasok, almok és kidbranduldsok, verseny és egytttmiikodés, gy6ztesek és le-
maradoék, fesziiltségek és enyhiilések stb., stb. tartottak allandé mozgésban ezt
a masik életet.

— A koedukalt iskola, a kollégium, a sokféle szervez&dés kozott csak lassan és
nehezen taldltam meg a sajat helyemet. Természetesen mi, kanizsaiak mindig
osszetartottunk, kapcsolatunkat E.-vel nem kellett kiilon apolni, tudtuk, hogy
szamithatunk egymasra. Mas-mas volt az érdekl6désiink, de a nagykanizsai négy
év orokre osszekotott benniinket. Tovabbi biztonsagot nyuajtott Sz.-szel kialakult
4j baratsagom, amely annyira elmélytlt, hogy egymas gondolatat is ismertiik.
A koz6s érdeklédés és programok — ének, zene, tanc, kézilabda — sokat segitett
mindketténket abban, hogy otthonra talaljunk. Megtapasztaltuk, mekkora biz-
tonsagot adhat az egymas iranti hiiség, az egymasra figyelés, egymas segitése, a
cinkossag a kilvilaggal szemben. Baratsagunk maig tart, pedig azéta sok évtized
eltelt — mondja J. A.

Kozben felserdiilt, ifjava valt, megkomolyodott ez a korosztaly, és ahogy mind
kozelebb, immar lathat6 kozelségbe kertlt a Gyermekvaros utani kinti élet, agy
értékelédtek fel a felnétt kapcesolatok.

— Nagyon j6 tanaraink voltak. Koziilik is kiemelkedett osztalyfénokiink, Kdddr
Jozsi bacsi, aki matematikat és fizikat tanitott. Kévetelt, de sokat adott, szigort
volt, de nagyon emberséges. Nemcsak matematikara tanitott benniinket, hanem
igazi értékekre és viselkedni is. Mindig meg lehetett talalni. Ha délutan elakad-
tam a hazi feladattal, nyugodtan bekopogtathattam hozza akar a lakasa ajtajan.
Nem emlékszem, hogy barmikor elkiildétt volna azzal, hogy most nem ér ra. Sza-
momra 6 volt a klasszikus tanari minta, az § hatasara valasztottam a pedagégus
palyat, és lettem szintén matematika—fizika szakos tanar. Emlékszem, mar f&isko-
lai hallgaté voltam, és az egyik vizsgan a leadott tananyag helyett egy olyan bizo-
nyitas jutott az eszembe, amit még t6le tanultam. A vizsgaztaté elképedt, mert
nem ismerte, de elfogadta, mert hibatlan volt. Csoporttarsaim mondtak, abbél
élek, amit még Kadar Jézsi bacsi tanitott — meséli O. E.
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— En egy csaladhoz voltam bejaratos, ahol idénként vigyaztam a gyerekekre.
A tanarok koéziill M. Szabé Pista bacsi meleg szeretetére, feltétlen bizalmara, mi-
vészi szakértelmére emlékszem halaval ma is, ez a mentalitas lett a példa el6ttem.
Ugyancsak halas vagyok Sziics I'mre foldrajz- és Lorincz Vitus rajztanaromnak, akik
felkészitettek a f6iskolai felvételire, s6t biztatasukkal sikeriilt atvészelnem a kez-
deti nehéz idészakot. Ray Erzsi néni, a testnevelénk kitartéan Gizott, hajtott, ver-
senyeztetett benniinket; neki koszonhetem, hogy a testmozgas, a tirazis ma is
lételemem. Puska Laci bacsi a zene vilagiba vezetett be, operabérlethez is hozza-
segitett benniinket, a zenekarban val6 szereplés mindegyikiinknek 6nbecsiilést
adott — teszi hozza J. A.

Erettségi utdn az osztalytarsak szétszorédtak a szélrézsa minden iranyaba. A meg-
telepedés helye barhol lehetett, nyilvin szempont volt, hogy hol él rokonsag, hol
maradtak csaladtoredékek. Tobben ott vertek gyokeret, ahol elhelyezkedtek, illet-
ve tovabbtanultak. Masokat hazastarsuk vitt el sajat sziikebb patriajaba. Megsztint
az allami gondoskodas, kivéve a tovabbtanulékat, 6ket még két szalon segitette az
allam. Tanév elején pénzt kaptak a jegyzetek és a tanszerek megvasarlasara. Es
Pomazon miikodott a kézponti ruharaktar, évente meghatarozott idépontokban
itt 6ltozhettek fel az egyetemistak, f6iskolasok, és ha szerencséjiik volt, a Fétrol ki-
keriiltek itt futottak 6ssze.

De nemcsak itt taldlkozhattak, hanem természetesen Féton, a Gyermekvaros-
ban is, minden év november 15-én, az alapitas napjan. Ekkor az intézmény szé-
lesre tarta kapujat, és kiilon hivas nélkiil varta az elszarmazottakat. Es jottek.
Tobbségiikben a nemrég végzett névendékek, biiszkén mutattik be egymasnak
és volt nevelSiknek parjukat, gyerekiiket, mesélték, hogy mire jutottak. Jottek
azok is, akiknek nem sikeriilt megkapaszkodniuk, 6k maganyosan készaltak vagy
ide-oda csapédtak, a tovatlint biztonsag és tarsak utdn sévarogtak. Eléfordult,
hogy az egykori és az orszig kiilonb6z6 részeibe szakadt baratok, baratnék elére
lelevelezték, hogy ezen a napon itt taldlkoznak. Am ahogy multak az évek, mind
kevesebb lett az ismerés arc, valtozott a kérnyezet, koptak az emlékek, elmara-
doztak a visszajarok.

— Volt egy pont, nyolc éve lehetett, amikor kimondtuk: ,Na, most végleg el-
bucstzunk az intézettSl!” Harman baratnék elutaztunk Fétra. Szabadon, nem
taldlkozoéra. Lattuk, hogy ez mar nem a mi vilagunk, semmiféle régi hang nem
sz6lalt meg benniink, nem volt nehéz eldénteni, hogy Fétra soha t6bbé nem
megylnk vissza. A Gyermekvarosbol elég az, ami az emlékekben megmaradt —
meséli J. A.

Hossza csend tdmad a hallottak utan, hiszen nem akarmilyen térténetet mesélt
el J. A. Toprenghet a krénikas és az olvasé is, mihez hasonlithatn4, hogyan tudna
megérteni a fenti elhatarozas lelki inditékait. Olyan jelenségrél van sz6, mint a
csaladban nevelked§ ifja 6nall6sulasi vagya, a sziil6krdl valé levalasa? A sztl6t az
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intézettel kellene behelyettesiteni? Vajon ugyanez a szabadulasi térekvés vezetett
42 év utan az elsé talalkoz6 sszehivasahoz is? Az allami gondozott mult ilyen so-
kaig, vagy netdn 6rokre fogva tartja az egykori novendékeket? Es folytathatnank
tovabb. Végiil csak egy rovid kérdésre futotta:

— Miért ilyen késon taldlkoztak?

— Mindenki kereste 1j életét. A megkapaszkodassal voltunk elfoglalva.

— Kifelé prébaltunk kapcsolatokat teremteni.

— Mindenki félt, hogy az ésszehasonlitasban alul marad. Igy szokott lenni mas
talalkozokon is, de nalunk ez fokozottan szamitott.

— Mi az intézetben nagyon zart vilagban, mintegy tivegbura alatt éltiink. Kike-
rillve tanulnunk kellett a hétk6znapi élet legegyszertibb szokasait is... — mondja
felvaltva O. E. és J. A., mintha maguk is keresnék a megfelel6 magyarazatot.
Majd elhangzik a koévetkez6 meghokkenté mondat:

— Sokan szégyellik, titkoljak, s6t letagadjak, hogy allami gondozottak voltak.

Val6ban igy van? Ugy tiinik, igen. A talalkozén az egyik ,fi” — 6sz haju, ele-
gans, megallapodott tizletember — azzal az 6szinte vallomassal dobbentette meg
volt osztalytarsait, hogy 6 bizony végighazudta az eltelt évtizedeket. Olyan 6nélet-
rajzot krealt magédnak, amelybél Fot és az allami gondozas teljesen kimaradt.
S negyven éven at mindvégig szorongott és gorcsosen azon igyekezett, hogy tit-
kéara valamiképpen fény ne dertljén. Kivancsi volt, osztalytarsai miként vannak
ezzel, nekik hogyan sikertlt feldolgozniuk multjukat. Kérdése akkor a leveg&ben
maradt, de s6hajok, egyetérté himmogések jelezték, hogy mindenki pontosan
megértette a lényeget.

— Elhatarozasat az el6itéletesség indokolja — jelenti ki hatarozottan O. E. —, a
magam tapasztalataibdl tudok néhany példat mondani. Szegeden egy hazaspar a
gyerekei mellé matematikdboél korrepetitort keresett, és f6iskolai tanaraim engem
ajanlottak. A sziil6k vezet6 kaderek voltak, a hatalmas, minden luxussal berende-
zett lakdsban selyemkontosben fogadott a férfi, 6 ult, én alltam. Elsé kérdése az
volt, hol érettségiztem, s mondtam, hogy a Féti Gyermekvarosban. ,,Az egy javi-
té-neveld intézet?” — kérdezte elképeszts tdjékozatlansaggal és tapintatlanul. Eb-
ben a pillanatban megfagyott a levegd, hetekig tartott, mig kihevertem az él-
ményt. El6szor szembesiiltem ilyen szemlélettel. Utana tébbszor. Mar tanitottam,
amikor egyik kollégam azzal fenyegette tanitvanyat: ,Ha nem javulsz meg, me-
hetsz a Foéti Gyermekvarosba!” Miutan férjhez mentem, férjem egyik rokona
megkérdezte: ,Hol is érettségiztél?”” Megmondtam. LEn ezt tudtam, csak kivan-
csi voltam, be mered-e vallani...” Bevallani! Mintha biint koévettem volna el!
Ezért van az, hogy az 4llami gondozads nem természetes beszédtéma, szamomra
sem. Nekem is tudatositani kell magamban, hogy nem kell restelkedem miatta,
hiszen nem tehetek réla. Ellenkezéleg, nekiink eredendé hatranyokat kellett le-
kiizdeniink ahhoz, hogy olyan életet élhessiink, ami masok szdmara egyszerd és
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természetes. Es ez legaldbb megértést, de inkabb elismerést érdemelne. En nem
tagadom le multamat, igaz, nem is hozakodom el6 vele. Megértem viszont sors-
tarsaimat, akik szabadulni szeretnének téle.

Felvet6dik a kérdés: Valtoztathat-e a szemléleten és az allami gondozas ered-
ményességén a valtozd szervezeti forma? Ma a rangsor aljara keriilt az intézet,
megel6zi az dgynevezett csalddotthon, fizetett alkalmazottakkal, és mondjak,
hogy a legrosszabb nevel6sziil6s csalad is jobb, mint a legjobb intézet.

— En ezzel nem feltétleniil értek egyet. Nem a forma a legfontosabb, hanem a
nevel6k lelkiilete. Ha j6k a nevel8k, az intézet is jol mtikodhet. Lattam viszont
olyan nevel8sziilés csaladot, ahol a nének egyetlen kedves szava nem volt a gye-
rekekhez — mondja O. E.

J. A. néhany éve Kaposvaron jart, és belatogatott egykori intézményébe.

— Elszorult a szivem a mérhetetlen lepusztultsag lattan. Itt mar a korszert csa-
ladotthonos nevelés folyt, ami akkor és ott a kovetkezé képet mutatta: egyetlen fe-
hér kopenyes, agyonhajszolt, verejtékes felnétt n6 igyekezett trra lenni a kaoszon.
Mindeniitt ételmaradékos, mosatlan edények hevertek, és a né egyediil mosoga-
tott. A serdiil6 lanyok a kérmiiket festették, mert — mint mondtak — a barataikkal
talalkoznak a varosban. Siirg6s lehetett nekik, mert tiirelmetleniil, szemteleniil né-
gattak, utasitgattak gondozéjukat, mint egy cselédet. Es igencsak meglepsdtek,
amikor azt lattak, hogy segitek elmosogatni az edényeket.

Mire sor kertiilt a talalkozoéra, az osztalyb6l mar négyen meghaltak, hét tarsuk-
rél senki nem tudott semmit, igy meghivét sem kaphattak. A tizenkilenc meghi-
vottbdl tizenhatan jelentek meg. Az arany barmilyen talalkozén igen szép ered-
ménynek szamitana, azt bizonyitja, hogy 42 év utan is eleven maradt az egymas
iranti igény és a baratitdl is kiilonb6z6, inkabb a testvérihez hasonlatos szeretet
(a meghivé megszolitasa beszédes, igy sz6l: ,Draga Testvérem!”). Senki nem kal-
lédott el, tizennégyen szereztek diplomat, nyolcan pedagoégusit, f6ként a lanyok,
de egyetlen fiu is, aki szintén gyermekfeliigyel6ként végzett. A fidk t6bbsége mii-
szaki tertileten tanult tovabb, helyezkedett el vagy fogott vallalkozasba; az egyik
fia kivétel: & szociolégus lett és szocidlpszicholégiabél doktoralt. Valamennyien
meghazasodtak, J. A. és O. E. kilenc valasrdl tud biztosan. Az utédok szamat te-
kintve J. A. vezeti a mez6nyt a maga egy hazassagabol szirmazé harom gyereké-
vel és nyolc unokajaval. Ezek az informacidk nem a talalkozén hangzottak el, ha-
nem utélag szedegették ossze beszélgetStarsaim.

Mert az osztalytarsak tartottdk magukat az el6zetes megéllapodashoz. Csak a
féti emlékeket hoztak felszinre. Harsanyan, egymas szavaba vagva, szinesen, vér-
b6 humorral, kacagva és réhogve sorjaztak a torténetek. Mindegyikiik részvéte-
lével. Mindenki hozott csaladi fényképeket, am az albumok csak diszkréten jar-
tak korbe. Nem kiloniiltek el kis csoportokra, egytitt tilték koril a nagy asztalt,
és csupdan olyan témakat engedtek teritékre, amelyeknek az egész osztaly részese
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lehetett. Kezdve attdl, hogy a fitik rendszeresen megdézsmaltak a lanyok tizérai-
jat, és elsluk ajtéon-ablakon 4t menekiiltek, mondjuk addig, hogy kozvetlentl a
tanar beérkezése el6tt a fink székestiil felraktik J. A.-t a szekrény tetejére. A be-
szélgetés atcsapott kozos éneklésbe, aztan tancoltak hajnalig. Folytatédott a dis-
kurzus mésnap, immar kissé bagyadtabban a kora 6szi napsiitésben. Ebéd utan,
régi j6 érzésekkel és friss élményekkel eltelve, puszilkodva és egymas hatat lapo-
gatva azzal az eltokélt igérettel valtak el egymastél, hogy jovére ismét talalkoz-
nak. Nem tudtak, hogy a talalkozéra mar abban az évben, s6t néhany hét milva
sor kerill. Egy temetésen. Osztalytarsukat bucsaztattak, aki a taldlkozoén is részt
vett. Majd a kovetkezd évben meghalt egy masik osztalytarsuk is, akinek a talal-
kozé szintén a végsé bucstt jelentette.

Débbenet lett Grrd a tarsasagon, melyet fokozott az elsé halaleset latszélagos
hirtelensége és varatlansiga. ,Hiszen nem régen még ott beszélgetett, énekelt,
tancolt veliink... Semmi nem latszott rajta... Nem is sejthettiik...” — mondtak. Ki-
tlint, milyen keveset tudnak egymas életérdl, sorsarél. Egyszeriben atszakadt a
gat, amelyet a féti k6z6s élmények, valamint az egyéni sorsok kézé mestersége-
sen emeltek. A gyaszszertartas utani ebéden mar ilyen mondatok is elhangzottak:
,O volt a legkihivobb, legnépszeriibb lany a fitk szemében. Milyen szép karriert
futott be, vezetd allasba jutott. Es mégis... Ki gondolta volna...” Mikézben az osz-
talytarsak tétovan keresték az 6sszefiiggéseket, kimondva-kimondatlanul 1ényegi
kérdéseket vetettek fel: Mi hat a j6 életelv? Melyek a tartés értékek? Egy volt al-
lami gondozottnak mekkora esélye van meglelni, s6t megvalésitani ezeket?

J. A. és O. E. sajat életében két f6 vonulatot fedezett fel. Az egyik a tanulds —
munka — hivatés, a masik az otthon — hazassag — csalad ttvonala. A kérdés tehat
az, hogy az utak megtaldlasaban, végigjarasukban mennyit segitett vagy gatolt az
allami gondozas.

- Tanari palyamhoz sokat segitett, hogy érettségi elétt egy évig 6vodaban dol-
goztam olyan gyerekek kozott, akik zoémmel nem otthonrél, hanem allami bolcsé-
dékbdl kerultek hozzank. Kozel azonos hatdsok érték Sket, de hamar radoébben-
tem, hogy karakteriik igencsak kiilonb6z6. Egyik este mar nagyon faradt voltam,
tiirelmetleniil stirgettem a lefekvést. Soha nem felejtem el az egyik kisfia Gizott-
vad-tekintetét, amellyel a siirgetésre valaszolt. R6gtén megéreztem, nem szabad
tovabb feszitenem a hurt. Majd azt is megértettem, hogy nem ott van az erd, ahol
az erdszak, a kényszeritésnél nagyobb erg a szeretet. Evtizedekig olyan iskolaban
tanitottam, ahol az orszagos atlagnal joval magasabb volt a hatranyos helyzetd
gyerekek ardnya, ez f6ként a fidk magatartasaban mutatkozott meg. Kozottik azt
tanultam meg, hogy a gyerek elfogadja a kovetelményeket, sét a szigort is, ha
megérzi, hogy az 6 személyes sorsa 6szintén érdekel. Szintén az intézeti nevelés-
nek koszonhetem, hogy viszonylag hamar sikeriilt belelatnom az osztalyk6zosség
szerkezetébe, tudtam, hogyan alakul a hierarchiaja, kibél lesz vezér, kibél kitaszi-
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tott, ki végzi csendesen a kulimunkat, hiszen mi az intézetben ezt kozvetleniil ta-
pasztaltuk, ez volt az életiink donté része. A masik része a formalis k6zosségek-
ben zajlott, nem becsiilném le ezt sem, latva, hogy a mai iskolakbél mennyire hi-
anyoznak a gyermek- és az ifjisagi szervezetek — mondja O. E.

J. A. egy papirt tart a kezében.

— Néhany olyan tulajdonsagot irtam 6ssze, amelyeket az allami gondozasban
szereztem, végigkisérték életemet, ma is velem vannak, és talan altalanosithato-
ak valamennyire — magyarazza. — Ilyen az onkiszolgdlds hajlandésaga és képessé-
ge, mindig sokat segitett. Kovetkezé az alkalmazkodokészség minden helyzetben,
minden korosztilyhoz, mindenféle rendt-rangt emberhez. Tovabba: mi, szinte
valamennyien — barmilyen k6z6sségben — csaknem azonnal fel tudjuk mérni az
erduviszonyokat. Ez egyrészt arra j6, hogy magunkat elhelyezziik az Gj k6z6sségben,
példaul egy tantestiiletben, masrészt hasznos volt osztalyfénokként az iskolai ne-
velésben. A tudatos kozosségépitést mar a féiskolan tanulgattuk. Ugyancsak az
intézeti életbdl hozott tulajdonsag, hogy a legnehezebb helyzetben is azonnal ke-
resni kezdjilk a lehetdségeket, amelyek megoldashoz vezethetnek. Megtanultuk
megvédeni sajat érdekeinket, mert helyettiink senki nem tette meg. Ebb&l meritet-
titkk a batorsagot, amely segitett fellépni a vélt vagy valésagos igazsdgtalansdggal
szemben. A fejlett kritikai érzék egy-egy megnyilvanulasa sokszor vagdalkozasnak
vagy lazongasnak tlinhetett, mert nem volt alkalmunk elsajatitani a megfelels
kommunikdcios technikdkat, noha adott esetben diplomatikusabb eszkézokkel is el
lehetett volna intézni a vitat. Sok konfliktusom szarmazott abbél is, hogy én mast
éreztem igaznak, mint a tobbiek, mintha ugyanazon magyar kifejezésen mast-
mast értettiink volna. Nem ismertem a finom arnyalatokat. Szintén intézetben
szerzett vonas az erss lekintélytisztelet. De csak az elsé csalédasig tart. Utdna az il-
let6 nem 4allhat meg el6ttiink. Ugyancsak az intézetben tanultam meg a beoszidst
és a sporoldst. Ugyantgy takarékoskodtam a kis pénzemmel, mint barmiféle anyag-
gal. Mindent felhasznaltam, ami hasznosnak latszott. Késébb a rajztanitasnal, az
tires szertara szegény iskolakban sokat segitett az a képességem, hogy minden
limlomban meglattam a lehet&séget, és fel tudtam hasznalni. Ezzel fugg 6ssze a
gytjtogetés. Mindig mindenfélét gytjtogettink, tgy hivtuk, hogy ,spekizés”. Ha
csak egy csavart latok az iton, ma is lehajolok érte. Végiil altalaban jellemzé rank
az erGs bizonyitdsi kényszer, mint a gyerekeknél, ami nem csoda, hiszen ebben a
kinti viligban — az elért csaladi és tarsadalmi statustol fiiggetleniil — mi mindvé-
gig kissé gyerekek maradtunk.

— Milyen volt a pdlyakezdet?

— Gyakorlé6 tanitdson egy falusi iskolaban még f&iskolasként ra kellett débben-
nem, hogy a palyamon teljesen magamra leszek utalva. Es ez megrémitett. Sze-
rencsére mar menyasszony voltam, vélegényem pedlg pedagéguscsaladbdl szar-
mazott, iskolaudvarban nétt fel (megjegyzem: a mi gyerekeink is), a f6iskola elétt
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mar tanitott, ismerte a pedagégusokat és az iskoldk belsé vilagat. A helyiikon ke-
zelte a dolgokat, és ez valamennyire megnyugtatott. Egytitt kezdtiink tanitani, de
igy is probara tett a beilleszkedés, nemcsak az iskolaba, hanem a falu sajatos he-
lyi tarsadalméba is. Majd sorra sziilettek a gyerekeink, hat évig gyesen voltam, igy
id6ben széthtizédott a palyakezdés — valaszolja J. A.

—En olyan iskoldban kezdtem tanitani, amelyben a nagynéném tanitéként dol-
gozott. O sokat segitett. Utélag latom, hogy mennyi sutasigot kévettem el, de
mindenki megértd, tirelmes volt velem — teszi hozza O. E.

— Az intézetben egymds kiozott mennyire volt beszédtéma a majdani hdzassdg és csaldd,
illetdleg volt-e programszeri csalddi életre nevelés?

— Kozottink a hazassag és a csalad nem volt beszédtéma, mindenki az aktua-
lis parkapcsolataval, illetve a hianyaval volt elfoglalva. Csaladi életre nevelés sem
miikodott formalisan, de maga az intézet csaladbarat volt, erésitette, segitette a
megmaradt csalidi kapcsolatok apolasat. A nevel6k szamon kérték: ,Irtal leve-
let?” Es ha jott valasz, veliink egyiitt oriiltek. Nagykanizsan, Féton is ez volt a
szemlélet. A nevel6k a sajat csaladi életiik példdjaval neveltek. Tudtuk, mi a he-
lyes, melyek azok az erkélesi normék, amelyekhez igazodni lehet. Erdekes vi-
szont, hogy a ma divatos szingli életforma csirai mar a mi intézeti életiinkben is
megjelentek, és sajnaltuk azt, aki ezt valasztotta — mondja J. A.

— Szerintem Onaltatas a szingli mentalitas, tires a szingli élete, pontosabban 6n-
zéssel van tele — kapcsolédik a témahoz O. E. — Es valéban, ahhoz képest, hogy in-
tézetben nevelkedtiink, ha nem is 6nallé tantargyként, de értékrendben tobbet
kaptunk a csaladi életre nevelésbél, mint a mai gyerekek. Nemrég beszélgettem egy
fiatallal, aki azt mondta, hogy 6 ,,szerelmes tipus”, és biztos benne, hogy nem lesz
hosszt a hazassaga, ha meghazasodik egyaltalan. Fogalma sem volt arrél, hogy egy
parkapcsolat tartéssiga nem csupan érzelmi kérdés, hanem fontos szerep jut ben-
ne az elkotelezettségnek, a hiiségnek, vagyis az akaratnak is. Meg kellett magyaraz-
ni, hogy az &sszetartozas érzése tobbet ad, mint az érzelmi fellingolds. Bennem
mindig erds volt a tars utani vagy. Férjemben szintén, ezért egyiitt is maradtunk.

— Nekem nagy megnyugvast, biztonsagot, 6nbizalmat adott a sajat csalad. Ori-
asi élmény volt, hogy a korabbi gyerekes otthonteremtési kisérleteim igazi lehe-
téséggé valtak. Mivel sajat sorsunknak gyokerei egy-egy balsorst csaladba nyul-
nak, mi eleve egészséges csaladra vagytunk — fiizi hozz4 J. A.

Gyerekek nélkiil egyikiik sem tudta elképzelni az életét. Es azt is pontosan tud-
tak, hogy sziil6nek lenni, gyermekeket nevelni: felelgsség.

— Tanitottam, és az 6t6dik osztalyban felfigyeltem egy fidra, aki minden egyes
napon olyan dlmosan jott az iskoldba, hogy majd’ leragadt a szeme. Széltam az
anyjanak. Megrantotta a vallat, és azt mondta: ,Biztosan tévét néz...” Egy lakas-
ban laknak, és csak ennyire tudja ,biztosan”, hogy éjszakanként mivel mulatja ide-
jét tizéves fia? Es 6 hagyja? Es mit néz a gyerek? Az is mindegy? — haborog O. E.
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— Nem latni, hogy a mai gyerekeknek ki ad eligazitast, mintat a csalad jelent&sé-
gérél. Az értékeket tovabborokits, a genericidkat 6sszekots csaladi lancolat régen
elszakadt, neveletlenek nevelnek, az iskola pedig nem tesz semmit — flizi hozz4 . A.

— Pedig lenne ra igény — folytatja O. E. — Egyik tanévben a karacsonyi sziinet
el6tti utolso tanitasi napra esett matematikaboél egy dolgozat. Erre késziiltek a ne-
bul6k, de én feladatok helyett kérdéseket irtam a kiosztott lapokra. ,Minek oriil-
nél legjobban karacsonykor?” — igy sz6lt az els6 kérdésem. A gyerekek névtelentil
valaszolhattak, és meglepédve olvastam, hogy senki nem irt targyakat, helyette
ilyen valaszok sziilettek: ,,Annak o6rtlnék, ha végre j6 kedve lenne anyunak és
apunak.” ,,Ugy 6riilnék, ha a nagymamam megint eljénne, és olyan finom tortat
hozna, mint tavaly.” Azt is megkérdeztem: , Te hogyan tudnal 6rémet szereznir”
Es a gyerekek sorolték az otleteket. Kideriilt a valaszokbél, hogy a gyerekekben
igenis erGs vagy €l az érzelmi, a lelki kapcsolatokra.

— Sajdt gyerekeik mit tudnak anyjuk életének dllami gondozott iddszakdrol?

—Tudjak, de nem foglalkoztatja 6ket. Ezért gondoltam, hogy lefrom, amit meg-
6rzott az emlékezetem. Azt viszont észrevettem, hogy mar kiskoruktol fogva igen
toleransak. Mire hazaértiink az iskoldb6l, mindig tele volt a lakasunk gyerekkel.
A legdemokratikusabb 6sszevisszasigban onfeledten egyiitt jatszott az orvos, a
rendor gyereke a cigany gyerekekkel és valamennyien a mi gyerekeinkkel. Ma is
nyilt lelkiletlek, feltétlen bizalommal fordulnak masok felé. Néha tgy érzem,
hogy talsdgosan is, mert a kitarulkozas védtelenné teszi 6ket — mondja J. A.

— En szivesen mesélek fiaimnak élményeimrél. Meghallgatjdk, de maguk nem
hozzéak széba — vélaszolja O. E.

— Mindent Osszevetve éreznek-e igazsagtalansdgot sorsukat illetéen?

— Nehéz volt otthonrél elszakadni, sok f4j6, sajgé csaladi emléket Srizgettem,
haragudtam az allamra, de el kell ismernem, hogy végiil is felnevelt, diplomat
adott a kezembe, és csak utana engedte el. Mostanidban kérdezte valaki: Ha tjra
lehetne kezdeni, ugyanezt az életet élném-e? Egykori Gulag-rabszolga irta vissza-
emlékezéseiben, ha még egy élete lenne, a Gulagot sem hagyna ki bel6le, mert
akkor nem az lenne, aki. En is igy vagyok vele — ttinédik O. E.

— Minden vagyam beteljesedett. Nem kényszeriiltem olyan megalkuvasokra,
amelyeket barmikor is szégyellnem kellett volna. A hosszt allami gondozottsag
emléke, tudata, tapasztalata erét is adott akkor, amikor sziikség volt ra — igy 6sz-
szegezte eddigi életének tanulsagait J. A.

JEGYZET

* A Barna Lajos igazgat6tdl vett idézetek A Foti Gyermekvdros cim( kiadvany el§szavabol
valék. Szerkesztette Zempléni Antal, felel8s kiadéja Barna Lajos, a kiad6i munkat a M-
szaki Konyvkiadé végezte, de datum sehol nincs a kis kotetben. A hatvanas évek koze-
pe tdjan készilhetett az Iskolaépiiletek ciml konyv egy részletébdl kiilon lenyomatként.
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A CIGANYSAGGAL KAPCSOLATOS OKTATAS
ES KUTATAS ELSO MAGYAR EGYETEMI MUHELYE

BESZELGETES FORRAY R. KATALINNAL,
A ROMOLOGIA TANSZEK ALAPITO VEZETOJEVEL

CSERNOCZKY JUDIT

Forray R. Katalin egyetemi tandr a Pécsi Tudomdnyegyetem
Bolcsészettudomdny: Kardn, alapitéja és vezetdje a Romolégia
Tanszéknek. Szakteriilete a neveléstudomdny, az oklatdspolitika
és a cigdny gyerekek oktatdsi és szocializdcids problémdi.

— A gyermekvédelmi gondoskoddsban él6k iskoldzottsdgi hely-
zete volt a témdja az on vezetésével Varga Aranka egyetemi ad-
Junktus kutatdasdnak. Hogyan keriilt kapcsolatba a témdval?

— Eletem soran sokszor keriiltem kapcsolatba allami
gondoskodasban é16 gyerekekkel, akik nem kapjak meg
otthon azt az allandé stimulalé hatést, amit csalddban
é16 tarsaik sziiletésiiktsl kezdve éreznek. A sziileikkel €16 gyerekek szamara nem
kérdés, hogy tanulni kell, mert attél tobbek lesznek, azzal tobbre vihetik az élet-
ben. A gyermekvédelmi gondoskodasban é16k egymast latjak, ezért egymast uta-
nozzak és a tanulas csak egyike annak a sok-sok kotelességnek, aminek meg kell
felelni. Mivel t6bbnyire sikereik sincsenek, kevésbé lelkesen tanulnak, mas dol-
gok irant érdeklédnek, melyekben érvényesiilhetnek. Az oktatasi és szocidlis
problémakkal kiizd6 gyerekekkel 1990 é6ta vagyok kapcsolatban, a ciganysigon
keresztiil ismerkedtem meg ezzel a kérdéskorrel. Ez a téma régoéta érdekel, mar
tobb tanulminyomban foglalkoztam vele, mert elszomorit a mostani helyzet.
Varga Arankat Pécsrél ismerem, a Romolégia Tanszéken talalkoztunk és a maga
torténetébdél eredben régota érdeklédik a téma irant. Amikor bévithettem a
Romolégia Tanszék munkatarsainak korét, ragaszkodtam hozza, és azéta egyiitt
dolgozunk.

— Hogyan keriilt kapcsolatba a cigdnysdg kutatdsdval, a cigdnysdggal?

— Még a nyolcvanas évek elején kezd6dott, a cigdnysaggal hivatali és személyes
kapcsolataim voltak, és nagyon érdekelt, hogyan élnek, miért olyan szegények, mi-
lyen a nyelviik, a kultarajuk. Es amikor adédott ez a lehet8ség, belevagtam.
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— A cigdny gyerekek feliilreprezentdltak az dllami gondoskoddsban. Mi lehet az oka?

— Ezek azok a cigany csaladok, amelyek valamilyen oknal fogva nem kaptak vagy
nem megfelel6 helyet kaptak a munkaerépiacon, és kicstsztak onnan, az iparoso-
das soran nem tudtak integralédni a tarsadalomba és végiil lemaradtak a magyar
parasztsagtol is. A XX. szizadban valt erételjesebbé ez a folyamat, hiszen korabban
példaul a vasatépitéseknél vagy a mezégazdasagban is sok cigany csalad vett részt
a maguk tradiciondlis eszkozeivel. A mezégazdasag fejlodése és a vasiutépités gépe-
sitése sok ember erejét kivaltva hattérbe szoritotta a hagyomanyos munkat, és ez-
zel egylitt a cigdnyok munkdjat is. Ez egy jol nyomon koévethetd folyamat. De van
egy masik szal is: az olah ciganyok a XIX. szidzad kozepétsl-végétsl érkeznek Ma-
gyarorszagra — és ma is koltoznek még —, a mai Romania azon teriiletérdl, ahol a
Torok Birodalom egészen a XIX. szdzad kozepéig miikodott, és emiatt nemzedé-
kek hosszt soran at masképp szocializalédtak. Ezek az emberek a mai napig is meg-
lep&en régies formaban élnek, mint ahogy lehet latni a Bukaresttél délre talalhaté
falvakban. Széval ezek az oldh ciganyok — akiket azért neveziink igy, mert régen a
romanok klasszikus neve az oldh volt — vandoroltak az iparosodott vidékekre, igy
Magyarorszagra is. Mas kornyezetben nevelkedtek, az iskola kevésbé fontos sza-
mukra és a mobilitasi utak, amit a magyarorszagi ciganyok bejartak, idegenek nekik.
Ugyanakkor olyan tarsadalmi struktdrdjuk van, és egy olyan kapcsolatrendszert
alakitanak ki egymassal, valamint mis emberekkel is, ami sokkal inkabb a régi ti-
pusu tarsadalmak nyomait viseli magan. Az olah ciganyokat mondjak roméannak is,
mert nyelviik az a bizonyos roma, amit hivatalos nyelvként is emlegetnek. Rajtuk
kiviil itt élnek a Dunantal beas ciganyai is, akik szintén Romaniabdl jottek Magyar-
orszagra a XX. szazad elején, és ma a Balatontdl inkabb délre laknak, mint a Nyu-
gat-Dunanttlon. A beas ciganyok nyelve is egy régi roman nyely, csalddjaik még a
XX. szazad els6 évtizedeiben is erd6kben laktak, nem beszéltek magyarul, gyereke-
ik pedig nem jartak iskoldba. A zenész, muzsikas ciganyok eredetileg a magyar ci-
ganyok csoportjiba tartoznak, bar ma mar van koztiikk mindenféle, mert a sajat ze-
néjiikben és a népzenében is felfedezték lehet6ségeiket. Tehat a Magyarorszagon
é16 ciganyoknak j6l megkiilonboztetheté és hivatalosan is leirhaté csoportjaik van-
nak. Az ember hajlamos altalanositani, azt hiszi, van j6 és rossz cigany, de a cigany-
sag bels6 viszonyai sokkal bonyolultabbak ennél.

— Ezek a cigdny népcsoportok keverednek is egymdssal?

— Nagyon kevéssé, mert 6rzik hagyomanyaikat. Olyannyira, hogy példaul a mi
pécsi egyetemi tanszékiinkon évek 6ta egytitt dolgozé beas és olah cigany kolléga-
nének nagyon fegyelmezetten el kell hatdrozni magat a sikeres 6sszmunka érde-
kében, de minden pillanatban kitérhet etnikai konfliktus, pedig megszokhattdk mar
egymas tulajdonsagait. De a kiilonb6z6 cigany csoportok tagjai, akik nincsenek
ilyen szoros kapcsolatban egymassal, el6itélettel kozelednek egymashoz. Sajnos ke-
veset tudnak az emberek az itt él6 cigdnyokrol, mert tobbnyire elrendezik azzal,
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hogy ez cigany, és errdl ennyit. Pedig ezek a cigany csoportok hagyomanyt 6riz-
nek, és a legkevésbé sem egyformak, kiilonbéznek szokasaik, kiilonbozik a nyelviik
is. Eppen ezért Pécsett minden bolesész szakon foglakozunk a ciganysaggal.

— Hogyan szervezddott meg a pécsi, vagyis az orszdg egyetlen Romolégia Tanszéke?

— Kezdetben a Bolcsészettudomanyi Karon a Nyelvtudomanyi Tanszék keretei
kozott jott 1étre a Romolégia specializaci6, mert Szépe Gyorgy professzor sziviigy-
ének tekintette, hogy a ciganysaggal kapcsolatos oktatasnak és kutatasnak legyen
egy magyar egyetemi mihelye. Raadasul a Gandhi Gimnazium és a Collegium
Martineum tovabbi indokot adott. Igy tehat 1997-2000 kozott specializacio-
ként, a kovetkezd tanévtsl pedig mar egyetemi szakként miik6dott a romolégia
az irdnyitasom alatt. Az6ta évente kb. 10-15 hallgat6 végez a szakon. Akkredital-
tdk PhD-programunkat, amely az oktatas teljes spektrumat feldleli, az 6vodai és
altalanos iskolai roma/cigany programoktdél a kozépiskolai programokon, a fels6-
oktatason at egészen a doktori fokozat megszerzéséig.

— Miwvel foglalkoznak a Romolégia Tanszéken? Mi a tanszék kiildetése, célja?

— A romolégia a human tudomanyok ciganysaggal kapcsolatos kutatasi eredmé-
nyeit integréalja az egyetemi oktatdsba. A magyarorszagi cigdnysag magas szama,
kulturalis értékei és szocialis problémai mellett a térség ciganysagara iranyulé tu-
dominyos és nemzetkozileg elismert kutatasok jelent6s hagyomanyai indokoljak
sziikségességét. A képzés legf6bb célja a romolégia tudomanyos kérdéseit isme-
r6 és megértd, a ciganysag politikai, jogi, nyelvi, kulturalis, oktatasi, demografi-
ai, munkaerd-piaci helyzetét ért6 és értelmezni tudé szakemberek képzése. Arra
toreksziink, hogy a hallgaték ismerjék meg a magyarorszagi ciganysag nyelvét,
kultirgjat, problémait, mindezt dltalanosabb nemzetkézi, illetve kisebbségi 6ssze-
fiiggésekbe dgyazottan vizsgaljuk. Ugy kell elképzelni, mint barmelyik nyelv-
vagy nemzetiségi szakot. A kiilénbség inkabb abban nyilvanul meg, hogy sokkal
tobbet foglalkozunk a tarsadalmi, politikai kérdésekkel és azt is kutatjuk, mi all a
konfliktusok hatterében, milyen tarsadalmi szervez6déseik vannak.

— On mit gondol legfébb oknak, hogy konfliktusban dll a cigdnysdg a mai magyar tdr-
sadalommal?

— Ennek rettent6 sok oka van, hiszen egy olyan népcsoportrél beszélink, amelyik
nem csak Magyarorszagon, hanem Eur6épa mas orszagaiban is kimaradt a kiil6nbo-
z§ torténelmi korszakok tarsadalmi atalakulasi folyamataibél. Részben azért, mert
peremre szorulva élnek, alkatilag és tipusilag egyarant — indiai eredettiik miatt —
eltérnek az eurépai emberektsl. Evszazadok 6ta élnek méar Eurépa orszagaiban, igy
azt gondoljuk, hogy nagyon sokan beolvadtak mar a tarsadalomba, példaul hazas-
sagok révén. Az én dédapam is feleségiil vett egy j6 csaladbdl val6 cigany lanyt, akit
befogadott a csalad. (Persze ha egy németet vett volna el, azt ugyanigy szamon tar-
tana a csalad.) A hazassagkotéseken kiviil bekoltozéssel kertiltek kozelebb a ciganyok
a kozosséghez, ahol letelepedtek. Maria Terézia és II. J6zsef koraban rendeletben
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mondtak ki, hogy a cigdnyokat Gjparasztnak kell tekinteni. Ez részben azért tortént,
mert minél inkabb elkiiloniilt a jobbagyi munka a tébbi munkatoél, annal inkabb fel-
tlint az a tarsadalmi réteg, amelyik nem vett részt rendszeresen a foldmiivesben.
Fontos megemliteni, hogy mindaddig, amig a Térok Birodalom Magyarorszag ha-
taraban volt, mésok voltak a tarsadalmi viszonyok és a tarsadalmi mozgasok. A Térok
Birodalom egészen a XIX. szidzad kozepéig, amig ki nem kidltottak a roman fugget-
lenséget, rabszolgatarté allam volt. A roman fiiggetlenség kikialtasaval felszabadult
ciganyok — akik kordbban rabszolgak voltak — 4j életteret keresve indultak el mife-
lénk. Ez az egyik fontos oka, hogy miért maradtak ennyire masok, és ennek a kii-
l6nb6z6ségnek napjainkig is megvannak a kitapinthatatlan gyokerei. Egy masik fon-
tos oka, hogy a cigdnysagnak, mint rassznak is megvannak a maguk jellemzéi.

— On szerint mi a legjobb a Romoldgia Tanszék létezésében?

— Oriasi eredmény, hogy van egy ilyen tanszék az orszagban. Mindig elgondol-
kozom azon, hogy miért nincs mashol is. Biztosan meghatarozé az én személyem
is, mert akinek cigdnysagbhdl van egy doktorija, nem kezd mindjart tanszéket
szervezni, mert vesz&dséges dolog. Viszont ha belegondolok abba, hogy milyen
kevesen vagyunk, hogy mindossze 6ten-hatan dolgozzuk ki a programunkat, a té-
makat, és ennek a k6zosen végzett munkanak eredményeként épitettiink ki egy
olyan képzési rendszert, ahol diplomat szereznek a cigany és nem cigany hallga-
téink is, nagyon biiszke vagyok tanszékiinkre. Annil is inkdbb, mert a tanszéki
kollégak kozil, akikkel egyiitt dolgozom, senkivel sem volt korabban munka-
vagy személyes kapcsolatom.

— Kapcsolatban dllnak mds tanszékekkel is?

— A szertedgazo, sokrétl oktatast természetesen nem tudniank masok nélkil
megvaldsitani. A Nyelvtudomanyi Tanszék, a Neveléstudomanyi Intézet tanszékei,
a Szociolégiai és Szocialpszicholégiai Tanszék, a Néprajzi Tanszék, az Altaldnos
Tarsadalomfé6ldrajzi és Urbanisztikai Tanszék és a Regionalis Tarsadalomfold-
rajz Tanszék vezetdi, illetve munkatarsai is részt vesznek az oktatasban. Rajtuk ki-
viil allandé éraadéink vannak a cigany nyelvekbél, tovabba rendszeresen meghi-
vott tanarként kurzusokat tartanak a ciganykutatis neves szakemberei az egész
orszagbol. Arra toreksziink, hogy j6 kapcsolatot épitsiink ki a magyar felsGokta-
tas mindazon intézményeivel, amelyek a romolégia képzés megvaldsitasan fara-
doznak. A kapcsolat legfontosabb eleme — a tapasztalatcserén kiviil — az, hogy a
mar létez6 bolcsész és tanarképes egyetemi szak, majd az akkreditacié alatt 1évo
doktori program szervezésével teljessé valna a ciganysiaggal kapcsolatos fels6ok-
tatds és kutatas szerkezete, s igy lehet6évé valik az el6rehaladas a féiskolatdl az
egyetemi diplomaig, s6t PhD-fokozat megszerzéséig.

— Kutatdsi munkdkban a doktoranduszokkal dolgoznak egyiitt?

— Kutatémunkankban az érdeklédé hallgatok és doktoranduszok is részt vesznek.
Tavasszal zarult le az a nemzetkozi 6sszehasonlité kutatds, ami az Eurépaban
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é16 kulturalis népcsoportokat vizsgalta, és tanszékiink vallalta a cigdnysag ered-
ményeinek elemezését. A tanszéken harom roma/cigany kollega dolgozik velink,
de munkatarsaink mindegyike vagy doktori képzésben vesz részt — a romolégia
tertiletén valasztottak kutatasi témat alkalmazott nyelvészeti, politolégiai, irodalom-
tudomanyi, tarsadalomfo6ldrajzi doktori iskolakban —, vagy mar a doktori cim meg-
szerzése elott all, egyikiik mar doktoralt (Palmainé dr. Orsés Anna). Négy munka-
tarsunk rendelkezik tudomanyos fokozattal. Arra toreksziink, hogy romolégiai/
ciganol6giai mihelyiink részt vegyen a varos €s a térség ciganysagaval kapcsola-
tos kutaté-fejleszté6 munkakban is. A Baranya Megyei Munkatigyi Koézponttal
egyiitt tobb, a Dél-Dunantul cigany lakossaganak képzettségi és munkapiaci hely-
zetét feltaré vizsgalatot és a helyzetiiket javité projektek kidolgozasat bonyolitot-
tuk le, illetve jelenleg is végeziink ilyeneket. A viszony kialakitasdban toreksziink
a regionalitds elvének érvényesitésére, a koopericids stratégiai fejlesztési folya-
matban val6 szerepvallalasra. Ennek érdekében szeretnénk jo6 viszonyt kialakitani,
illetve fenntartani Pécs, valamint az egész dél-dunantali régié illetékes intézmé-
nyeivel, kisebbségi szervezeteivel, a ciganysig oktatdsaban részt vallalé iskolakkal.

— A Romoldgia Tanszéken diplomdzé hallgatok hol tudnak elhelyezkedni?

— Sajnos nem sok lehet8ségiik van. A Gandhi Gimnaziumban, az egyetemen,
iskolakban, civil szervezeteknél, az 6nkorményzatnal taldlnak munkat. Ugy vé-
lem, manapsag az érettségizettek nagyobb hanyada tanul tovabb. Régen nem igy
volt. A ciganyok korében ma sincs ez masképp, kevesen érettségiznek, és még ke-
vesebben tanulnak tovabb a felsGoktatasban. Eppen ezért motivaltabbak, mint az
atlag egyetemista hallgatd, akinek természetes a tovabbtanulas. Akik viszont a ci-
ganysag korében néttek fel és tovabbtanulnak, bizonyitani akarnak. Akar annak
dacara, hogy valamilyen mértékben szembe kell fordulniuk a sziil6kkel, a csalad-
dal, ismer6sokkel, mert abban a kézegben, amiben élnek a viselkedésiik, a célja-
ik eltérnek a kozosség szellemétbl. A cigany hallgatok korében gyakori eset, hogy
szegény, tanulatlan csalddokbdl jonnek hozzank.

Magam is sokszor hallom, a kérdést, hogy a diploma megszerzése utan, miért
nem mennek vissza, és miért nem dolgoznak és kamatoztatjak a tudasukat ott,
ahonnan j6ttek? A baj csak az, hogy nagyon nehéz ismét beilleszkedni az ismerds
koézegbe, mert — hidba varjuk hogy elfogadjak a végzett hallgatéinkat — a cigdny ko-
z0sségek ma is elég zartak, nehéz a kozeliikbe férkézni. Erdekes, ha koziiliik vezetd
poziciéba kertiil valaki, és ezzel tekintélyt szerez maganak, konnyebben elfogadjak,
mint azt, hogy évekig tanul, diplomat szerez és tanar lesz bel6le. Végzett hallgato-
ink, akik elmennek tanitani, gyakran panaszkodnak a ciginy tanitvanyaikra, akik
arra prébaljak ravenni 6ket, hogy nekik kedvezzenek. Fontosnak tartjuk, hogy
mind t6bb diplomas (pedagdgus, miivel6désszervezd, szocialis munkas, kommuni-
kaci6s szakember stb.) kertiljon ki tigy az egyetemrdél, hogy korszer( és tudomanyo-
san megalapozott ismeretekkel rendelkezik a magyarorszagi cigany csoportokrol.
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Kanyadi Sandor

Rajz és tanc

Aztan mindjart az els nyaron
megjott a vidam ciganytabor.
Nem messze tSlink satrat vertek,
megszalltdk lenn a flizes berket,
egész all6 nap ciganykodtak

s istentelenul loptak, loptak:

laba kelt itt mindennek, fogni
kellett, amig szaradt a holmi;

vén ciganynék és koran-lottyedt
ciganymenyecskék ténferegtek,
nyomukban meg seregnyi csurdé,
csillogd szemi koszos purdé.
Hogy mibdl éltek, ma se tudnéam,
mert munkara csak nagyon ritkan
s csak immel-ammal vetemedtek:
labast foldoztak, gyékényt vertek,
de kinek kellett az efféle,

kinek volt gondja itt edényre.
UllGik is csak tessék-lassék
pengetgették, inkabb csak jaték,
szbrakozas volt az, mint munka
nem kellett patké a lovunkra,

se ciganyszeg, a kotrégépek
csikorgé lanctalpakon Iéptek,
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s az autok s a traktorok szaza

az sem szorult ciganykovacsra.
Csupan az egy jovendémondas,
no meg az oreg kancsi primas,

ez volt a t6kéje a bolynak

és persze, amit hozzaloptak.
Kartyat hanytak, tenyérbél, borbdl
jovendoltek a csillagokbol.
Kivaltképp egy csuparanc vénség
értette j6l a mesterségét;

volt is hozza egy nagy kék gyongye
— hindu 6s6kté| 6rokolte —;

egy érintése ot lejt kostalt,

ezért még csak sejthette sorsat

az illet, de harmadszorra

tisztan allott el6tte sorsa:

sok pénz, szépasszony, siker; s persze
gyogyulas vart a betegesre.

Es volt egy gyonyor ciganylany,
ha van nében, az volt a satan:

a fuizek alatt estelente

vetkézott izz6 meztelenre,

mig a tobbi s velik a vajda

a tliz korul a tancot rakta.




Miikely

A TERMESZET LEIRASA ES A LELEKRAJZ
OSSZEFUGGESE LEV TOLSZTOJ KORAI MUVEIBEN
BucGovirts VALERIA

korai Tolsztoj-korszak nagyjabol tiz évet ilel fol, 1852-t6l, a Gyermekkor meg-

Jelenésétdl 1863-1g, a Koxdkok publikdldsdig.! 1859-ig, a Csaladi boldogsdg

megjelenéséig Tolsztoj mitvészetének minden lényeges vondsa kialakull: ondl-
16 vilagszemlélete, sajdtosan éles, egyenes vonalii és erdsen meggydzd szava, amely felté-
tel nélkiil és leginkdbb epikusan értékeli a lélek minden rezdiilését.” ,,Az 50-es évek vé-
gén Tolsztoj kisérletet tesz olyan hosszabb lélegzetii egységes kompozicio létrehozdsdra,
amelynek f6 témdja a hosok kozitli lelki kapesolatok alakuldsa.”” A Csalddi boldogsdg a
szerzd elsd olyan alkotdsa, amelyben figyelme teljességgel a csalddi kapcsolatokra ird-
nyul, s amelyben megfogalmazza dllaspontjat a hazastdarsak boldog egyiittélésérol.

A dolgozatban azt vizsgdljuk, hogy a korai Tolsztoj-elbeszélésekben — nevezete-
sen a Luzern és A foldesir déleldttje cimi mitvekben — mi a szevepe a tdjképnek,
majd a Csalddi boldogsdgot vizsgalva megfigyeljiik, hogy milyen értékeket mutat
fel ez a mii, amelyekben a szerzd eldrevetiti késébbi nagyregényeinek jellemalkoto
evejét, lélekdabrazolo modszerét, valamint azt, hogy van-e szerepe, helye a tolsztoj
abrdazolomaodszer fejlodéstorténetében. Ennek érdekében a tiptkus tolsztoji netizanc
tettenérésével, a narrdacios technikdak vizsgdlatdval vdlaszt kevesiink arra a kérdés-
re, hogy milyen eddig még fel nem fedezett érdekességeket hordoz a regény szivete,
milyen szerepet kap a tdjkép, milyen kapcesolata van a lelki folyamatok bemutatd-
saval. Szempontjaink kozott szerepel a regény torténetidejének megfigyelése is.

erével emeli f6l hangjat az emberi kap-
csolatokban megnyilvanulé igazsigta-

A neiizaxc, avagy Tolsztoj termé-
szetképei korai alkotoi korszakdban,

kiilonos tekintettel a Csalddi
boldogsag cimii kisregényre

A foldesir délelditje és a Luzern cimet vi-
sel6 elbeszélések Tolsztoj korai korsza-
kanak termékei, amikor a szerzé elemi

i
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lansagok, eléitéletek, jogtiprasok ellen.

A foldesur déleldttje 1856-ban jelent
meg, bar elémunkalatait Tolsztoj mar
a Kaukazusban 1852-53-ban elkezdte,
akkor még mint egy eltervezett késéb-
bi regény egy részét. F6hose a tizenki-
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Lev Tolsztoj korai miiveiben

lenc éves, harmadéves egyetemi hall-
gat6 Nyehljudov herceg, aki levélfor-
maban szamol be vidéki birtokan folyé
nyari vakiciés életérél, foldesuri re-
formgondolatairél nénikéjének. A ko-
zel negyvenoldalas novella nem tartal-
maz tényleges tijleirast, inkdbb kor-
nyezetleirasrél beszélhetiink. A szerzé
csupan annyit kézoél, hogy ,,Szép janiu-
si vasarnap reggel volt [...] és a régi
angolpark gondozatlan, ftivel benétt
Osvényén at az orszagut két oldalan el-
teriil6 faluba ment.” Ezutan a novella
hiisz szimozott egységében a falu lako-
inak nyomoruasaga, illetve a moédos
gazda joléte tarul elénk, életképeket
latunk, és a szerz6 az egyes portan la-
ké muzsikok portréjanak megrajzola-
saval mozgésitja a befogadé érzelmeit,
készteti emociondlis allasfoglalasra.
Portrérol beszélhetiink, magat a termi-
nologiat a festészet teriiletérsl kolcso-
noztik, hiszen Tolsztoj bizonyos korai
mveinek elemzésekor felfigyelhetiink
arra, hogy ha morilis természetti kér-
dések dllnak a novella, a regény kozép-
pontjaban, akkor alkalmazza az efféle
eszkozoket. Nem lirizél, célja a muzsi-
kok nyomorusaganak, illetve a médo-
sabb gazdak jolétének, a koztilk meg-
haz6doé ellentétnek a feltarasa, a fiatal
foldestr, bar j6 szandéki, de sziikség-
szertien kudarcra itélt reformkisérlete-
inek megmutatasa.

Az 1857-ben napvilagot latott Luzern
cimi elbeszélésben follelhets termé-
szetlefras, természetrajz sem oncélq,
része a szerz6l kozlésnek, az érvelés-
nek. Tolsztoj nem lirizal ezzel a képpel
sem, hanem érvel, ir6i tizenetének ala-
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tdmasztasara hasznalja, kontrasztsze-
repben. A huszonét oldalas novellaban
mindossze haromnegyed oldal terje-
delmt az aproélékos, magaval ragado,
az elbeszélé személyes megérintettsé-
gét is arasztd Imem3ax.

Tipografiai elhelyezése is célt ér: a
szallodaszobajdba épp csak megérke-
zett f6h6s — ugyancsak Nyehljudov
herceg — nyitott ablakdbdl a korzéra, a
rakpartra lat, amelynek latvanya disz-
harmonikus szdmara ,,ebben a fenséges
és ugyanakkor kifejezhetetlentil lagy és
harmonikus kérnyezetben”, amelyben
»a viz, a hegyek s az ég szépsége az el-
s6 pillanatban a sz6 szoros értelmében
elvakitott és megrenditett™.

A szépség, a harmoénia boédité érzé-
sének lefrasat a mei3ax utols6 negye-
dében mar megzavarja a szilloda ven-
dégeinek bemutatdsa, s ezek a sorok
atvezetnek a kidbrandit6 helyzet felta-
rasdhoz: hogyan alazza meg az elegans,
finomkodé-kényeskedd uri tarsasag a
szegény, de elhivatott, az élete fenntar-
tasaért muvészetet adé vandor muzsi-
kust. A menzax szerepe egyértelmien a
kontraszt erdsitése, ezéaltal a szerzéi
tizenet silyanak fokozasa: az elbeszéls-
nek a t4j lagy olelésére hangolt lelkét
elsépré erével razza meg az Uri tarsa-
sag otromba viselkedése.

Csalddi boldogsdg

Az orosz rerzax — nem tajkép, tijleiras —
szerepe az eddigiekhez képest kiteljese-
dik, markans szerepet kap, fel kell figyel-
niink ra. Minden jelent&s valtozast kisér,
minden fordulatnil megcsodalhatjuk.
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Masa lirai mensax-zsal veszi kérbe ma-
gat, amig elbeszéli a torténetet.

Valéjaban nem tdjleirdsrél, hanem ki-
fejezetten tdjképrol, azaz memnzax/pej-
zazsrél — francia paysage — van sz6. A
mufajmegnevezést itt is a festészetbdl
vettiik, hogy jelen dolgozat céljanak
megfelelve Tolsztoj dbrazolé miivésze-
tében megragadjuk a szerzé finom kii-
l6nbségtételét: a tajkép (memsax) ugyan-
is feltételez egy el6zetes, , fest6szemmel”
megragadott kornyezetet, melyben
van vagy lehet némi stilizaltsag is, mi-
kozben a ,tajleiras” inkabb narracié
jellegti, azaz ,elmesélése” a tajnak, nem
annyira ,megfestése szavakkal”. A re-
gény zarofejezetében példaul, a hazas-
tarsak kibékiilési kisérletét atszoévi egy
majdnem masfél oldalas természeti
kép, keretet alkotva egy korabbi kép-
pel: ,Kimentem az erkélyre, és leiiltem a
terasz ponyvéja ald, ugyanarra a padra,
amelyen vallomésunk napjan tltem.””
— kezdi Marja, majd igy folytatja: ,,A nap
mar lebukott, lassan sotétedett...” —
mintha csak szerelmiik bealkonyodasat
jelezné, ahogy ezt az utols6 mondat-
ban megfogalmazza: , Ezzel a nappal
ért véget szerelmi regényem...”8.

Az Elsd rész 3. fejezetében a meiizax
hiromoldalas természeti kép, amely-
ben a székincs vibralé, vakité ragyogast
varazsol elénk: a két szerelmes egy-
masra talaldsat, szerelmiik megérezte-
tését, egymas szamdira egyértelmiivé
tételét teliholdas éjszakan ismerteti
meg a szerz: a magyar forditasban a
fény sz6 16 sorban hatszor fordul el6
vagy onmagaban, vagy Osszetételben,
az eredeti orosz szévegben a caerio,

ceetinas (kétszer), CBETIIBI, CBET, CBETIIEE,
csete alakok olvashatdk, tehat itt hét-
szer taladljuk ugyanazon sz6té kiilon-
b6z6 valtozatait.? A kiillénbség abbdl
adédik, hogy a forditasban a kozépfo-
ka alak, a ceetiee szerepel vildgosabban
forméban, az 6sszes tobbi alak fordita-
sa a fény széval tortént. A fény sz6 szi-
nonimai, illetve hangulati rokonai is
hozzajarulnak az elkapraztaté képhez;
a magyar forditasban ezeket olvassuk:
scsillogtak”, , atvilagitott”, , attetsz6”, , le-
begé”, ,remeg6”, ,uszott a fényben”,
»harmat eziistjében”, ,ragyogva”. Ro-
vid dial6gusokkal szabdalva tovabb
folytatédik a szituacid, a men3ax meg-
rajzolasa is, a helyszin ugyancsak a te-
rasz, a ragyogas fokozodik: ,,a szépség
tindérfatyla széttarult”, ,fény és ar-
nyék”, ,a hold [...] leragyogott”, ,az ég
alja mar vilagosodott”.!?

A ,leghatalmasabb foldontali buja
természetleirast” Tolsztojnal épp ebben
a muben talaljuk, ebben a képben, ami-
kor Masa és Szergej éjszaka a kertben
készalnak; a jelenet egyszerre jol is-
mert, hétkoznapi és varazslatos.!!
Ezekkel a mondatokkal, szavakkal za-
rul az ,6ridsjelenet” : ,...a tindérfi-
tyol minden 1épésnél Gjra 6sszeborult
mogottink és elsttiink, s lassacskan mar
végképp nem hittem el, hogy tovabb
lehet menni, végképp nem hittem,
hogy valésag, amit latok.”'? Tolsztoj ezt
a jelenetet, a vardzslatos vilag képét,
késébb a Hdbori és békében Natasa érzé-
seinek bemutatasara fogja hasznilni,
amikor a trojka-utazdson a lany azt
érzi, hogy soha tobbet nem lesz ilyen

boldog.
ﬁé’
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Tolsztoj felruhdzza hésnéit a jelen
érzékelésének bamulatos képességével,
és azzal az elszant vonakodassal is, hogy
elengedjék azt. Masa jellemével, egyé-
niségével sokkal ink4bb alkalmazkodni
akar, mint fejleszteni azt. El benne az
id6 megallitasanak visszatéré vagya,
hogy a jelen szerelmet soha ne veszé-
lyeztesse semmi.'?

A terasz fontos szerepet kap a sze-
relmes, a ,,vallomasos”, a ,békiilés” je-
lenetekben: példaul a 3. fejezet ha-
romoldalas természeti képében: ,,...a
terasz oszlopainak s ponyvdjanak ar-
nyéka megrovidiilve fekiidt a homokos
kerti atra és a kerek pazsitra”; a jelenet
zarasakor: ,,...sokaig jarkaltam még a
teraszon...”; a 9. fejezetben a kibékii-
1ést célz6 jelenetben: ,a terasz ponyva-
jaala[...] a terasz racsanal...”!*

Tehat lattunk keretes szituaciét, ke-
retes gondolatot, keretes mem3ax-t.

Az Elsé rész 2., 3. és 4. fejezete bével-
kedik a természet legbajosabb képeinek
bemutatdasidban; a pacsirta és fiillemiile
énekének megidézésével, kellemes hang-
utanzoé kifejezésekkel, derts jelz6kkel,
mind-mind a szerelem boldog peri6-
dusidnak arnyaltabb bemutatasat szol-
galjak, a mi eseménysoranak réteg-
zettségét segitik, igy a szoveg egy sor
mikroszituaciéval egytitt alkot egyetlen
makroszituaciot.

Késébb, a Mdsodik rész 8. fejezeté-
ben, Baden kérnyékének lefrasa csupan
néhany tobbsoros mondat, de sejtel-
mesen késziti el a késébb felzaklatéva
fejl6dé komplementer jelenetet: ,ka-
nyarg6s Uton a szazados vadgesztenye-
fak alatt [...] lenyugvé nap [...] htivos
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arnyék borongott”.!> A székincs itt is
szinkront teremt a lélek viharai és a
természet megnyilvanulasai kozott.

A téma vandorolhat egyik szerz6tél
a masikhoz, nem vonva maga utan a
hasonlé stilust.!® Csicserin e korai
Tolsztoj-tajképekben egyértelmien
Turgenyev hatéasat érzi. Ugy itéli meg,
hogy az egész miivon egyfajta turge-
nyevi mer3ax hazédik végig, de itt ko-
zepes mindségben. Ugyan Turgenyev
nem irt olyan regényt, amelyet teljes
terjedelmében a hésné egyes szam el-
s6 személyli narraciéja ural, mégis, a
néi koltéi szellemiség az, ami 6sszeko-
t6 kapocs lehet a turgenyevi regények
és a Csalddi boldogsdg kozott.!

A legtobb irodalomelméleti problé-
ma megoldasiban segit a széveg torté-
nete: kovetve a mozgasat az otlettsl a
megvalésulasig.'® Itt is ezzel a méd-
szerrel probalkoztunk. A regény kéz-
iratdban és az elsé verzi6kban még in-
kabb minden néies, hihetetlenil az.
A munka soran a szerzé teljes oldala-
kat huzott ki, amelyekben tdl domi-
nans volt a néi szemléletd kozlésmod.
Az jabb verzi6kban egyre vilagosabba
valik a pszicholégiai leiras, a csaladi kap-
csolatok dialektikdja, az erkolesi elkép-
zelés. A harmincéves nétlen Tolsztoj
mély és differencialt ismeretekkel ren-
delkezik a néi lélekrdl, bar nem képes
minden szituiciéban egyforma meg-
gy6z6 erével bemutatni. Az 6ssze nem
egyeztethets érzések Osszeparositasa,
majd hirtelen megvaltozasa kiillonosen
abban a jelenetben feltling, amikor a
francia erészakkal megcsékolja Masat.
Mégis, az elsé variacié kezdeti jellege
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nem valtozik, a regény tartalma rend-
kiviil sztiknek bizonyul, sokkal sztikebb-
nek, mint barmely turgenyevi regény
bels6 kiterjedése.!?

A spontan beszélgetések soran a sze-
replék szituacidba keriilnek. A szitua-
ci6k narriciéelméleti megkozelitésével
jobban latjuk a szoveg rétegzettségét.
Poétikailag azért is érdekes a narracié-
elmélet tanulsagait folidézni, hogy las-
suk a képszertien, ,festéien” abrazolt
tdj és kornyezet, valamint az elbeszélés, a
narrdcié, vagyis a neiizaxc és a narracié
hogyan aranylik egymashoz?

Narrdcios megolddsok,
tipusok a Csalddi boldogsag
cimii kisregényben

Tolsztoj a Csalddi boldogsdgban egyes
szam elsé személyd néi narriciét al-
kalmaz. Mar talalkoztunk Tolsztojnal
az egyes szam els6 személyi narracio-
val e kisregényét megel6z6en, az 6n-
életrajzi frasdban is, ahol semmi rend-
kiviillit nem jelent ez a megoldas: egy
fiatalember vall 6nmagarél, irasaban
vallalja 6nmagit, tehat a nyelvtani szam-
személy megvalasztasa semmi ,,mani-
puldciét” nem takar. Az ir6 nem ,bua-
jik” mas személy mogé, igy nem is
6hajtja azt a latszatot kelteni, mintha
ismerné egy mas tipusd, netan ellen-
tétes nemi személy egyéniségét, jelle-
mét, gondolatvilagat, stilusat, nyelvi
kifejezésmoédjat — nem akar meggy6-
z6bb lenni 6nmaganal.

A Csalddi boldogsdg egyes szam elsé
személyl narracidja egészen mas mi-
néségil, mas céllal valésitotta meg a
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szerz6. ,,Annak érdekében, hogy a hés-
né 1élekrajzat a leheté legaprélékosab-
ban és leghitelesebben fogalmazhassa
meg, az ir6 még sziikségesnek latja az
els6 személyt elbeszél6 formahoz valé
visszatérést (amely természetesen nem
azonos az eleinte alkalmazott vallo-
masformaval).”? Itt a szerz6 az erétel-
jesebb hitelességért valasztja az egyes
szam els6 személyl narraciét, azért,
hogy a Marja lelkében, az egyéniségé-
ben végbemend viltozast még meg-
gy6z6bbé tegye.?! Férfi szerz6t6l ka-
punk néi, 4lnéi narriciét, de nem elég
meggy6z6t. Csak kevés kamaszlanyos
romantikat, lelkestlt, rajongé 6rom-
tilcsordulast tud kozvetiteni, ami pe-
dig nagyon is jellemz6 — abban az id6-
ben még inkabb — egy tizenhét éves,
szerelem-sévargo ,kisasszonyra”; ehe-
lyett a talésszertsitett, ,,overly rational-
ized” regényfelszin 4rulkodik az alnéi
narraciéroél.?

Féként Marja beszél, illetve a dial6-
gusokban Szergej is. Ki lat? A szerz6?
Marja? Szergej? Az els6 néhany olva-
saskor még azt hihetjiik, hogy a narra-
tor; azaz Marja; illetve a dialégusokban
sajat szaval mogott a Szergej altal latot-
tak vannak. A széveg tébbszori olvasa-
sa nyilvanval6va teszi, hogy a szerepl6k
gondolatait, érzéseit, azok motivacibit
csak a szerz6 lathatja ilyen részletes-
séggel és mélységben, hiszen ebben a
mtben is szamolnunk kell egy prag-
matikai értelemben vett, kimondatlan
elbeszélével. Folyamatosan tetten ér-
hetjiik az aln6i narraciét. A narrator, a
hésné valogat a multja eseményei, em-

1ékel kozil.
ﬁé’
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Onigazolast keresve azokat az élmé-
nyeket, eseményeket, érzéseket emeli ki,
amelyek aldtamasztjak ,téziseit” el6-
szor a felh6tlentl boldog, majd a kihdilt
hazassagardl. Vannak dolgok, amikrél
nem beszél, illetve ha beszél is, hianyo-
san, a lényeget elkeriilve. A varandés
allapotardl, gyermekei ,vildgra hoza-
sar6l”, a gyerekszoba Natasiéhoz ha-
sonl6é élményeirdl, a gyermeknevelés,
illetve neveltetés 6romeirdl, izgalmai-
rél, boldogsagardl.

Szinte csak néhany mondatban és
helyzetben emliti gyermekeit, akkor is
csupan a férjével valé kapcsolatanak
definidldsira, mintegy a nézépont
meghatirozasara. Ilyen példaul els6
gyermeke sziiletésének emlitése anyo-
sa halalanak tényével egy id6ben, mint
két jelentSs esemény kozos életiik elsé
harom évében: ,,A harom év leforgasa
alatt csalddunk életében két fontos ese-
mény kovetkezett be, de kapcsolatunkon
egyik sem valtoztatott. Els6 gyerme-
kem sziiletése és latjana Szemjonovna
halala volt ez a két esemény.”** Ekkor
mereng el anyai érzéseinek hianyossa-
gain is. Késébb akkor emliti gyerme-
két, amikor szégyenérzetét vallja meg a
D. markival folytatott flortjével kap-
csolatban, amikor az idegen férfi csok-
janak szégyene égette az arcat: ,,Egész
id6 alatt férjemre, fiamra, Oroszor-
szagra gondoltam [...].” Ugyanebben a
szitudciéban: ,[...] eszembe jutott fér-
jem, gyermekem [...]”? Ahogy megér-
kezik férjéhez a heidelbergi szallasukra
a ,kényes” beszélgetés kudarca utin
— amikor nem sikeriil tisztdzniuk kap-
csolatuk zilaltsdganak hatterét — hozza
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széba gyermekét mintegy alibinek:
»~Azt mondtam, megyek és megnézem
a gyereket...”? A zaré, 9. mikroszitua-
ciéban emliti haromszor, harom roévid
megnyilvanulasban gyermekeit, ekkor
is csak néhany mondatos megjegyzés-
ben, amelybél — az utolsé kivételével —
érezziik, hogy csupan kapcsolatuk be-
mutatdasihoz, a helyszin leirasahoz
sziikséges ,kelléknek”: ,,A gyerekek még
nagyon kicsinyek voltak, még nem fiiz-
hettek 6ssze benntinket.” Néhany sor-
ral késébb, 14j helyszinen, masik mik-
roszitudciéban: ,két dgyacska allt, [...]
az egyikben [...] a kis pufék Kokoska
[...] a masik pici 4gyban meg Vanya
pofikdja mosolygott ram a polyabol.”?7
Hetedszer és egyben utoljara a regény
utolsé soraiban sz6l gyerekeirdl, ekkor
varatlanul, mintegy kétségbeesett 6n-
igazolasként szinte féloldalnyi terjede-
lemben talaradé anyai szeretetet és
boldogsagot sugallé jelenetben vallja
meg gyermekei iranti szeretetét.
Lélektani okokat fedezhetiink fel az
~clhallgatasok” mogott. Ténylegesen
nem a gyermek, a csalad fontos neki,
hanem 6nmaga, illetve kettejiik kap-
csolata; nem érett még pszichésen az
anyasagra, itt érhetjiik tetten Gjra az
alnéi narraciét, hiszen egy né hasonlé
szituidci6ban nem kertilte volna meg az
emlitett események, lelki folyamatok
bemutatésat... A ,kis pufék Kokoska”
és ,Vanya pofikija” emlitése jelzi a re-
gényben el6szor (az utolsé fejezetben)
Marja gyengédségét gyermekei irdnt.
A beszél6, a lato jelenbéli tudasat ve-
titi a mult eseményeire. Minden elméleti
megfogalmazas, elvonatkoztatas, az
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osszefiiggések meglatidsa, elemzése,
kovetkeztetés levonasa késébbi életsta-
dium, életkor, érettség jellemzgje. Pél-
daul anyai érzéseinek gyatra voltat be-
mutatva is bizonysagat latjuk annak,
hogy részben a néi narrator vetiti visz-
sza a mult eseményeire érettebb kora-
nak tudasat, tapasztalatit, részben a
szerz6 tudésa nyilatkozik meg a tisztan
laté, bolcs, o6sszegzé megallapitasok-
ban. ,Az elsé idében az anyai érzés
olyan erével ragadott meg, s olyan va-
ratlan lelkesedést valtott ki belslem,
hogy azt hittem, 1j élet kezdédik sza-
momra; de két hénap mulva, mikor 1j-
ra elkezdtem tarsasagba jarni, ez az
érzés egyre csokkent, gyengiilt, végiil
szokdssa, hideg kotelességteljesitéssé
valt [...] Elszégyelltem magam...” Itt
jelenre valt a narracié6. ,,A fiktiv személy
jelen idejének felidézése, aktualizalasa
s egyben elvalasztasa a fiktiv személy
multjatél fontos ismérve a torténet do-
minans részének.”?®  De hat mit csi-
naljak? Szeretem a fiamat, de képtelen
vagyok naphosszat mellette ildogélni;
unatkozom; szinlelni pedig semmi
aron nem akarok.”?

A Masodik rész 6. mikroszituaci6ja-
ban ilyen bevezeté mondatokkal vetiti
ra jelen tuddsit a mult eseményeire:
»Ahogy ma visszagondolok akkori éle-
tiinkre [...]7, ,ha ezt nem mondja, ta-
lan belattam volna, [...]”%° A narrator
tehat ,kilonleges idébeli aktualizalé
képességgel rendelkezik [...] lényeges
id6elénnyel bir az elbeszélés soran ah-
hoz képest, amit elbeszél, még akkor
is, ha semmiféle nehézséget nem je-
lent szidmara jelen lenni az elbeszélt

78.

torténetben.”?! Az utéideji homodie-
getikus narraciéval megvalésult mi-
ben Marja meséli el az eseményeket,
de nem mindig 6 lat, hanem a szerzé.

A mi két megnevezett részb6l (Elsé
és Miasodik), kilenc szamozott fejezet-
bél all. A magyar forditasban a fejeze-
tek szamozasa folytatdlagos, eltéréen
az orosz eredetit6l — az 1921-es kiadas-
t6l —, ahol a »Yacrte BTOpasi«-ban a sza-
mozas I-gyel Gjra kezdédik. Az Els6 rész
ot (a hazassagkotésig), a Mdsodik rész
négy (a hazassig idejét felvlel6) sza-
mozott fejezetet tartalmaz. Az elsé és a
masodik rész 6nalléan egy-egy makro-
szituaci6, amelyek mindegyike — egy-
mast6l tipografiailag is elkilonils —
mikroszituaciékbol all. Ezek a mikroszi-
tuaciok az iré/fordité altal alkalmazott
rémai/arab szdmokkal vannak jelélve,
élesen megvonva ezzel a szituaci6hata-
rokat.

Az egyes fejezetek, a mikroszituaciok
kozti hatarokat az id6 eltérései és a
szlizsé valtozasai is hangsilyozzak, to-
vabba ugyanilyen médon t6bb, még
aprébb mikroszituaciéra bontjak. Az
Elsé rész 1. fejezetének mikroszituacio-
ja az évszakok (6sz, tél) és a hoénap
megnevezésével (marcius), valamint a
sziizsévaltassal jeloli ki az tjabb mikro-
szituaciokat (az anya haldla — &sszel;
gyasz — egész télen; marcius/tavasz —
megjon a gyam, Szergej Mihajlics).

A 2. fejezet mikroszituacidja a ,kita-
vaszodott” kifejezéssel jeloli meg az
1d6t, és Szergej Mihajlics megérkezését
az 6romteli idGszak kezdeteként. A 3.
mikroszituacié ,,Egy nyari napon” in-
dul, itt talaljuk a fent részletezett ha-

,*«é’
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romoldalas természeti képet, a kapra-
zatos, buja mem3ax-t. A 4. mikroszitua-
ci6 ,boldogasszony bojtjének” idején
jatszédik, a szerepl6k Masa sziiletés-
napjat tinneplik, a szerelem kolcsénos
megvallasinak tanui lehetiink. A fenti
értelemben vett taj- és kornyezetibra-
zolas itt nincs, a memsax korabban
hasznalt elemeivel-kellékeivel viszont
taldlkozunk: a teraszon jatsz6dé jele-
netben keretes szerepet kap az orgona,
s azt tapasztaljuk, hogy a narracié a
ofestés rovasara” veszi at az uralmat
ebben a képben.

Az 5. fejezet még tovabbi, kisebb
mikroszitudciéi a hazassagkotést meg-
el6z6 két hetet, az eskivét, az 14j ott-
hon és élet koriilményeit mutatjak be.
A boldog szerelmi periédus mar itt,
az elsé részben t6bb mikroszituaciéban
nyilvanul meg, ilyenek példaul a sze-
relem kibontakozasanak fézisai, illet-
ve a gyam Szergej Mihajliccsal valé ta-
lalkozasok. Itt az id6 és néha a helyszin
eltérései is fokozzak a narracié dina-
mikajat.

A fenti 6t mikroszituacié alkotja az
Elsd részt, vagyis a regény egyik makro-
szituaciojat. A Mdsodik rész, azaz a ma-
sik makroszituaci6é négy, arab szammal
elkiilonitett mikroszituaciébol épiil.

A 6. mikroszituacié két hénap falusi
maganyrél szamol be, Gjabb mikroszi-
tuaciok részletesebb képet adnak az
any6s szigor hazirendjérdl, a fiatal ha-
zasok felhétlen boldogsagardl, a késébb
kifejl6dott unalomrol, a fesziiltségek-
kel, veszekedésekkel teli zilalt lelkialla-
potrél, a veszekedésrél, amely elvezet
a hazasfelek kozos, de kiilonbozé in-
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dittatasb6l meghozott dontéséig: Pé-
tervarra fognak utazni, kikapcsolédni,
a feleség vagya szerint.

A 7. mikroszituidcié is tobb kisebb
szituaciobol épiil, egy a Pétrervarra va-
16 utazast, egy masik a Moszkvaban
toltott két hetet, egy Gjabb a hazaspar
pétervari életét mutatja be. A feleség
bali viselkedése miatti veszekedésiiket,
az abbdl kialakul6 konfliktust és a kap-
csolatukban létrejové szakadékot az ol-
vasé elé tar6 rész egy tjabb mikroszi-
tudcié. A székincs valtozasa is jelzi azt
a folyamatot, ahogy csokken a hézas-
tarsak egymas iranti szeretete; a szerzg
részletesen leirja a szerepl6k testén, el-
s6sorban az arcon végbemené fiziol6-
gias elvaltozasokat. A narrator Marja a
férje arcan megjelené fizikai fajdalom-
r6l beszél a 7. mikroszituaciéban, igy
mutatja be a felindult, felesége viselke-
dése miatt Gnmagan uralkodni alig tu-
dé6 férjet, Szergej Mihajlicsot: ,ajkat
Osszeszoritva, s arca eltorzult, mint fizi-
kai fijdalomtél”; ,ingeriilten, fojtott
indulattal”; ,elkeseredett gtiny”; ,még
soha ilyen hidegen nem nézett ram,
ilyen hidegen nem beszélt velem”; ,,or-
ditotta most mar féktelen dithrohama-
ban”. Onmagérdl igy nyilatkozik a néi
narrator: ,koézben éreztem, hogy orr-
cimpam természetellenesen kitagul, és
a vér az utolsé cseppig kiszalad arcom-
bél”. A szérnyd veszekedés a torténet
dominans részeként tovabb struktural-
ja a regény szovetét, kardinilis ese-
ményként fordulatot hoz a mtben, a
hésné narrativdja szerint: ,éreztem,
hogy a mai nappal szakadék nyilt meg

kozottink.”32
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A gazdagon rétegz6dott szemanti-
kai szovet kovetkez6 egysége a 8. mik-
roszituacié. Ebben mar csupdn a kva-
zi-szerelem jeleneteit érzékeljiik, a ha-
zaspar kapcsolataban egyre mélyil a
szakadék. A feleség szamdra ,,az allan-
déan kinilkoz6 szérakozasok” a férj-
nek a munkaba menekiilés jelentette
a nyugalom latszatat, érzetét. Ebben a
részben vall a néi narrator anyai érzé-
seirdl.

Ujabb mikroszituicié a badeni nya-
ralés, a gy6gykara bemutatasa, ahol is-
mét fordulatot jelent6 esemény jarul
hozz4 a torténet dominans részéhez:
Marjanak az olasz D. markival valé ro-
manca. A ,csékjelenet” utdn megtorté-
nik a fordulat: Marja visszautazik
Szergej Mihajlicshoz Heidelbergbe,
mindent be akar vallani neki, de férje
harité magatartasa ebben meggatolja,
igy magaba fojtja lelke vivodasat. Gyer-
meke emlitése itt is csak eltakardsa mas
érzéseknek... A mikroszituacié utolsé
szavai, ,,sirni, sirni, sirni”, a hangulat
ivét lefelé iranyitjak mintegy el6készi-
tend6 a regény befejezését, és a vissza-
fordithatatlan érzelmi megoldast: a
szerelem megszlinését.

A 9. és egyben utolsé mikroszituacié
zarja a muvet, a helyszin valtozasai
Gjabb mikroszituaciékat hoznak létre,
tovabb strukturalva a regény szemanti-
kai szovetét. Ujra a hazaspar vidéki
otthonaban vagyunk, Nyikolszkojében,
ahol a néi narrator szerint ,,Mindegyi-
kiink kiilon-kiilon élt — 6 az elfoglaltsa-
gaiban, amelyekben én nem vehettem
részt, és most mar nem is kivintam
részt venni; én pedig henye dologta-

gﬁ ,,;EH‘ ol

lansagomban, amely most mar nem ban-
totta 6t annyira, mint azel6tt.”3® Az at-
moszférara utalva a fejezet masodik mon-
databan azt olvassuk: ,,Anyuska mar nem
volt kozottiink, ketten alltunk egymas-
sal szemben.” Az eredeti orosz széveg
megfogalmazisa ennél erételjesebb:
az ,egymassal szemben” kifejezés ere-
detileg: ,,opyrs mpoTHBS Apyra”t. A nyi-
kolszkojei haz atépitési munkalatai mi-
att késébb Marja lanykori otthonaban,
Pokrovszkojéban élnek. Keretes megol-
das szemtanui vagyunk: az Elsd rész 1.
mikroszituaciéjanak helyszine is ugyan-
ez, a szerepl6k személye és a téma is
— ugyan ellenkez6 eléjellel — megegye-
zik, s a szcenari6 is ismétlédik: Szonya
és Katya élnek még a hizasparral és az
azéta megsziiletett két gyermekkel a
hézban: ,,Eppugy iildgéliink a szalon-
ban kettesben Katyaval, mint régen, és
r6la beszéliink. [...] Nem lelkesediink
érte, mint régen, hanem biralgatjuk,
nem lelkendeziink a boldogsagtdl...”ss
Keretként visszatér a regény elsé lapja-
in megfogalmazott gondolat is, szintén
ellenkez§ elgjellel: ,Meg sem érteném
most mar, ami azel6tt olyan vilagos-
nak, igazsagosnak ttint fel: a boldogsag
abban van, hogy masokért éljiink. Mi-
nek masokért, mikor 6nmagamért sincs
kedvem élnir”%6

Ellentétes keretet ad ,,a role reversal”
(szerepcsere) diszkordancidja a regény
zaré szituaciéjaban, amikor az eddig ta-
pasztaltnal terjedelmesebben idézik a
narrator az anyai érzések ecsetelésénél,
a ,kis lurk6é” bemutatasdanil, mintha
csak felébredt volna a lelkiismerete az
elmulasztott szeretet-kifejezések miatt.

hfl_, ﬁéé
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Ebben a képben a férj csupan atsuhané
szerepld, ,ujjaval megérintve [a gyer-
mek] allat”, ahhoz a szituacidhoz ké-
pest, amikor Marja nagyvilagi ,,bohésa-
gai” idején a férj ilt a gyerekszobaban
és vigyazta gyermekiik dlmat: ,,Néha, mi-
kor bali ruhaban belibegtem a gyerek-
szobaba, hogy éjszakara, bucstzoéul ke-
resztet vessek a fiunkra, férjemet ott
taldltam, s észrevettem, hogy fiirkészé
pillantasa szigordan, szemrehanyéan
nyugszik rajtam.”¥” Ezt a diszkordan-
ciat Monter Ggy értelmezi, hogy altala
a szerz6 ,,shock effectet”, sokkhatast ér
el, amivel egyértelmten nyomatékosité
szandéka van.*

A Csaladi boldogsdg helye, szerepe
a tolsztoji életmiiben

Van olyan vélemény, amely szerint a
Csalddi boldogsdg ,,mar B cropory” (kité-
réként) értékelhetd Tolsztoj munkassa-
gaban. Egyrészt, mivel két évvel a job-
bagyfelszabaditas el6tt, amikor minden
forrongott e kérdés kortl, A folestir dél-
eldttiének szerz6je észérvekkel és j6 szivvel
dics6iti a majorsagi élet idilljét, hiszen
mivének férfi f6hése a jobbagyairél igaz-
sagos josziviiséggel gondoskodé, birto-
kan tevékenykedé foldbirtokos. Valéban
értékelhetjiik mindezt a régi rend védel-
mében valé fellépésként. Masrészt, a
regényben a csalddi kolcsonhatasok tor-
ténetének olyan életszertien hiteles, lo-
gikusan tiszta, kovetkezetes elemzését
talaljuk, amely a mtinek rendkiviil éles,
kifinomult, szilard jelleget ad. Ebben az
frasban mar nem taldlhat6 a majorsagi
élet csendje, sem a tarsasagi élet zaja és
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hazug csillogasa, az olvas6 mégis azt
érzi, hogy a csaladi boldogsag és viszaly
lényege is olyan szervesen épiilt be a
mtibe, hogy az mind a mai napig hiteles
és tanulsagos marad.*

A mi stilisztikailag is kitérének ér-
telmezhetd, hiszen a szerzé ,elhataro-
l6dik” 6nmagatél, atadja a tollat hés-
néjének, az 6 szemével latja az életet,
az 6 nevében viszi végig a narraciét.
Tolsztoj remekil kelti életre egy fiatal
né gondolatainak és érzéseinek struk-
tardjat — teszi mindezt elvonatkoztatva
onmagatol, sajat szerzGségétol.

Mégis, egy egész regényt csupan egy
férfi és egy n6 kozti kapcsolatra f6lépi-
teni, anélkiil, hogy barmi utalas lenne
az 6ket udvarhazi idilljiitkben koriilvevé
vilag népi életének kizdelmeire, nyo-
morasiagara — méltin elborzasztotta a
szerz6t.40 Ezért valtott ki a Csalddi bol-
dogsdg viharos elégedetlenséget, alkotéi
kidbrandulast és szégyent szerz6jébél.
,dro s Hageman ¢ cBomM CeMeWHBIM
CuactheM... DTO MEp3KOE COYMHEHHE...
Sl Temephb MOXOPOHEH U KaK MHUCATENb U
kak venoBek! [...] Y1 6e300pa3ue si3bIka,
BEITEKalolIee 13 06e300pa3ws MBICIH,
HeBoo6pasmmoe...”*! — irja egyik levelé-
ben 1859 oktéberének végén, novem-
berének elején.*? Minden levelében ki-
fejezi, megerdsiti azt a szandékat, hogy
orokre folhagy az irodalommal, egyide-
jlleg minden addiginal erésebben ke-
resi sajat irodalmi hangjat, atjat.#

Osszegzés

Megvizsgaltuk néhany korai Tolsztoj-
mtben a tipikus orosz nmemnzax szerepét,
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ennek alarendelve a Csalddi boldogsdg-
ban a regény narraciétipusat, szituicio-
rendszerét, a mikroszitudcidkat és a
beléliik felépiilt két makroszituaciét, a
szlizsé valtozasait, a diszkordancia je-
lenlététét és mozgasat, a md esemény-
sordnak rétegzettségét. Erzékeltiik,
ahogy a mtiben 6nall6 szemantikai ré-
teget jelent a narracio, a kozlés sikja, s
ahogy ennek a torténet sikja alaren-
delt.**

A regény torténetidejét megvizsgal-
va lathattuk, hogy lassi, folyamatos
valtozast tartalmazé szituaciokbol épil
fel, a mikroszituaciék két makroszitua-
ciét alkotnak, s ezek adjak a szemanti-
kai szovet egészét.

A férfi-n6 eréjaték kérdését ebben
az frasaban Tolsztoj nem kezeli kardi-
nalis kérdésként, mint azt késébb a
Kreutzer szonatdban teszi, itt azt akar-
ja megmutatni, ahogy a csaladi élet el-
foglalja a romantikus szerelem helyét.
A regényben a boldog és nem boldog
csaladi élet pillanatfelvételeivel talal-
kozunk.#

Megtudtuk, hogy Tolsztoj szégyellte
e korai miivét, mondvan, hogy szégyen
arrél elbeszéléseket gyartani, hogy egy
térfi beleszeret egy nébe (irja levelében
Fetnek 1859 oktéberének elején).*® De
maga a szerz$ és kortars, valamint ké-
s6bbi biraléi igazsagtalanok voltak a
ml megitélésében, hogy azt gyengé-
nek, Tolsztojhoz méltatlannak mindgsi-
tették. Igaz, hogy a Csalddi boldogsdg ci-
mu kisregény nem hordozza a késébbi
nagyregények azon jegyeit, amelyek Tol-
sztojt a vildgirodalom csticsara emel-
ték, mégis szamtalan értékkel gazda-

[ B2 oldal

gitja az irodalmat, magat a szerz6t pe-
dig ,folkésziti” nagy miveire, vagyis
,lélektani oldalrél késziti elé a 70-es
években keletkezett Anna Kareninat”,
tehat ,,nem tekinthet6 holtvaganynak a
tolsztoji dbrazolémédszer fejlédéstor-
ténetében.”46

JEGYZET
Enena KPACHOWEKOBA, Bildungsroman:
U3 6ocemnadyamoeo sexa 6 desssmuadyamolii

(Tpunoeus Jlvea Toacmozo u «Bubauomexa
Mmoez2o 0a0u» Podoavgpa Téngepa), Pycckas
JIurepatypa, 2006/2, 37.

A. B. UYnuEPHH, O4epku no ucmopuu pycckozo

re

aumepamyproeo cmuas. Ilosecmeosamenshas
npo3a u aupuxka, MockBa, XymoxKeCTBeHHAs
nuTeparypa, 1977, 246.

KaARANGSY Laszlo, Tolsztoj lélekdbrdzolé mod-
szere, Bp., Akadémiai Kiad6, 1990, 31.
Lev TovrszroJ, A foldesir déleldttje = Lev
Tolsztoj miver I, Bp., Magyar Helikon,
1964, 657.

Lev ToLszroj, Luzern = Lev Tolsztoj mitvei
I, Bp., Magyar Helikon, 1964, 705.
Ynuepus, 1. m., 247.

Lev Tovrszroj, Csalddi boldogsig = Lev
TovszTo], Kozdikok, Kreutzer szondta és mds
elbeszélések, Budapest—Uzsgorod, Eurépa

o

'S

o

N

Konyvkiad6, Karpatontali Tertleti Ki-
ado, 1961, 88.

8 Uo., 95.

JI. Toncron, Cemeiinoe cyacmie, = CovureHis

JI. H Toacmoeo, Tomp tperini. Kunous-
narensctBo «CnoBo». Bepaumnas, 1921,
360-361.

Lev Tovszroj, Csalddi boldogsdg, 39-41.
Barbara Heldt MONTER, Tolstoj’s Path Towards

Feminism = American Contribution to the Eight

1

International Congress of Slavists, Zagreb

,*«é’
o



P

2(

2

22
23

o

24

25

26
27

28

Bugovits Valéria: A természet leirdsa és a lélekrajz Osszefiiggése

Lev Tolsztoj korai miiveiben

and Ljubljabna, September 3-9, 1978.
Volume 2. Literature, ed. Victor TERRAS,
Ohio, Slavica Publishers, Inc. Columbus,
1978, 525.

Lev Tovszroj, Csalddi boldogsdg, 40.
MONTER, i. m., 525.

Lev Tovrszroj, Csalddi boldogsig, 41,
88-90.

5 Lev TovLszroj, Csalddi boldogsdg, 81.

YWYEPHH, i. m., 246.

Uo., 247-248.

JI. 1. OnynbCKAu, K meopyeckoti ucmopuu
pomaros Jlvea Toacmoeo (IIpo6aema sncarpa)
= Om 3amvlcaa K 6ONA0WeHU0, AKaTeMus
Hayx CCCP HuctutyT Muposon JIurepa-
typel uM. A.M. I'oppkoro, Mocksa, Hayka,
1990, 121.

Yuyepud, i. m., 248.

KARANCSY, 7. m., 31.

MONTER, i. m., 524.

Uo., 527.

SzEGEDY-MASzZAK Mihaly, A regény, amint
irja onmagdt. Elbeszélo mivek vizsgdlata,
(Masodik, bévitett kiadas), Bp., Korona
Nova Kiadé, 1998, 101.

Lev TovszroJ, Csalddi boldogsdg, 79.

Uo., 83-84.

Uo., 85.

Uo., 86-87.

MAAR Judit, A drdmazi és az elbeszéld szoveg
szemantikar vizsgdlata, Bp., Akadémiai
Kiad6 (Modern filolégiai fiizetek 53),
1995, 132.

Lev TovszroJ, Csalddi boldogsdg, 79.

Uo., 61-62.

MAAR, 7. m., 117.

Lev TovszroJ, Csalddi boldogsdg, 71-75.
Uo., 86.

JI. Toncront, Cemetinoe cuacmie, 43 1.

5 Lev TovLszroj, Csalddi boldogsdg, 87.
83. 0l

36 Uo.

37 Uo., 79.

3 MONTER, 7. m., b28.

YNYEPHH, 7. m., 246-247.

4 Uo., 248.

LAmit én a Csalddi boldogsagommal muG-

veltem [...] Fortelmes fogalmazvany.
[...] Most el vagyok temetve mind iré6-
ként, mind emberként. [...] Es a nyelve-
zet csufsaga, ami a gondolat gyalazatos-
sagabol fakad, hihetetlen...” (forditas:
B. V)
JI. H. Toacrown, IToan, cobp. cod., T. 60, c.
316. (ITucpMoO, KOHEI, OKTSIOPs- HAYallo
HOs6pst 1859 1.)

42 YyygpuH, i. m., 249.

4 MAAR, i. m., 151.

4 HELDT MONTER, ¢. m., 524, 526, 528.

ONYIbCKAL, 7. m., 126.

46 KARANCSY Laszlo, i. m., 32.

'S
=

IrRODALOM

Lev ToLszroj, Kozdkok, Kreutzer szondta és
mds elbeszélések, Budapest-Uzsgorod, Eu-
répa Konyvkiad6, Karpatontali Terileti
Kiad6, 1961.

Lev Toiszroj, Csalddi boldogsdg =
Tovszroj, Kozikok, Kreutzer szondta és
mds elbeszélések, Budapest-Uzsgorod, Eu-

Lev

répa Konyvkiad, Karpatontali Terileti
Kiadé, 1961.

Lev Tolsztoj matvei 1., Bp., Magyar Helikon,
1964.

Lev Tovrszroj, A foldesir délelditje = Lev
Tolsztoj miver 1., Bp., Magyar Helikon,
1964.

Lev ToLszro], Luzern = Lev Tolsztoj mitvei
1., Bp., Magyar Helikon, 1964.

Lev Tolsztoj matvei 2., Bp., Magyar Helikon,

1965.

al

5o




?“ Mester és Tanitvdany — Miihely %

JI. TOJICTOM, Cemeiinoe cuacmie = Couune-
nis JI. H. Toacmoeo, Tomsb TpeTint. Kunowus-
nmarenbcTBo «Cioso». Bepnuas, 1921.

KARANCSY Laszlé, Tolsztoj lélekdbrdzolé mod-
szere, Bp., Akadémiai Kiado, 1990.

MAAR Judit, A drdmai és az elbeszéld szoveg
szemantikai vizsgdlata, Bp., Akadémiai Ki-
ad6 (Modern filologiai fiizetek 53), 1995.

Barbara Heldt MONTER, 1olstoj’s Path Towards
TFeminism = American Contribution to the Eight
International Congress of Slavists, Zagreb
and Ljubljabna, September 3-9, 1978.
Volume 2. Literature, ed. Victor TERRAS,
Ohio, Slavica Publishers, Inc. Columbus,
1978,

SzEGEDY-MASZAK Mihaly, A regény, amint irja
onmagdt. Elbeszéld mivek vizsgdlata, (Ma-

sodik, bévitett kiadas), Bp., Korona No-
va Kiado, 1998.

Enena KPACHOIEKOBA, Bildungsroman: 43

80CemMHAOUAMO20 BeKa 8 O0eAMmHAadyamalii
(Tpunoeus JIvea Toacmoeo u «bubauomeka
Moezo 0a0u» Podoasvgpa Téngepa), Pycckas
JIureparypa, 2006/2.

. B. UnuepuH, Ouepku no ucmopuu pycckozo

umepamyprozo cmuis. Ilosecmeosamenvras
nposa u aupuka, MockBa, XyaosKeCTBeHHAsI
nureparypa, 1977.

. . Onynbckan, K meopueckoii ucmopuu

pomaros Jlvea Toacmoeo (IIpobaema ycanpa)
= Om 3amvicia K 60nA0uleHUI0, AKaTeMus
Hayx CCCP Huctutyr Muposou JIutepa-
Typsl M. A.M. T'opskoro, Mocksa, Hayka,
1990.

Gyepes Vanda: Monldzs

gﬁ ,”84. nlha




r 3

Fedagagusok irtak

,,A HETEDIK NAPON MEGPIHENT...”
KASS ROBERTNE PORNAI Eva

eng a harang hivé széval.. ., s tudjuk, hogy minket hiv. Unnep van. ,,Jijje-

tek hozzdm mindnydjan, akik faradtak vagytok.” Indulunk. Nem kitelesség-

bol, hanem mert méltoképpen ki akarjuk emelni ezt a napot a hétkoznapok so-
rabol. Mit jelent az iinnep? Lehet és kell-e tanitani az iinneplést? Kinek a dolga?
A sziiloknek vagy/és a pedagégusoknak széljon-e ez az irds? A gyerekek jomnek, s vdr-
Jak a tanitdst. ,,Ezért kell a tandrnak mindég vj s iy tanitvdny...” (Mécs Ldszlo:
lasdrnap délutan)

A Joisten hat nap alatt tevemtette a vildgot, a hetediken megpihent. Eletiink
rendje szerint a hetedik napon mi is tinnepet iiliink. De hogyan? Sildny iddtoltés-
sel vagy méltoképpen tartjuk-e meg ezeket a jeles napokat? Osiddk dta igénye van
az embernek az iinneplésre. A mindennapok egyhangiisdagaban szevetjiik a vdlto-
zdst, a kikapesolodds mellett a kiemelkedd eseményekrdl valo hangsilyos megemlé-
kezést. Ervényes ez a csalddra, az egyhdzra, a nemzetre, a tarsadalomra.

Az évek mulasdval gyakran felidézem emlékeimet. Gyongyok csillannak elém.
Gyongyok, melyeknek az én szememben kiilonds, meleg fényiik van. Tiindokolnek.
Taldn mas is megldatja ragyogdsukat, ha hitelesen és jol tudom elmondani. Gyin-
gyeimet most fényes iinnep-szalra fiztem.

. Stessiink, hogy elmondhassunk mindent, ami kell még!”
(Kosztolanyi Dezs6: 1914)

Csalddi iinnepek

A gyermek csalddjaban talalkozik el6szor az tinneppel. Felkoszontik sziiletés- és
névnapjan, de 6 is viragcsokorral all édesanyja elé, verset mond apukajanak. Persze,
ezt 6szténosen, magatél nem tudja megtenni. A sziil6k altali felkészités soran jut
el addig, mig mar magatoél készil az iinnepre. De elsésorban — kisgyerekként — a
sajat koszontését varja. Boldogan hallgatja meg a csalad kozos énekes gratulici-
6jat évrol évre, s lassan 6 is belekapcsolédik. Soha nem unja meg! (Emlékszem
gyerekkorom ,hazi” versikéjére: ,Ezen a szép tinnepnapon mas kérésem nin-
csen, az én édes anyukamat aldja meg az Isten!” A szévegben alkalom szerint a
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felk6szontott személy neve tinnepenként valtozott. Ma — nagymamaként — is ezzel
nydjtom at ajaindékomat a csaldadban...)

A csaladban tanulja meg a gyermek, hogy vannak kiemelkedé napok, ame-
lyekre késziiliink. Nem az ajandék a lényeg, hanem az tinnepélyesség. Ha a sziil6
fontosnak tartja és felkésziti a kicsit anyuka-apuka koszontésére, akkor mihama-
rabb érezni fogja az tinnep értelmét, rendkiviiliségét, lelket gyonyorkodtets me-
legségét. Eljut addig, hogy mar nem csak a sajat tinneplését varja, hanem a csalad
valamelyik tagjaét is. Késziil ra. Ha eddig eljutunk, ez mar az érzelmi nevelés egyik
fontos allomasa. A gyerek verset, éneket tanul, apré6 meglepetést, rajzot készit,
csomagol, masnit kot az ajandékra, szépen tinneplébe 6ltozik. Kézben szeretet-
tel telik meg a szive. Hogyan is mondta a kis réka? ,,Unnepl(ﬁbe oltoztetem a szi-
vemet” (Saint-Exupéry: A kis herceg). A késziil6dés soran 6 is ezt teszi. Amiként
t6link latja. Kézben azonban segiteni, irdnyitani kell! (A ,masik” sziil6 feladata
ez. Ugye, emlékeziink a gyermekiinkkel elsuttogott ,koz6s titokra”? Az én szi-
vemben most is felcseng a verstanulas apukammal, amikor anyukanak titokban,
séta kozben tanultuk a koszontét...)

Egy emlékezetes gyermekkori csaladi tinneplés: 1943. Hébora, bombazasok,
elsotétitett ablakok. Apukdm sziiletésnapjara késziiltiink. Az asztalon tinnepi
teriték, csillogé talpas poharak, a nagy talon siilt malac, a szajaban citrom, k-
riilétte roseibni illatozik, a rddiéban halk zenesz6. Hirtelen csend, majd vész-
j6sl6 hang: Zavaroérepiilés, Kanizsa, Zala. Ez rank vonatkozott. Aztan gyors
egymasutanban: Légiveszély. Légiriadé: Kanizsa, Zala. Ekkor mar zagott a szi-
réna, a szorosra zart ablakokat dorrenések rezegtették, behallatszott a repiil6k
duborgése. Eloltottuk a lampat és 6sszebujtunk a teritett asztal alatt. (Az volt a
hiedelem, hogy az asztallap felfogja a repeszszilankokat.) Félora sem telt el és
lefgjtak a riadét. Kibdjtunk, a testvéremmel szépen elmondtuk a koszontéver-
set. Anyukaék koccintottak. Mégis szép lett az tinnepiink, hiszen egyiitt voltuk!

Természetes, hogy a csaladi iinnepek a rokonsig, néha baratok koérében is lehet-
nek meghittek, s6t sokszor érzelemteltebbek is. Kivaltképp a nagysziil6k teszik
szebbé az Osszejoveteleket. Gyermekkoromban (amikor még nem ,bulira” hivtuk
baratnéinket, hanem ,zstrra”) a meghivasra tinneplébe 61t6z6tt vendégsereg al-
litott be hozzank. Maguk készitette meglepetéssel koszontottek. Jatszottunk, labdaz-
tunk, sokat énekeltiink (népdalokat, amelyeket nagyon szerettiink, az iskoldban
minden énekéran tanultunk egyet), aztan habos kavét és kalacsot uzsonnaztunk.

Gyakran sziileinkhez j6ttek bardtok, vagy mi mentiink oda virdgcsokorral.
Elétte otthon anyamék elmondtak intelmeiket: miként viselkedjink. Akkor be-
széljink, ha kérdeznek, ne akarjuk széval tartani a felnétteket. K6szonjiik meg a
kinalast, de ne feledjiik: nem jéllakni megyiink vendégségbe! Ilyen és ehhez ha-
sonlékat hallgattunk meg, de ahogy cseperedtiink, mar nem kellett minket inst-
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rukciékkal ellatni. Ha sziileink nélkil mentiink, tudtuk, hogy mi ,nem val6” (ez
a legnagyobb tiltasnak szamitott), hogy illedelmesek legyiink, a haziak vendég-
szeretetét nem szabad a végsékig kihasznalni, vagyis nem ,boritottuk fel” a la-
kast, és idében indultunk haza.

Avasarnap — az innepnap — akkor is mélté a tiszteletiinkre, ha a csaladban az-
nap éppen nem koszontiink senkit. Gyerekkoromban belénk nevelték a sziileink,
hogy a leckét szombaton kell elvégezni, vasarnapra ne maradjon tanulnival6,
még a taskat is bepakoltam szombaton. Fiainkat mi is arra szoktattuk, hogy ,.koz-
napi munkét nem végziink és masokkal sem végeztetiink”, megszenteljiik az Ur
napjat. A vasarnap zavartalanul az tinnepé, a csaladé legyen.

Elmondjak-e a mai sztil6k mindezt gyermekeiknek? Nem biztos. Talan, mert
maguk sem tudjik, vagy nem tartjak lényegesnek, talan, mert azt gondoljik,
hogy ,ami fontos, azt Ggyis elmondjak nekik az iskolaban”. Ezért ne sajnaljuk ra
az idé6t, osztalyfé6noki éran tartsunk ilyen beszélgetést, az tinnep jelent&ségérdl,
az inneplés okardl, az tinnepelt személy erkolcsi nagysagardl, példajarol.

A csaladi tinnepek sordba tartozik még a név- és sziiletésnap, a hazassagi év-
fordulé, az anyak napja, de sokan tinneplik példaul az ismerkedési, eljegyzési, ki-
nevezési stb. évforduldkat is.

Anyak napja

Ennek a benséséges, szép tinnepnek a megszervezése a csaladban az apukak
feladata. Az iskoldban minden évben készitenek (altaldban — sajnos — csak az
alsé tagozatban) a tanit6 nénivel valami aprésagot, verset, éneket tanulnak,
ami az otthoni koszontést is szebbé teheti. (Ma is 6rzém kisfiaim anyak napi
s6-keramia vazdjat, a tiparnat, amit a kedves aszédi tanité néni irdnyitasaval
»alkottak”.) Az 6vodakban ezen a napon szép tinnepélyt tartanak, de az isko-
lasok sziilei (még az apukak is!) is szivesen jonnek el egy ,innepi sziil6i érte-
kezletre”, ahol minden gyereknek szerepelnie kell! (,Mondd nekem, kedves vi-
rag, hany fehér szirmod lehet?” ,Kisfia, mért kérdezed? Annyi, ahanyszor
anyad egyetlen nap gondol read.” ,,Adésok vagyunk tehit.”) Ennek az tinnep-
nek az irodalma kimerithetetlen!

Mikulds

Melyik gyerek ne varna? Meghaté tinnepélyességgel teszik ki az ablakba cip6es-
kéiket este, s reggel boldogan talaljak meg benne Mikulas bacsi ajandékait. Ké-
s6bb mar &k is csempésznek csokit, narancsot anyuka-apuka papucsaba, kisis-
kolasként meglepetést készitenek tarsuknak. Késébb is megorzik ezt a kedves

unnepet.

B7. oldal




z Mester és Tanitvdany — Pedagogusok irtdk ‘k‘g

Egy-egy csaladi iinnep nagy kincs, hiszen a mai rohané vilagban, az ezernyi
gond és sulyos erkolcsi valsag kozepette id6t szakitunk arra, hogy egyiitt le-
gyunk, atéljiuk az 6sszetartozas semmi massal 6ssze nem hasonlithat6 érzését,
kapcsolatunk erésodik, feltoltédink — egy életre — az otthon melegével, erét
gytjtink a kolcsonos szeretetbdl. Gazdagodik a 1élek, jobbak lesziink egymas-
hoz. A gyerekek igénylik az erkolcsiséget, a szépet, s ezekre mindny4junknak
szitksége van most és igénye lesz a jovében is! (Meghatéan irja le Wass Albert
a Kardcsonyi tizenetek ciml kotetében a gyerekek tinnep utdni vagyakozasat.)
Mécs Laszlé lasdrnap délutdn cimt versében buzdit: ,Ma lelkem dalra készii-
16dj...”

(Gyakran olyan rokont, ismerdst is fel szeretnénk koszonteni tinnepi alkalom-
ra, aki tavol lakik téliink. Ilyenkor a postara bizzuk jokivansagainkat. Idében
megvesszik és feladjuk a képeslapot. Karacsonyra, htusvétra, névnapra, sziiletés-
napra, egy-egy kilonleges esemény alkalmabdl szoktunk tidvozletet kiildeni.
Napjainkban a telefonos és az internetes gratulacié is elfogadott. Ne feledkez-
ziink el az tdvozletet megkoszonni! Mindezeket mondjuk el egy erre szant osz-
talyfénoki 6ran!)

Egyhdzi iinnepek

Az tinnep megismerésére, mélté megtartisara elssorban a csaladban nyilik al-
kalom. Nem ajandék vasarlasa a cél, inkabb meglepetés készitése.

Az egyhazi innepek soran masfajta késziil6dés el6zi meg a nagy napot. Az ,.egy-
hazi tinnep” meghatarozas a jellegébdl fakad, de val6jaban ezek is a csaladhoz
kotédnek, elsésorban itt kapjak meg ismereteiket a gyerekek.

Legnagyobb(nak tartott) innepiink a kardcsony. Jézus sziiletése. Csalddunkban
karacsony el6tt — adventben — egytitt kotoztiik a szaloncukrot (,,az angyalkdk-
nak sok a dolguk, segitsiink nekik!”), k6zben adventi énekeket tanultunk, apuka
mesélt a vart tinneprél, remekiil telt az id6. Volt egy kis jaszolunk, abba tettiik
adventben a jécselekedetek, imak szalmaszalait. Természetesen nem hagyhattuk,
hogy a megsziiletend6 Kisjézus kemény fekhelyre kertiljon, ezért testvéremmel
versengve — de becstiletesen! — igyekeztiink minél t6bb ,,j6t cselekedni”. Kara-
csonykor aztian belefektettiik a Kisjézus-szobrocskat. (Ma is megvan.) A fiaink-
kal adventben tarka papirbél jésag-csillagokat készitettiink, ezeket sszefiizve
a karacsonyfara akasztottuk.

Népszokdsaink is 6rzik az iinnepekre valé késziilédést. Barhol jarunk, ahol valami-
lyen népszokassal taldlkozunk, tartsuk tiszteletben a hagyomanyokat és azok &r-
z6it, akar vallasi, akar egyéb, a k6zosségben tovabb é16 népi szokasrdél van szo! Vi-
déken, falun ismét szokassa valt adventben a betlehemezés.

4
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Négyéves lehettem, amikor elGszor lattam betlehemes jatékot. Apukam tanit-
vanyai jottek el tnnepet koszonteni. Emlékszem szérmebunddjukra, kajla
kalapjukra, a goérbe botra, nagy szakallukra, a dobozkaban a kis Betlehemre.
A szovegre és az énekre is. A szokasos parbeszédes betlehemi jelenetet mutat-
tak be a pasztorok: — Kelj fol, 6reg, mert rad vagok! — Akkor inkabb folallok.
Riadtan figyeltem, mert féltem, mi lesz, ha a masik pasztor nem kel f6l. De f61-
kelt, megtudta az 6romhirt, s annak rendje és médja szerint a torténet végén
diadalmasan bejelentették: Megsziiletett a Kisjézus!

Karacsonyi és Gjévi népszokas volt a regilés, ilyenkor a férfiak, a legények és a
gyerekek hazrél hazra jartak, béséget és boldogsagot kivanva a kovetkez§ évre.
A szokassal rokon a moldvai csangék hejgetése, de ez a szilveszteri zajos népszokas
mar lassan feledésbe megy. December 28-an, az aprdszentek tinnepén Herédes ke-
gyetlen gyermekgyilkolasanak csopp kis dldozataira emlékeziink. Vizkeresztkor (ja-
nuar 6.) vizet szentelnek, sok helyen hazszentelést is tartanak, amikor az ajt6fél-
fara a harom betlehemi kirdly neve keriil az évszamok kozé. (Ezzel kapcsolatos
~mai emlék”: egy tévés vetélkedén a tanult, egyetemet végzett versenyzé talalgat-
ta, hogy mit vittek a kiralyok a Kisjézusnak, végil a bolcsére tippelt. Nem az 6
hibaja!) A Baldzsolds (februar 3.) alkalmaval a templomban a pap kétaga gyertyat
tart a hivek f6lé, hogy szent Baldzs plispok 6rizze meg ket a torokbantalmaktol.
Mara mar teljesen elfeledett hagyomany a Gergely-jdrds (marcius 12.), pedig nap-
jainkban is igazan raférne egy kis anyagi segitség, adoméany az iskolak fenntarta-
sara!

A téli innepkorbe tartozik még a sokak altal nagyon kedvelt farsang. (Vizke-
reszttdl tart hishagyé keddig.) A felnéttek a balozast értik a farsangi idészakon,
a gyerekek a jelmezes mulatsagot. Osi hagyomany ez is, varazserét tulajdonitot-
tak a kiilonb6z§ aloltozeteknek (ma is hires a mohdacsi buséjaras). Innen ered a
maskarazas. Az iskolasok otletei kimerithetetlenek. J6, ha a sziil6k segiteni tud-
jak a tervezgetésben, a megvaldsitasban gyermekeiket.

Masik nagy — vagyis a legnagyobb — egyhazi iinneptink a hisvét, a feltamadas. En-
nek is megvan a rendje. Kezdédik a nagybgjttel. Vagyis nem rendeziink eskiivét,
zajos mulatsagot (és ezen nem is vesziink részt!). Iskoldban gyakran el6fordul,
hogy a farsangi jelmezbalok nagybéjtre ,,csiisznak”. (Gondos pedagégus elkertili
ezt, tervezéskor idében megnézi a kévetkezé évi naptart, s nem 4llitja valasztas
elé a vallasos tanitvanyokat, sziileiket, kollégakat.)

A husvétot megel6z6 vasarnap tartjuk a jeruzsidlemi bevonulas tinnepének
emlékére a virdgvasdrnapi barkaszentelést, sok helyen szép kormenettel egybe-
kotve. A Budapest, Kerepesi tton levé Teréz-templom a barkaszentelés szertarta-
sat a templommal szemben, a metré hatsé kijaratanal tartja, a kérmenet 6ridsi
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palmaagakkal, gitarkisérettel énekelve vonul a forgalmas tGton at, vissza a temp-
lomba. Az utasok megéllnak, érdeklédve nézik az tiinnepléket, illedelmesen vi-
selkednek, az auték — rendéri iranyitasra — tirelmesen allnak. (Jévére talan 6k
is elmennek egy virdgvasarnapi kérmenetre.)

A nagybdijti varakozast szigortan vették a sziileim, de mi nem nehezményez-
titk. Nagyszombaton egytitt mentiink tinneplében a feltamadasi kérmenetre.
A menet a hazunk el6tt haladt el. Anyuka viragot és gyertyat tett az ablakok-
ba. Nem tudom, mikor gydjtotta meg a gyertyakat, mert indulaskor még nem
égtek, de mire a hazunk elé értiink, mar lobogott a langjuk. (Ma, ha odapil-
lantok az ut mellett az ablakokra, nagyon kevés helyen latok gyertyat. Miért?
Talan elfelejtették ezt a kedves szokast?) Utana otthon is elkezd6dott az tinnep.
Sonka, tojas, bejgli és ajandékok: konyv, csokitojas, csokibarany.

A husvéti innepkorhoz kapcsol6dé népszokdsok kozul a locsolkodds a legismertebb.
Ennek is megvannak a maga tinnepi kévetelményei. Nézziik el6szor a ,,locsol6”
fiat, fiatalembert. Természetesen tinneplébe 6ltozik, a zsebébe enyhe illata kol-
nit (vagy vizet) tesz, majd szimba veszi azokat, akiket meg szeretne locsolni (édes-
anyja, nagymamdja, leanytestvérei). Ugy szervezi meg az ttjat, hogy lehetéleg dé-
lig eljusson a lanyos hazakhoz. Verssel — vagy anélkiil — aldott iinnepeket kivan a
csaladnak, meglocsolja (és nem szembe frécskoli) a lanyt és édesanyjat. Néhany
percre leiil, elfogadja a kinalast, de nem iszik alkoholt! Megkoszoni a himes to-
jast, a vendéglatast, am nem fogad el pénzt! (Gondoljanak csak bele: micsoda
szégyenletes dolog idegenektsl — plane a ,kedves” lanytél — pénzt elfogadni!
Egyetlen kivétel lehet: a k6zeli rokon, aki — a kialakult rossz szokas szerint — pénz-
zel honordlja a huasvéti jékivansagot.)

A lanyok vendégvarasa: ajboél divatba jottek a himes tojasok. Egyre szebbeket
lehet kapni, de akinek kell§ kéziigyessége van, az maga is készithet. A csokoladé-
tojas is kedves ,megkdszonése” a locsolasnak. A lany is 6lt6zz6n tinneplébe! Ital-
ként uditSt kinaljon, ételként aprésiiteményt vagy mini-szendvicset. Gondoljuk
el, ha egy fiu tiz lanyos haznal megfordul, a végén mar sem enni, sem inni nem
tud. Nem szélva a szeszes italrél! Nincs kiabranditébb latvany, mint hisvéthétfén
tamolygé gyerekeket, fiatalembereket l4tni.

Husvétot kovets héten van fehérvasdrnap, ekkor a Dunantdl déli részén és a pa-
l6coknal szokas volt a komatdlkiildés. Fiatalok vitték énekszéval, koszontével egy-
masnak, ez bizonyos Osszetartozast, baratsagot, ,komasagot” jelentett.

Harmadik egyhdazi tinnepiink piinkdsdvasdrnap, a Szentlélek eljovetele, hasvét utani
otvenedik nap (pentékoszté). Nem el6zi meg annyi késziilédés, mint az el6z6
kett6t. (Az 1968-as Kislexikon nem is tartalmaz ilyen cimszét!) Az tinneplés inkabb
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a templomban zajlik. Mégis hasznaljuk a sz6t a mindennapjainkban: piinkosdi
rézsa, pinkosdi kiralysag, ptinkosdolés. Régi népszokas a piinkdsdi kirdly megud-
lasztdsa, ez a cim a kilénb6z6 versenyfeladatok gyo6ztesének jart, bizonyos meg-
hatarozott rovid ideig. (Ezért is szerepel a nyelviinkben az elmulé hatalom kife-
jezésére a ,,punkosdi kiralysdg” megnevezés.)

Nagyboldogasszony (augusztus 15.) innepe ugyan munkanap, de alkalmat és lehe-
téséget kell talalni a mélté megiinneplésére.

Augusztus 20-an Szent Istvdn kirdlyunkrél emlékeziink meg. A budapesti Szent
Jobb-kérmeneten val6 részvétel emlékezetes, igazi vallasi esemény. Meghaté él-
mény az orszag kiilonb6z6 részeirdl zaszlokkal felvonulé, sok helyrél népviselet-
ben érkez6 hivek serege.

Igazi ,satoros tinnep” az uwrnapja. A szentmise utan a feldiszitett Giton a balda-
chin alatt halad a pap az Oltdriszentséggel, el6tte els6aldozék szérjik a viragszir-
mokat, zeng az ének, a négy sitornal megallnak, a szertartds utan visszamennek
a templomba befejezé éneklésre. Emlékezetes, latvanyos tinneplés!

A templomok védészentjének napja: a buicsi. Jelentésége inkabb faluhelyen
van, vagy olyan telepiiléseken, ahol ,ismertebb szent” lathat6 a f&oltaron. A bu-
csura zardndokutakat is szerveznek az egyhazkozségek. Felemel6 és meghat6 a
templomi zaszl6 alatt, a gyalogos zarandoklattal egybekotott utazas, imadkozas-
sal és szent énekekkel (Szent Istvan Bazilika, Csiksomly6, Stimeg, Mariabesnyd,
Miatraverebély stb.). Néhol egészen elvildgiasodik a bucsa. A sok vendég, a nagy
stités-f6z€s, a falu f6terén felallitott satrak sokasdga, a ringlispil harsogé zenéje,
az egész kavalkad alkalmatlan a lelki elmélyiilésre. De Gsszejon a nagy csaldd, a
rokonok és ismer6sok, hogy a fehér asztal mellett dertisen beszélgessenek, tudo-
mast szerezzenek egymasrol, a csalddban tortént valtozasokrol.

Az egyhazi iinnepekkel kapcsolatban szét kell ejtentink a templomi illemrél.
Itt tanulja meg a gyermek igazan a tudatos figyelmet és fegyelmet. Sokszor hal-
lottam tanar kollégaimat arrél panaszkodni, hogy iskolai iinnepélyeken, szin-
hazi el6addsokon a tanulék fegyelmezetlenek, nem tudnak mocorgas, beszél-
getés nélkil egy félérat sem nyugodtan eltdlteni. Nos, akit a sziilei vasar- és
innepnapokon rendszeresen templomba visznek, kérmeneten vesz részt, az
hozzaszokik az innepekhez, a szertartasok rendjéhez, a kulturalt, helyes visel-
kedéshez, az evangélium, a prédikacié figyeléséhez (sok helyen ,visszakérde-
zik” a gyerekeket).

Idetartozik a Himnusz és a Szézat éneklése. Tanarként magam is felhdborod-
tam azon, amikor tanuléink iskolai innepélyeken nemzeti imadsdgunkat vigyazz-
ban allva énekelték, mikozben a sziil6k egy csoportja lazan beszélgetve mutatott
rossz példat. SziilSi értekezleten ezt szova is tettem (nem tetszett nekik, de belat-
tak igazamat, s legkozelebb mar figyelmesebbek voltak).
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Nemzeti iinnepek

Nemzeti tinnepeink hazank fontos térténelmi eseményeivel kapcsolatosak. Van-
nak, akik mégis gy vélekednek, hogy felesleges annyit ,,magyarkodni”. Val6ban?

Magyarok vagyunk. Evezredes hagyoményaink ergsebbek, mint sok més olyan
orszagban, amely parszaz éves multjara is buiszke, és fontosnak tartja nemzeti ho-
vatartozasat.

Torténelmiinkben olyan személyeket ismeriink, emlegetiink, akikre méltan
buiszkék lehetiink (Arpéd, Szent Istvan, Szent Laszl6, Matyas kirdly, II. Rakéczi
Ferenc és még sokan masok). Ez magyarkodas lenne? Marcius és oktéber tiszta
fénnyel vilagitja be térténelmiinket, hései gondolkodas nélkil alltak a magyar
szabadsag tigye mellé. Talan csak ,magyarkodtak”? Tréink, koltészetiink, politi-
kusaink kival6sagai (Balassit6l, Zrinyitél Széchenyin és Kossuthon, Illyés Gyulan,
Tamasi Aronon at napjainkig) mind a magyar nemzetért adtdk tudasukat, tehet-
ségiiket, hazaszeret6 sziviiket, s ha kellett, az életiiket is. Tudésaink magyar isko-
lakban (gyakran osztatlan, falusi, tanyasi kisiskolaban) gytjtotték 6ssze mindazt a
tudast, amivel hirnevet szereztek maguknak (Nobel-dijat is!) és dicsGséget a ma-
gyarsagnak (Oveges Jozsef, Puskas Tivadar és még sorolhatnank). Rovasirasunk
régebbi, mint az eurépai népek irdsos emlékei. Egyistenhitiink évezredeket meg-
halad6é hagyomany. Kultirank kiemelkedd; Barték, Kodaly médszere hatarokat
és kontinenseket ativelve 6regbiti hirtinket. Nyelviink kifejezésbeli gazdagsagat
évszazadok 6ta megdriztik. Népmiivészetiink altal valt hiressé Kalocsa, Mez6ko-
vesd stb. Makéi hagymank, szegedi paprikank messze f6ldon keresett fiiszer. Van
tehat mire biiszkének lenniink!

Ezért kell hat gyermekeinknek, tanitvanyainknak is megtanitanunk, hogy mi-
ért kell szeretniiik ezt a hazat. Akkor is, ha a torténelmiink soran vivott haboruak-
ban gyéztiink, s akkor is, ha vesztesként hagytuk el a csatateret. Biiszkék vagyunk,
hogy — miként Vérésmarty irta — ,,él nemzet e hazin”, ,,annyi balszerencse” és vi-
szaly ellenére is!

Nemzeti tinnepeink kiemelked6 allomasai (naptari sorrendben): marcius 15-e,
augusztus 20-a, oktéber 6-a és 23-a.

1848. marcius 15-e kozel all felnétthez, gyerekhez egyarant, hdla Pet6finek,
Aranynak, J6kainak. Sok kival6é hadvezér és politikus-hazafi nevét is megoérizte a
torténelemtudomany és a halas emlékezet (,Oh Bem, vitéz vezérem, Dicsé tabor-
nokom!” — Pet6fi: Négy nap dorgott az agyu...). Egyre tobb helyen kezdenek 48-at
idéz6 harci jatékok bemutatdsaba, ezzel is emberkozelbe hozva az ismert és isme-
retlen hés katonak dicsé tetteit. Ok nem mérlegeltek. ,,Vészben a hon!” — és er-
re mindenkinek indulnia kellett, elharitani szeretett magyar hazank foldjérél a
veszéElyt, amint Pet6fi irta édesapjarél, aki ,,manké helyett zaszIot vett kezébe”.

(A vén zdszlotarto)
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1849. oktéber 6-a. 1849-re 6sszefogtak nemzetiink ellen, a szabadsagukért kiiz-
dék ellen az elnyomé hatalmak. Meg akartak semmisiteni a magyarsagot. ,,Ma-
gara hagytak... a gyava népek a magyart” (Pet6fi: Eurdpa csendes, vjra csendes).
Bortonok teltek meg, bujdosé utakon menekiiltek a szabadsagharc katonai. A leg-
kivalébb hadvezéreket elrettentésiil kivégezték Aradon. Mégis labra alltunk!

Augusztus 20-an Szent Istvan kirdlyunkat, allamunk alapitdsat iinnepeljiik.
(Ez az tinnepiink nyaron van —egyhazi tinnep is egyben — , de érdemes a tanév
elején szot ejteni réla. Ha elérelaté osztalyfénok valaki, akkor mar jiniusban, a
tanév végén felhivja a figyelmet erre a napra.) El6tte tanacsos a gyerekek torté-
nelmi ismereteit feleleveniteni (talin a magunkét is?) Istvan kiralyrél és korarol,
az allam alapitasarél. Milyen ember volt? Milyen Intelmeket intézett fiahoz, ame-
lyek nagy része ma is érvényes tanitds? Milyen nehézségekkel nézett batran szem-
be orszagépité munkaja soran? (Kezdé tanar koromban a szakfeliigyel6 nyoma-
tékosan figyelmeztetett, hogy nagy kirdlyunk ,,els6” Istvan!)

1956. oktéber 23-a. A 48-as szabadsagkizdelmek utan egy évszdzaddal Gjra
felemelte fejét a magyar. Rovid ideig tartott a szabadsag reménye, megint ma-
gunkra maradtunk. Ismét teltek a bértonok, megindult a bujdosé aradat... Még-
is labra alltunk? ,Legfiatalabb” tinneptink ez a nap, nekiink kell kialakitanunk
megismertetésének formajat, értékének tinnepélybe foglalasat. Megismerve kell
szeretniink, megiinnepelniink hazankat, héseinket, dicsé tetteiket, s lehet8sé-
giink szerint tenni érte! , Kinek karja van...”

Meg kell adnunk tinnepeink rangjat — felnéttnek, gyereknek egyarant —, hogy
megemlékezésiink kiils6ségekben is mélt6 legyen. Unnepélyes 6ltozék, nemzeti-
szin kokarda, zaszlédisz. A datumtdl fiiggéen vidam-lelkes, illetve meghatott-
megrendiilt — de nem elkeseredett — tinneplés. Emlékezetes a gyerekek szamara
(is), hogy nemzeti iinnepeink ,,ércnél maradand6bb” hatast valtsanak ki!

Tdrsadalmi iinnepek

Vannak tinnepeink, amelyeket ,,megiiliink”, de nem sorolhatjuk egyik eddigi cso-
portba sem. Erzelmi, személyiséget és kozosséget alakito, épité hatasuk miatt
foglalkoznunk kell ezekkel is.

Manapsiag a gyermeknapot inkabb kereskedelmi céllal, tinnepi jaték- és konyv-
vasarral rendezik. A gyerekek szeretik ezt az innepet, valamint azok is, akik min-
den alkalmat megragadnak ahhoz, hogy gyermekiiknek, unokajuknak kedves-
kedjenek. Majus utolsé vasarnapjan kislanyok-kisfiak zsibongasitél hangosak a
kirdnduléhelyek, hihetetleniil nagy a forgalom a fagylaltarusoknal, kitiriilnek a
boltok édességpolcai, gyerekek krétarajzaitdl tarkallik az aszfalt.

A pedagégusnap a mi iinneptnk. Tanitvanyaink mosolygé arccal 1épnek elénk,
keziikben viragcsokor. Mi is &szintén meghatédunk, elfelejtjik az egész év
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bosszankodasait, palyank végelathatatlan nehézségeit, a viragillat és a pillanat
varazsa eliizi az év szomort-kesert emlékeit, ,csak a derd érait” észleljiik emlé-
kezetiinkben.

Visszatéré tinnepi esemény a tanéunyitd. |6 Gjra latni a nyaron lebarnult, meg-
nyurgult, inneplébe 6lt6z6tt tanitvanyokat. Mindenki tele van optimizmussal, j6
szandékkal. Meghatédunk az iskoldba el6szor 1ép6 kis elsés aprésagokon, akik
megilletédotten vesznek részt a megnyitén. A tanévzdrdt sok helyen a ballagdssal
egy id6ben tartjak. Msorral készlilnek a bucsizok, versekkel készonnek el t6-
lik tarsaik, szép ,utravalé beszédekkel” tanaraik. Ez mind sziikséges, szép és jo.
A ballagasi ruharél kell szét ejtenem, altalanos és kozépiskoldban egyarant. Ré-
gen az iskoldkban volt egy kotelezé hétkoznapi és iinnepi 6ltozék. (Ugy emlék-
szem, azért szlintették meg, mert sok sziil6t erején feliil megterhelt volna ennek
megvasarlasa.) Kéznapokon kopenyt viseltek a gyerekek a ruhdjuk felett, meg-
akadalyozva ezzel a rivalizalast. Es ma? Illemet és gyakran szemérmet sérté az az
0ltozék, amiben a gyerekek — f6ként a leanyok — iskoldba jarnak. (Melyek joval
dragabbak a kopenynél.) A kozépiskolai galaruha sokszor a matrézblaz volt, ma
mar csak kevés tablén latni, ahol a lanyok boldogan fényképezkednek benne
(mivel nem kotelezd!). Az altalanos iskolai ballagast ,felviditand”, ha lenne egy
egyontetd szines kend6, nyakkendd, szalag, s nem dontené anyagi csédbe egyik
csaladot sem. (Régen a kozépiskoldkban egyensapkat hordtak a didkok. Ezen az
iskola cimerén kiviil az is lathaté volt, hogy hanyadikba jar. Sokan biiszkén hord-
tak, bizonyos tartast is kivaltott visel6jébél.) Helytelenitem még a kozépiskolasok
ballagasi ajandékanak olyan mérvi elttlzasat, amivel az a ballagas erkélcsi érté-
két anyagi kivagyisagga silanyitja.

A bizonyitvdnyosztds a tanévzaras legfontosabb része. Unnepi esemény. Ekkor
értékeljiik a tanulok éves munkajat, kitartasat, teljesitményét. Nem lehet &ssze-
csapva semmibe venni, a folyos6 sarkaban markiba nyomni az egész év ,fizetsé-
gét”! Minden diak szivszorongva varja az osztalyfé6nok szavait. Az érdemjegyeket
tulajdonképpen majdnem tévedhetetleniil ismerik, mégis szomjasan varjak a ta-
nar véleményét. Helyes, ha ezt a ,,zarszdmaddst” tinnepélyessé tessziik. Uljiink le
veltk a feldiszitett osztalyteremben, mindegyikiikre szanjunk néhany mondatot!
Késziiljiink fel minden gyerek értékelésére, a pozitivumok hangstlyozasara, a
gyenge teljesitménytiek buzditasara. Sok helyen szokas, hogy bizonyitvanyosztas-
kor a sziil6k is betilnek gyerekeik mellé. Senkit — se gyereket, se szil6t — ne szé-
gyenitsiink meg! Ezzel ott és akkor nem érnénk el eredményt a jovére nézve, pe-
dig nekiink ez a célunk. Amikor a sziil6 hazaér gyermekével a bizonyitvanyosztas
utan, 6 is ismerje el a teljesitményt! Beszéljenek réla a csaladban, megadva rang-
jat annak, hogy kisfiunk-kislanyunk eréfeszitésének értéke van: ,(felsébb) osz-
talyba 1ép”. Ez a tény (nem csupan a kivalé érdemjegyek elismerése!) otthon is

tunneplésre méltd!
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Erzelmi és nevelési célzatt volt annak idején a madarak és fik napja. Nem tu-
dom, miért maradt ki ez a mai tervezésekbdl? A falusi és a varosi gyerekek kozt
egyarant kedvelt ,iinnep” a kornyezetvédelmet szolgélta. A haza, a természet
megszerettetése és védelme egyaltalin nem mellékes nevelési cél. Emlékezetes
marad a gyerekek szdmdara, ha az erdei utakon haladva razenditiink: ,,Arnyas er-
dében szeretnék élni nyaron at...” (Emlékszem, didkkorom egyik tanitéja erre az
alkalomra adta azt a verset, amibél néhany szakaszra ma is emlékszem, tanit-
vanyaimnak és fiaimnak is elmondtam, tanitottam: ,Ne bantsd a fat, hisz 6 is
érez, Szép gyengéden nyilj a leveléhez, Agét ne tord, lombjat ne tépjed, Hagyd
annak, ami: épnek, szépnek. Ne bantsd a fat!” Az erdében, a fik kozt e versnek
szinte varazsa van.) Ha nincs is ,térvényes helye” ennek az tinnepnek, keresstink
moédot ra, hogy megtarthassuk!

A tanitas folyamataban is tarthatunk tinnepet, ilyen egy-egy tantargy ,kerek-
szama” 6raja. Az 50. magyarérat példaul ugy tettiik iinnepivé, hogy aznap nem
volt felelés, és az éppen tanult ir6, kolté egy — tanéran nem targyalt, lehetSleg
deris — muvét olvastam fel nekik, arrél beszélgettiink, kihangsilyozva, hogy
most innepeliink. Vartak a rendkiviili innepi 6rat, elére szamoltak, hogy mikor
jutunk el odaig.

Epilogus

Irdasommal ado6ssagot torlesztettem. Apammal szemben, aki gazdag pedagdgiai
tapasztalatét szakfolyéiratokban publikalta. Az egyik volt: Unnepre valé nevelés.
A cimre emlékszem, de a haboru elvitte a féltve 6rz6tt dokumentumokat, igy soha
nem olvashattam el. Ezzel a dolgozattal szerettem volna emléket allitani Neki.

1945. marcius 29-én nagycsiitortok volt. Siitétt a nap, igazi tavasz lehetett volna,
de a robbanasok és a 16v6ldozés zaja elhomalyositotta hangulatunkat. A sz616-
hegyen voltunk, egy ismerés felajanlott a préshazaban egy kamracskat arra az
idére, amig az ostrom tart. A varosban langok csaptak fel, gomolygott a fiist.
Mi a hegyrdl agy lattuk az egészet, mintha paholybdl néztiik volna. Estére el-
halkult az agyadorgés. Pénteken mélységes csendre ébredtiink. Mar bent voltak
a varosban az oroszok. Kidlltunk a préshaz elé. Onnan lattuk, hogy a varosban,
ott, ahol laktunk, nagy langgal ég egy hdz. Apuka étolelt mindharmunkat, és
csendes hangon sz6lt: — ,Nem baj, az a f6, hogy mi négyen egyiitt vagyunk.”
A mondat a koriilmények ellenére is tinnepélyes volt...

Ez a mi négyen végigkisért egész életemen. A 6sszetartozast, a biztonsagot, az otthont,

a szeretetet jelentette. A folyamatos, allandé déinnepet, ahol szép és j6 volt élni.
Aldott gyermekéveimet — és egész életemet — ajandékba kaptam. Ingyen. Ugy

tekintettem, mint jogos jarandésagot. Eveknek, évtizedeknek kellett eltelnie, mire
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rajottem: tartozom érte a Mindenhaténak, itt a f6ldi létben pedig a sziilleimnek.
A legkevesebb, amivel most torleszthetek, ha elmondom és tovibbadom azt a sok
jot és szépet, amit kézbenjarasukkal atéltem. A hétk6znapokat és az tinnepeket.
Talan lesz, aki gondolataim kozott talal majd hasznosithatét gyermekeinél-tanit-
vanyainal, s akkor megval6sitja a — napjainkban annyira hattérbe szorult, szinte
ajkbiggyesztéssel emlegetett, de mell6zhetetlen! — erkalesi nevelést, s tovabb viszik
utédaink az tinnep szeretetét, melegét.

Kinek j6 ez? Elsésorban nekik, maguknak, az altalunk nevelt tanitvinyoknak
és ismét elsGsorban mindnyajunknak, hiszen — Berzsenyi Daniel (Bardtomhoz) sza-
vait gyakran idézve — ,,...minden orszag tamasza, talpkove a tiszta erkolcs...”,
mely nélkiil nem élhetiink, mert sajat kozémbosségiink, érzelmek nélkili igény-
telenségiink, anyagiassagunk ,rabigdjaba gérbediink”!

Unnep kozeleg. Vendégeket varunk. Kitakaritjuk az egész lakast, a legeldugot-
tabb sarkokbél is leszedjiik a p6khalét. Az ablak is csillog, friss, tiszta illat ter-
jeng. Alegszebb terit6t tettiik az asztalra. Virag illatozik a vazaban. Minden ké-
szen all a vendég érkezésére. Valéban? Minden készen all a Vendég érkezésé-
re? Igazan felkésziiltink az tinnepre? Fontosnak tartottuk, hogy a lelkiinkben
is nagytakaritast csindljunk?

(Akinek fiile van a hallésra...)

»Ennyi volt csak, ennyi volt csak? Ennyi volt.” (Kosztolanyi Dezs6: Hideg)
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A kiralyfi harom banata

Amikor szllettem, nem jeleztek nagyot
messias-mutaté kiilonos csillagok,

csak az anyam tudta, hogy kiralyfi vagyok.
A tobbiek lattak egy sir6 porontyot,

de anyam gy rakta ram a pélyarongyot,
mintha babusgatna a szép napkorongot.

Maga adta nékem édessége teljét,

Ggy ajandékozta anyasaga tejét,

hogy egyszer foldnek bennem kedve teljék.
Isten tudja, honnan, palastot keritett,
aranyos palastot vallamra teritett,

fejem folé égszin mosolygast deritett.

Ma is tgy foltozza ingemet, ruhdmat,
ma is Ggy szolgal ki, f6zi vacsoramat,
mint kiralyi ember kiralyi uranak.
Amerre én jartam, kovek énekeltek,
mert az édesanyam izent a koveknek,
szive ment elSttem el6re kévetnek.

Amig & van, vigan éIném a vilagom,
nem hianyzik nekem semmi a vilagon,
harom banat teszi boldogtalansagom.
Az egyik banatom: mért nem tudja latni
egymast a sok ember, a sok-sok kiralyfi,
Ggy, ahogy az anyjuk tudja ket latni?

A masik banatom: hogyha 6 majd holtan
fekszik a fold alatt viragga foszoltan,

senki se tudja majd, hogy kiralyfi voltam.
Hogyha minden csillag csupa gyémant volna,

minden tavaszi rligy legtisztabb gyongy volna:

kamatnak is kevés, nagyon kevés volna.

Hogyha minden foly6 lelkemen atfolyna

s ezer hala-malom csak zsoltart mormolna,
az én koszonetem igy is kevés volna.
Hogyha a fold minden szinmézét atadom,
az 6 édességét meg nem halalhatom,

ez az én banatom, harmadik banatom.




tanpotlas

»MIKOR AZ ISTEN VISSZASZIVJA LELEGZETET”
A BIBLIKUS MOTIVUMOK SZOVEGSZERVEZO SZEREPE ELEK ARTUR

PROZAJABAN

Kovics AGNES
-,

lek Artir Nyugatban elfoglalt helyét és a szdzadfordulé prozairodalmaban

betiltott szerepét meghatdrozni meglehetdsen nehéz feladat, mert nagyon ke-

vés helyen emlitik és méltatjak a szerzd szépiroi munkdssdgdt. Poétikai elem-
zésre szinte senki nem vdllalkozolt, osszefoglalo kiadvanyok csupdan emlités szintjén
beszélnek a szerzordl, egyetlen novelldskitetébdl egy sziveg sem kanonizdlodott.

Az irérdl kevés szakmunka jelent meg,
kotetbe foglalva pedig csupan egy
hosszabb irodalomt6rténeti munka
Birnbaum D. Marianna tolldbdl Elek
Artir pdlydja cimmel.! Elek Artdr no-
vellainak egyik értelmezdje a szovegek
val6sag-idegenségét, a realitasbol valo
elvagyddast, a szavak mogétt derengd
misztikumot? emeli ki. Mas a linearitas
megszlinését, a bizonytalansagi tényez6
megerdsodését, az idGsikok egymadsra
vetitését, toviabba a befejezetlenséget,
a szubjektivvé tett olvasast hangsulyoz-
za.® Az ilyenfajta nyitott valésagszert-
séget megtagad6 beszédmod a figyel-
met a jelentés tobbsikiisagara, tobbféle
értelmezhetéségére iranyitja.

A poétikai értelemképzés egyik je-
lent&s eszkoze a szovegkozottiség alak-
zata. A novellak értelmezhet6sége at-
t6l is fiigg, mennyire tudjuk kévetni a
pretextusok beépiilését a szerz6 szove-
geibe. Elek Artuar irasai jatékba vonjak
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ugyanis az el6z6 szdzadok irodalmi ha-
gyomanyat, mert a szerz6 gyakran idéz
a Szentirasbol, Horatiustol, Assisi Szent
Ferenctél vagy az Omagyar Mdria-sira-
lombdl. Témakat, szereplGket és idéze-
teket kolecsonoz Petrarcatél Metastasion
at, Diderot és Joyce egy-egy muvéig.
Elek olvasottsaga és miitész voltanak ko-
szonhet6 nagyfoku tajékozottsaga beird-
dik a novellakba, amelyekben esztétikai
kérdések, a miivész szerep jellemzése, az
frasaktus bonyolultsiga is megfogalma-
z6dik. Kulénosen érdekes, hogyan struk-
turdlédnak 4t Elek novelldinak egyes je-
lentésrétegei az el6szévegek wjrairasa
tikrében, miként értelmezik novellai a
valdsdg és fikcio viszonyat, s hogy viszo-
nyulnak az arisztotelészi mimézis-elvhez.
Meggy6z6désem, hogy a szerzé irasai,!
kiilonosen miivésznovelldi rakérdeznek
a meseszovés ariszlotelészi hagyomanyara,
és kisérletet tesznek a waldsdg és fikcio

kozti oppozici6 feloldasara.
ﬁé’
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Elek hései a hétkoznapi 1ét és a mi-
vészlét hatarmezsgyéjén mozogva sajat
létezésiik korlatait keresé szereplok,
olyan alkoték, akik a vildgban valé 1é-
titk értelmét keresve a szorongaté valo-
sag eldl az alkotasba menekiilnek. Elek
a modernség irasmivészetére még
nem poétikai eszkozként jellemz§ iré-
nia fegyverével is él a szerepl6k jellem-
zésekor, torz alakként vagy 6nmaga pa-
rédiajaként abrazolva egy figurdjat.

A novellak vizsgélata soran szembe-
tling, hogy Elek hései tobbnyire elve-
télt mivészek, irok, koltk, muzsikusok,
akik a szévegek tobbségében frasi és
olvasasi szituaci6kban is abrazolédnak,
tehat szamos esetben megéllapithato,
hogy Elek alkotasai a szazadfordulén
jellemz6 mivészregény — miivészno-
vella — tipolégidba is beilleszthet6k.
Ezt nem csupan a torténetelviiség, a
szoveg tematikdja alapjan jelenthetjuk
ki, hiszen nemcsak arrél van sz6, hogy
a novellak fabulaja egy muvész torté-
netét meséli el, hanem arrdl is, hogy a
regények az irasrél, a muvészi alkotas
lehetetlenségérdl, a tokéletes alkotasra
vonatkozé abrandrél valé lemondas-
rél, a mid befejezhetetlenségérél be-
szélnek.

Elek Arttr epikai teljesitménye nem
paradigmavalté jellegd, irdsmoédja még-
is fontos helyet tolt be azon az tton,
amelyre a XX. szazad eleji magyar epi-
ka Kaffka Margit, Méricz Zsigmond és
Kridy Gyula kisprézai miiveivel 1épett.
A szovegek intertextualitisa, kilonle-
ges kihagyasos elbeszéléi szerkezete,
felfiiggesztett narraciés technikaja né-
hany novellaban mar el6tételezi a 20-as
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30-as évek poétikai paradigmavaltasat.
Elek kivaléan beszélt négy nyelven,
nyilvin eredetiben olvasta a kortars
szdzad eleji vildgirodalmat, esztétikai
kutatdsainak eredményeit a Nyugat ha-
sabjain is publikilta. Az a kevés kriti-
kus, aki foglalkozott frasmiivészetével
talan szimbo6lumokkal talterhelt, val6-
szertliségtSl elrugaszkodott, egységes
narrativ torekvések nyomai utan valé
kutatasa soran nem vette észre a kés6-
modernséget megelSlegezd beszédmo-
dot, amelyet Elek nyilvanvaléan eurépai
atjai alkalmaval kortars folyéiratokbdl
ismerhetett meg.

A biblikus motivumok
szovegszervezd szerepérol

A metaforikus szovegszervezédés Elek
prézdjaban bizonyos szoéveghelyeken
visszavezethet6 a Biblia imadsagalakza-
taira, vagy épp Jézus Krisztus parabo-
lainak beszédmodjara, amelyet Frye
ainoszként® emlit, s amelynek jelentése
talanyos mese.

Birnbaum Elekrél irt monografiaja-
ban megallapitja, hogy a szerz6 szove-
geiben nem talalhatunk biblikus moti-
vumokat és a vallasossag egyaltalan
nem motivalja a szerz6t témavalaszti-
saban.® En mégis kisérletet teszek arra,
hogy az alabbi példakkal bizonyitsam:
Elek szévegeiben az irodalmi hagyomany
megidézése mellett nagy hangsulyt kap
a biblikus motivumok szerepeltetése.
A szerzé novellai kozil A taltos, a Jakab,
a fatalista, A Ndszhajo, az Ejfél, a Neveld-
apdm, A szerelem kertje és az Ilaria cim@
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mtvekben mutathaték ki szentirasi par-
huzamok.

A tdltos elsédlegesen a népmesék, az
Ezeregyéjszaka és a mitolégia élmény-
anyagabdl eredeztethetd. Erzsék néne
és Istok’ anya-fia torténete, a neve-
nincs falu két elvarazsolt figurdjaként,
néma megértésben é16 hésként jelenik
meg a szévegben. Balladisztikus, itera-
tiv részekkel megerdsitett torténetiik
megidézi a magyar népballaddk vila-
gat, hiszen az anya 6lében tartana a 16-
hiton messzi féldre nyargalt fiat, aki
haromszor tér vissza harom év leforga-
sa alatt, ugyanakkor ez a harmassag a
haromszemélyi egy istenre is utalhat.

Erzsék néne szerelmes fiamnak szélit-
ja Istékot (,Gyer a karomba pihenni,
puha vankossal, meleg takaréval var-
lak.”), majd igy folytatja: ,Ehetnél,
ihatnal, én szerelmes fiam [...] Gyere a
karomba, foszl6s kalaccsal, mézes ital-
lal tartlak jol [...] Sebes a tested, gyer
le hozzam, meggyégyitom fratos fi-
vel.”8 Az anya beszédmédja a keresztfa
alatt all6 Stabat Mater Dolorosdt, a Faj-
dalmak Asszonyat idézi meg, mig
pietisztikus szenvedésére fia a betelje-
sit6 joslat teljes tudataban valaszolja:
,J6 az Isten, édesanyam lelkem!” Ez-
utan elnyargal, és soha vissza nem tér.
A lovas mint tdltos innen nézve a sorsa-
ba belenyugvé, kivalasztottsiga teljes
tudataban €16 fia példija, igy alakja-
ban krisztusi vonasokat is felfedezhe-
tiink.

Erzsék any6 az elbeszél6 kommen-
tarjanak tandsaga szerint ,,éjjel-nappal
a szentirast olvasta”, és csak vart. Fiarol
pedig megtudjuk, hogy sok orszdgban
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jart, egyszer napkeletrél csodas virago-
kat hozott, és azokat a 16rél az anyja
elé szérta: ,,Csodalatos napkeleti vira-
gok voltak, estokben szétnyillott a kely-
hiik, és még szazszorta szebb, szikrazo
csillogé viragok hullottak ki beléliik.
Es ahol a havat érték, menten tavasz
lett ott, és mint a szines szivarvany, te-
kerg6zott illatjuk a levegében. A szii-
zeknek kettényilt a sziviik kicsi szo-
bajukban, és konny futotta el szemo-
ket...”'" A viragszimbolika tébb jelen-
téssel is bir, de a széveg szervezédése
szempontjabél talan legfontosabb a
Flos florum, azaz Virdgnak Virdga sz6-
kapcsolat (Vildg vildga, / Virdgnak vird-
ga!), amely jatékba vonja az Omagyar
Manria-siralom szovegét. A vilagossag, a
virdg, a szerelmes fia utdn sir6 meg-
gyotort anya, valamint a Szentharom-
sagra utalo, s persze a népmesékbdl is
jol ismert harmas szam gyakori emlitése
bibliai utalasként értelmezhets. A virdg-
vildg és az Istok-Isten jelentéskomple-
xum tobb, mint az alak leirasanak vagy
a szereplé jellemzésének tartozéka: ez
alkotja a szoveg dominans részleteit,
igy a novella térténetét és olvasasmod-
jat jelent6s mértékben meghatarozza.

A Jakab, a fatalista cimG novellaban
az égre ir6 kéz motivuma 6szovetségi ké-
pet idéz az olvas6é emlékezetébe, Dani-
el préféta konyvének azt a széveghe-
lyét, amely Nabukodonozor torténetét
beszéli el. Elek miivésznovellaja David-
hazi Orban kényvtaros és ir6 utolsé nap-
jait mutatja be, aki egész életében Baké6cz
Tamas monografidjan dolgozott. Elek
hése, Davidhazi sajat munkajanak ér-
telmét, fontossagat kérdojelezi meg.
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Diderot Mindenmindegy Jakab meg a gaz-
ddja ciml mivének megelevenedett
féhése Jakab, Davidhazi halaltuséja-
ban mérlegre teszi annak egész élet-
mivét, és azzal szembesiti, hogy az is-
teni tervben barkivel el6fordulhat,
hogy Belsazarhoz hasonlatosan kevés-
nek talaltatik az Ur elétt. A Nabukodo-
nozor-torténet csupan emlités szintjén
van jelen, mégis jelentGsen segiti a no-
vella megértését, ha az égre iré kéz'! és
a meszelt falra irt felirat Daniel préféta
konyvébdl szarmazé torténetét attekint-
juk.'? A torténetében tehat rendkiviil
fontos szerepet kap a Nabukodonozor
palotdjanak falara irt felirat: ,Mene,
Mene, Tekel. Ufarszin!” (Dan 5,25), no-
ha az nem explikidlédik sz6 szerint,
mégis a torténet val6sagos ,,mene tekel”-
jeként szervezi a szoveget. A Ddéniel
konyvébél szarmazé idézet, kulonos
tekintettel az iras szovegére és jelenté-
sére, megjelenik Ady koltészetében és
Ottlik Iskoldjdban is.'> Az eleve elrende-
1és témaja pedig Diderot Mindenmind-
egy Jakabjdnak £6 gtinyol6dasi célpontja,
a francia szerzénél erre utal a ,,Min-
den, ami idelent megesik veliink, jé és
rossz, meg vagyon irva odafent” mon-
dat. Ugyanez a mondat tér vissza az
eleki szévegben, amikor Jakab testet
olt, életre kel Davidhazi szobdjiban, a
hés koényvének lapjairél. Az értelme-
zést tovabba ebbe az iranyba vezeti Elek
novellahésének életmiiveként megje-
lené Bakécz Tamas!* figurdja, akit a
novella szévege a reneszansz korszaka-
nak mozgatd kezeként nevez meg.'®
»A histériai korszakok gyepléit is
egyetlenegy kéz fogja marokra. De azt
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a kezet 6nok, a tomeg — s a tomeg kozé
sorozom [sic!] a tudomany férfiait is —
nem latjak, mert az a lathatatlan kéz
csak néha jelenik meg izz6 veres szin-
ben, mint régente Nabukodonozor pa-
lotajanak faldn a fenyegeté irds. Azt a
kezet meg kell érezni, de a hozzaval6
érzékszervet csak kivalasztottainak ad-
ja meg Isten Ofelsége.”'® A kéz~kar
motivuma 4atszovi az egész szoveget, s
kilonos jelentéséget kap az ,,alom-je-
lenetben”, amikor Davidhazi igy sz6l
az elbeszél6hoz: ,,...a karom egészen el-
kopott... tovig elkopott a munkaban.
Nézd, fiam, mar csak a puszta ingem-
ujja lotyog itt... Mivel fejezem be mar
most a mivemet?”!'7 Késébb pedig: ,,A
két karom, lasd, mar leszaradt rélam,
pedig annyi még a megiratlan cédula!
Mivel irom meg azt mar ezutan? [...]
»Davidhazi karja egy pillanatig még
gorcsosebben akaszkodott nyakam ko-
ré...”1® Nem beszélve arrdl a tényrél,
hogy az elbeszél6-hés szobrasz, tehat
az alkotas két keze munkajanak ered-
ménye.

A ndszhajo cimi novella torténete bi-
zarr kozépkori halaltancként is leirha-
t6, amelyben egy csodalatos hajérol fi-
atal és boldog parok életiik teljében,
boldogan ugranak a tengerbe, hogy
szerelmesen eggyé valjanak a termé-
szettel és csillogé halakként tsszanak
az 6rokkévalésag felé. A széveg kollek-
tiv ongyilkossagként is olvastathatna
magat, a novella tengerre feszitett me-
taforahaléja mégis egy ettsl eltérd je-
lentést is konstitual. A térténet egészen
révid 1dét foglal magaban, mar a sz6-
veg elején megjelennek a baljéslata
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eseményeket abrazol6 metaforak, szi-
nekként, hangokként realizilédnak, a
hosszas leir6é részek lassitjadk a szove-
get.!® A Krisztusra utalé hal?’ metafo-
ra,2! valamint az Isten és az orokkéva-
l6sag felé vagyakozé kilonos parok
onfelaldozé ,haldlugrasa” biblikus tav-
latot nyer, amennyiben a megvaltas le-
het6ségeként, a blinoktél valé megtisz-
tulas folyamataként és lehet6ségeként
reflektél a valasztott halalra. A novella-
beli kapitany azt mondja: , Ne féljetek
[...] nézzetek az égre. Még vilagosak az
ablakai, még ébren az Isten. [...] Néz-
zétek, a karjat folfelé tartja, széjjel tar-
ja, a feje folfelé néz, az Isten felé. Most
kinyilik a szeme, nézzétek hogy ra-
gyog, a lelke nevet benne... Most mar
nem latni, mar megy lefelé, mar mé-
lyen van.” Mintha a kapitany szemé-
lyében Jézus jelenne meg a hajon, aki
az evangélium szerint igy jelentette ki
magat: ,En vagyok, ne féljetek” 22 A sz6-
vegben a hajésinasok és a kormanyos
helyet készitenek azoknak, akik batran
véget vetnek életitknek, akik szimboli-
kusan valasztas el6tt allnak és az 6rok-
kévalosagba Iépnek at. ,,Ott nem ketyeg
az o6ra, ott nincsen id§, ott folytatédik
az, ami itt elmulik, ott orok az ifjasag,
orok az édesség, orok a fajdalom... Ott
orokké alszanak a szemek és nem do-
bognak a szivek”, minden fizikai valé-
sag megszlnik, hoéfehér, tiszta parokat
nyel el a tenger.? Elek Artarnal a meta-
forikus elemek poliszémikus jelleghez
jutva keriilnek kitiintetett értelmezési
poziciéba.

Az Ejfél cimi novella szerelmes ka-
maszok vagyakozasarél beszél. A fiatal
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fiak vagyainak titokzatos targya Izabel-
la, a félelmet és izgalmat kelt6 asszony,
a milanoi Scala operaénekese. Az asz-
szony szépsége az Ah! Perfido... kezdet(
Beethoven-koncertarian keresztiil kap-
csolédik a muvészet szépségéhez, ah-
hoz az elérhetetlen titokzatos dalhoz,
amelynek hallgatasa koézben a fiticska
csupan azt rebegi, hogy ,,O beh szép,
beh gyo6ny6rd”, majd késébb azt
mondja ,Ha olyan zenét hallok, mint
az imént, Ggy érzem, mintha minden-
kim meghalt volna, és én arvan allnék
a tenger kézepén”.?* Az asszony démo-
ni kiilsejét és fekete szinnel megrajzolt
portréjat a novella kézepén megjelend
anyatej-méz-méreg jelentéseinek haszna-
lata arnyalja tovabb. A fit és a nagykora
asszony parbeszéde pedig egy sajatos
fui-anya parbeszédet idéz meg, Izabel-
la ugyanis rarivall latogatéjara: ,,Gyer-
mek, [...] anyatej kellene? Enbel6lem
csak mérget szivhat. Mézet, harmatot én
nem tudok adni, csak kesert életaljit.
Aki engem megizlel, tiizet izlel.”?
Nem feledkezhetiink meg arrél, hogy
a kozépkori keresztény miivészetben is
gyakori téma a gyermek Jézust szopta-
t6 Maria (Maria lactans), ellentétbe al-
litva a rossz anyaval, aki kigyét taplal
és melenget a mellén.?

Az anyasaggal kapcsolatba hozhaté
szoptatas szimbolikdja szamos Elek-no-
vellaban megjelenik, A tdltos cimtiben
példaul a gyermek tiszta taplalasanak
orok szimbélumaval 6sszekapcsolédo
mézként:?" ,Faradt vagy, én szerelmes fi-
am? — kérdezte [ti. Erzsék asszony],
mint ahogyan kicsiny kordban szok-
ta... Gyer a karomba pihenni, puha
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vankossal, meleg takaréval varlak...
Gyere a karomba, foszl6s kalaccsal, mé-
zes itallal tartalak j6l.” A tej és a méz me-
tafora gyokerei egészen az Oszovetsé-
gig nytlnak vissza. Az Enekek éneke 4.
rész 11. verse igy sz6l: ,Szinmézet cse-
pegnek a te ajkaid, én / jegyesem, / méz
és tej van a te nyelved alatt, / és a te ru-
haidnak illatja, mint a / Libanusnak il-
latja.” Természetesen a j6lét az isteni
kivalasztottsig és az udvosség bibliai
metafordjdhoz kapcsolédik (a tejjel-
mézzel foly6 Kdnadn képéhez a Kivonu-
lds konyvében (Ex 3,8) vagy Mozes II.
kinyvében (2M6z 3,8) az Ur igy sz6l az
Egyiptomban szenvedé népéhez: ,Le
is szallok, hogy megszabaditsam 6t az
Egyiptombeliek kezébdl és felvigyem
6t arrdl a foldrél, j6 és tagas foldre, té)-
jel és mézzel folyé foldre, a Kananeusok...
lakéhelyére”). Az igéret f6ldjérél van
tehat sz6, amit Isten megigért Abra-
hamnak és vilasztott népének.2®

A méz és tej”” szimb6luma Elek sz6-
vegeiben gyakran tarsul a halal és a
méreg témajaval. A Neveldapdim ciml
novelldban szintén megjelenik a méz-
zel, tejjel taplalas mesebeli ereje. A tor-
téneten beliil olvashatunk egy mesét,
amelyet a csodélatos szépségii Dorotlya
mond el a f6hésnek, ez pedig egy nagy
kék térél szol, aminek a kozepén egy
hegy 4ll, és a tetejére egy Oriilt herceg
kertet ultetett. Ebben a kertben ,,szGro6s
testli, emberfejii novények voltak”,
amelyeket nyolc hénapig tejjel és mézes
vizzel 4polt, a kilencedikben pedig
pallossal levagdalta 6ket.* Ha az em-
beri fogantatas és sziiletés ciklikussaga-
val olvassuk 6ssze a névények dpolasa-
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nak idejét, arra az eredményre jutha-
tunk, hogy az érilt herceg csupan a
megsziiletésiiktsl félt, ezért taplalta az
istenek eledelével, majd pusztitotta el
gyilkos fegyverével névényeit.

A novelldk kozti intertextudlis par-
huzamok jelentésintenciéjat tekintve
fontos a szovegeket atszové jelképi
struktiira hasonlatossdga. Az id6sebb
asszony irant szerelmet érz6 fiatal fig-
hoz hasonléan a zsenge lanykak irant
szerelmet érz6 kamasz fit és a korban
egymashoz ill6 szerelmes- és hazaspar-
ok kapcsolatiban a hésné babusgaté
anyaként jelenik meg, aki tejjel és méz-
zel taplalja édes fiat, mikézben csékok-
kal arasztja el. Ellenpontként a be nem
teljesedé kapcsolat az ennek megfelel6
szerelem és torédés hianyarél szamol be.

Az [laria’" cimi novelldban az elbe-
szél6-szereplével egy temetési menet-
ben talalkozunk, s csupan egy késén
kibontakozé dialégusbdl tudjuk meg,
hogy a temetett halott ,,val6jaban” egy
szobor, és hogy az imént indult kopor-
s6t hordoz6 kérmenet 6tszaz évvel ez-
elétt zajlott le, Ilaria halalanak~szii-
letésének tanii pedig fehér holtak,
ylelkek”, akik otszaz éve ahitattal 6rzik
a szobrot, amelyet halva teremtett alko-
téja.’? Ilaria sokkal inkabb a teremt-
mény, a teremtett mi, az alkotas szim-
béluma, hiszen a megénekelt asszony
nem egy tetem, amelyet gyaszmenet
visz végig a varoson, hanem egy sirem-
1€k, egy szobor; azaz egy miialkotds, még-
hozz4d gyonyoriiséges alkotas. A lanyt
abrazol6 szobor legerdsebb attribtituma
sziiziessége, amit a fehér sz6 gyakori emli-
tésével hangsilyoz a széveg. A novella
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egy alarcos temetési menet leirasaval
kezdédik, amelyben a koporsévivé ba-
ratok fekete gallért és fehér csuklyat vi-
selnek, fehér selyemmel betakart ko-
porsé6t visznek. A mellettiik 1épkedék
is fehér kontost 6ridsok, a halott fehér
leplére is megkapjuk a magyarazatot,
hiszen ifjt szizrél van sz6...%
Hasonl6éan sokszor jelenik meg a
szovegben a sziiz sz6 is, amely minden
esetben Ilaria tisztasaga helyett all. A
halott szép, nyugodt, ujjai viaszfény-
ek, szoborszertien gyonyort, szizi sze-
mére csuk6do pilldit a liliom kelyhéhez
hasonlitja az elbeszéls, aki gyertyat
gyujt és imat diinnyog a né koporséja
felett: ,,...el kell bicstiznom ismeretlen
baratnémtdl, akinek sziizi szeme becsuko-
dott, mint fagyos szélre a liliom kelyhe”.
Mar itt megidézi a novella a Sziizanya
képét, a halott né leirdsdban fehérbe
oltozott asszonyként dbrazoldédik, eh-
hez kapcsoldédik a liliom fehérje. A vi-
rag a Szlizanya attribtituma®, a tisztes-
ség, az artatlansag, a kivalasztottsag és
a kegyelem jelképe, Az angyali tidvozlet
szavai szerint Gabriel arkangyal igy ko-
szonti Mariat: ,,Orulj, kegyelembe fo-
gadott! Az Ur veled van, aldott vagy te
az asszonyok kozott” (Luk 1,28). Az
evangélium Magnificatjat népénekeink
és imaink is megorokitik, Mariat gya-
korta ,,;szép sziiz virdgszalként”, liliom-
szdlként emlitve.? Az asszony liliom-
szalként abrazolédik akkor is, amikor
az Otszaz éves barat elmeséli annak
torténetét. Paolo, férje ugyanis ,hozza-
ért a legszebbik lLliomszdlhoz”, amikor
feleségiil vette Ilariat. A liliom a Szent-
irdsban Maté és Lukacs evangéliuma-
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ban is emlitést kap, Jézus a hegyi be-
szédben gondviselésrél sz616 példabe-
szédében igy szol: ,Es a ruha miatt mi-
ért nyugtalankodtok? Nézzétek a mezei
liliomokat, mint novekednek. Nem fara-
doznak, s nem fonnak... Ha pedig Isten
igy oltozteti a mezei viragokat, amely
ma virit, de holnap kemencébe kertil,
nem sokkal inkabb titeket, kicsinyhiti-
ek?” (Mt 6,28-31), vagy ugyanez Luk-
acsnal ,Nézzétek a liliomokat, mint no-
vekednek!” (Lk 12,27) A liliom Jézus
példabeszédében az isteni gondviselés
szimbo6lumaként értelmezhets, a ko-
zépkori utols6 {télet-abrazolasokon
Krisztus szajabél a kard mellett olykor
Lliom® jon ki. A lhliom szimbolikaja
rendkiviil 6sszetett, a szent és profan
kozti kapesolatként is felfoghaté: a go-
rog mitolégia szerint Héra istennd
Foldre cséppent tejébdl a Tejit keletke-
zésekor néttek ki a liliomok, Aphrodité
pedig gytlolte’” az artatlan tisztasag
képzetét kelt6 novényt, ezért a szamar
falloszara emlékeztet6 bibeszalat he-
lyezett a kozepébe. A névény ennek el-
lenére a keresztény szimbolikaban a
szlizi szerelem jelképe lett.

Az elbeszéls tobbszor is utal az asz-
szony isteni voltara. A torténet szerint
a menetet kovets fiatalember egy
olyan térre érkezik, ahol marvanyba fa-
ragott romai ruhas né all, aki vilaghé-
dit6 uralkodéjanak, a csaszarnak hitve-
seként ismert a torténelembdl. A ,,csé-
szari véri céda”®® szoborszerti alakja
éles ellentétben 4ll a sz(iz tiszta figura-
javal. Az eddig csupa diegetikus rész-
bél 4ll6 széveg aztan bevezet egy masik
szereplé6t, egy baratot, aki a templom
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sotétségében felfedi a titkot, amely sze-
rint a menet nem gyaszmenet volt: a
lany 6tszaz éve alszik mar, és ezen a na-
pon van pontosan Otszdz éve annak,
hogy eltemették, nyilvin egy egyhazi
processziét lathatott a szerepld.

Ilariat azonban még mindig csupan
alvé asszonynak véli az elbeszéls, s nem
veszi tudomasul, hogy amit lat, az a va-
16s4g, a tobbit csupan képzelete tette
hozza az elbeszélt torténethez. A no-
vella végén az asszony leirdsanal az el-
besz€l6 altal bevezetdik az iidveziilt’
sz6, amely Ilariara vonatkoztatva, a n6
alakjat a Sztizanyaéhoz kapcsolja, hoz-
z4 teszi ugyanis hasonlatossa. A feltéte-
lezhet6 szerzéi pozicié és az elbeszélé
kozott széttartas mutathaté ki, tovabba
neheziti a megértést a barit visszaem-
l1ékezése is, hiszen visszajaré lélekként
vagy kisértetként egy fél évezrede
megtortént eseményrdél tudoésitja az el-
beszél6 szereplét.

Ebben a bekezdésben a széveg me-
taforikaja és szimbolikaja keriil targya-
lasra. A halal és az alvas képzeteit ebben
a novelldban is azonos képzetkérokbe
vezeti Elek: ,...a szeme hiinyva volt,
oly tokéletesen, oly mélyre, oly 6rékre
lehtinyva, mint a halottaké. De nem
volt halott, csak aludt és fekvShelye ko-
ril pufék angyalkak flizértancot jar-
tak neszteleniil.”®* Az angyalokhoz
kapcsolédé transzcendens kép aztan
visszatér a novella végén, amikor an-
gyalok harfahangjai szélalnak meg,
korilolelvén a né szobrat. A novella
utolsé harmadaban egymas utan kétszer
is Madonndnak szélitja a hés Ilariat, vd-
gyak csillagfénye, reménység sugdra és a
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banat kiralyndje kifejezésekkel illeti az
asszonyt, megidézve ezzel is a Sziiz-
anya szakralis figurdjat: szép, szelid és
mélabs asszonynak nevezi, aki el6tt a
novella zarlataiban megnyilik a menny-
nek orszaga, hisz az dhitatos imaban
igy sz6l a f6h6s ,Nem latod, hogy al-
szik a szerelmes madonna! Most almo-
dik. Most nyilik meg el6tte a menny-
nek orsziga, most lebegnek le hozza az
angyalok harfahangjai.” Noha a héssel
beszédbe 1ép6 szerzetes tudésitja az ol-
vasot a Carrettok biiszke nemzetségébdl
valé Ilaria élettorténetérél, olvasoi kép-
zeletiinkben alakja eggyé valik Isten
Anyjanak, Marianak figurajaval. Az Ilaria
név hangzasaban is megidézi Mdiria
nevét, az aria 'levegé’ jelentést széval
kapcsolva 6ssze azokat egymdssal. Az
asszony életérdl csak a barat elmonda-
sa tudésit (Ilaria életében az Ur biinte-
tése volt, hiszen a férfi, Paolo Carretto,
aki néiil vette, hozzaért a legszebbik
liliomszdlhoz és azt agyashazaba vitte.
A barat szerint Paolo lefektette ide
Ilariat, s aztan mas asszonyt vitt a haza-
ba, egymds utan kettSt, vagyis Ilaria
halala utin még kétszer megnésiilt, de
mintha atok wlt volna rajta, mert egy-
kor elvette a sz(iz Ilariat*?). Ha a novella
hésngjét nem Ilaria Guinigire vonatkoz-
tatott valésag-referenciaval olvassunk,
annak isteni, tiszta sziiz voltdban Jézus
anyjanak, Marianak alakjaval sokkal
inkdbb 6sszevethetjik, és az emlitett
szoveghelyeken el6fordulé utalasok,
athallasok, valamint a sz6veg motivika-
ja is erre enged kovetkeztetni.

Elek Artar novelldinak hdésndéi, Er-
zs6k any6, Lemhényi Dorka, Izabella
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és Ilaria figuraja is az anyasag szimboli-
kus képe koré szervezédik, annak ellené-
re, hogy koziiliik a legtobben gyermekte-
lenek. Mindegyikiik olyan metaforakkal
abrazolédik, amelyek szakralis motivu-
mokkal is &sszefliggésbe hozhatok. A méz-
tej-anya-sziiz-méreg metaforahal6 a virag-
szimbolikaval 6sszekapcsolva tehat ko-
z6s értelmezési kontextusba helyezi
Elek nészerepléit. Figuraiban legaldbb
annyira kozel van egymashoz a szent és
a profan, a feslett és a tiszta erkolesd, a
sz€p és a rut, ahogyan ez évszazadok
ota jellemz6 az emlitett biblikus eredeti
szimbélumokra is.

JEGYZET

! BIRNBAUM D. Marianna, Elek Artiir pdlydja,
Bp., Akadémiai, 1969, 36.

2 Uo.

% R. MOLNAR Emma, Az idd jelentése Elek Ar-
tir novelldiban = Tanulmdnyok a szdzadfor-
duld stilustorekvéseirél, szerk. FABIAN Pal,
SzaTHMARI Istvan, Bp., TK., 1989, 236.

+ Elek 1913-ban adta ki novellait Alarcos-
menet cimmel. Ebben a kényvben tizen-
hat novellat publikalt, ezek a kévetkezsk:
A toronyszoba, A platdnsor, Az egynétdjic em-
ber, Appassionata, A hobairé embey, A Veé-
nusz-csillag, Farsang, Ilaria, Jakab, a fata-
lista, Az utolsé, A ndszhajo, A tdltos, A be-
himytszemil ember;, Lala néném, Sdmi Ella,
Az drnyék. Az irdsok kozott van néhany
olyan is, amit el6z6leg megjelentetett a
Nyugat. Ezek szdma azonban meglehet6-
sen csekély, 6sszesen hat novellarél van
sz6: A toronyszoba (1908/12-13), A ndsz-
hajo (1909/1), Ilaria (1910/13), Farsang
(1911/28), Sdmi Ella (1912/9), Lala néném
(1913/3).

o

Az 1913 utan, azaz az Alarcosmenet cimii
kotetének megjelenését kovetéen a ko-
vetkez§ irasai jelentek meg a folyéirat-
ban:  Neveléapam — (1917/14),  Ejfél
(1919/9-10), Ozike (1921/15), A ldthatat-
lan (1926/12), A gondola (1927/1), Az ab-
lakfiilke (1928/10), Az égszinkék csillag
(1941/2). A kotet 1913-as kiadasat meg-
el6z6en és azt kovetben teljességgel ki-
maradtak a Nyugathél a kévetkezs irasok:
A platdnsor;, Az egyndtdjic embey, Appassio-
nata, A hobairé embey, A Vénusz-csillag, Ja-
kab a fatalista, Az utolsé, A tdltos, A behiinyt-
szemal ember és Az drnyék cimi szévegek.
Northrop FRYE, Kettds tiikor: A Biblia és az
irodalom, ford. PAszTOR Péter; Bp., Euré-
pa, 1996, 15.

»Személyes vallomas hidnyaban nehéz va-
lakinek a vallasossagat targyalni, kivaltkép-
pen, ha olyasvalakirél van szé, aki fiatal
koraban vallast valtoztatott. (Elek Artar
zsidénak sziiletett, kiskordban keresztel-
ték katolikusnak.) Ha novellainak targya
vallasos lenne, példidkkal érvelhetnénk,
hogy a katolicizmushoz mély vallasos meg-
gy6z6dés kapcesolta. Ez a téma azonban
hianyzik préz4jabol.” frja Birnbaum mo-
nografidjanak 21-22. oldalan.

Az Istok és az Isten sz6 azonos szétove le-
het6séget ad az azonositasra. Istok nevé-
nek hangformaja, a szereplé isteni erede-
tének konnotaci6jat nyitja meg, az Istok
név sz6tove fonetikus egyezése az Isten
széval megerdsiti a taltos foldontali,
transzcendens eredetét. Az Isten szavunk
eredetére lasd még BArczi Géza, Magyar
szdfejtd szotdy; Bp., Egyetemi Nyomda,
1941, 138. Isten szavunk ,,ismeretlen ere-
detd...(az) ds sz6 régies is alakvaltozata-
nak szarmazéka”, a TESz (1970/11/242)
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szerint ,,Bizonytalan eredetd. Talan szar-
mazéksz6: az ds f6név eredetibb is alak-
valtozatabodl keletkezhetett -t és -n kép-
zével. Ez a képzGegyiittes megvan nds-
tény szavunkban is.”

8 ELEK Artur, A tdltos, 124. (Minden tovab-
bi hivatkozas alapja: ELEK Artar, A pla-
tansor;, Bp., Szépirodalmi, 1959.)

9 Uo.

10 ELEK, ¢. m., 122.

11 Az emberi ujj irdsa a falon emlékeztet
Isten ujjara, amely az Izrael szimara ko-
telezd torvényt irta.” (Ex 31,18) Belsazar
éppen Ggy megrémiilt a latomastél,
ahogy Nabukodonozor az almoktél,
amelyeket latott. Magas jutalmat igér az
fras megfejt6jének: a biborruha magas
kitintetésnek szamitott (Eszter 8,15) A
feliras a 25. vers szerint négy sz6bdl all,
Daniel a kovetkez6 versekben azonban
csak harom sz6t magyardz. A 25. vers
felirata igy fordithat6: ,Megméretett:
mina, sekel, részek”. Szoktdk a ,mina,
sekel, részek”-bdl allé — és csokkend ér-
tékeket megadé — skalat agy értelmezni,
hogy ez a babiloni uralkodék egyre csok-
kené értékét mutatta. Ez a magyarazat
azért nem helyes, mert mind a hiarom
mérték a 26. versben Belsazarra van vo-
natkoztatva. Daniel a nem vokalizalt
szubsztantivumokat igei (participialis)
értelemben haszndlja, ez adja a rejtvény
magyarazatat. A 28. vers utalast tartal-
maz a perzsakra. Belsazar Déaniel ma-
gyarazatat minden tovabbi nélkil elfo-
gadja. (A Szentirds magyardzata, Bp., Re-
formatus Zsinati Iroda Sajtéosztilya,
1973, 783-784.)

12 A Biblia szerint Nabukodonozor babil6-

niai kiraly fia és utéda, Belsazar nagy la-

komat rendezett udvaraban, és ,,Borozas
kézben monda Belsazar, hogy hozzak
el6 az arany és eziist edényeket, a melye-
ket elvive Nabukodonozor, az & atyja a
jeruzsalemi templombdl, hogy igyanak
azokbdl a kirdly és az 6 f6emberei, az 6
feleségei és az 6 agyasai”. (Dan 5,2)
Amig a jelenlévék a templomi edények-
bél iszogattak dicsérve sajat balvany-is-
teneiket, kiilonos esemény tortént. ,, Ab-
ban az 6érdban emberi kéznek ujjai
tinének fel és iranak a gyertyatartéval
szemben a kiraly palotidjanak meszelt fa-
lan, és a kiraly nézé azt a kézfejet, a mely
ir vala.” (Dan 5,5) Megrettent mindett6l
a kirdly és el6hivatta a babiloni bolcse-
ket, hogy olvassak el neki ezt az frast, és
fejtsék meg annak az értelmét. Senki
sem volt azonban erre képes, csupan
Judanak Babilonban fogoly fiai kozil
val6 Daniel, aki miar Nabukodonozor
idejében kitlint azzal, hogy megfejtette
az el6z6 kiradly almait. Most a kiralyasz-
szony hivja fel Belsazar figyelmét Dani-
elre, akit a megrendiilt kiradly maga elé
hivat. Daniel meg is felel Belsazar kér-
désére: elmondva, hogy az ,egek Ura”
altal ,kuldetett ez a kéz, és jegyeztetett
fel ez az iras, hiszen ,,S6t felemelkedtél
az egek Ura ellen és az 6 hazanak edé-
nyeit elédbe hoztak, és te és a te f6em-
bereid, a te feleségeid és a te agyasaid
bort ittak azokbdl, és az eziist- és arany-
, ércz-, vas-, fa- és kéisteneket dicséred, a
kik nem latnak, sem nem hallanak, sem
nem értenek, az Istent pedig, a kinek
kezében van a te lelked, és el6tte minden
te utad, nem dicséitetted. (Dan 5,23) Es
ez az iras, amely feljegyeztetett: Mene,
Mene, Tekel. Ufarszin! (Dan 5,24-25)
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Majd ezzel meg is magyarazza az arame-
us, azaz arami nyelvi felirat értelmét:
~megszamlaltatott, megméretett, kony-
nylnek talaltatott!”, egészen pontosan
»,Ez pedig e szavaknak az értelme:
Mene, azaz szamba vette isten a te or-
szaglasodat és véget vet annak. Tekel,
azaz megmérettél a mérlegen és hijaval
talaltattdl. Peresz, azaz elosztatott a te
orszagod és adatott a médeknek és per-
zsaknak. Akkor széla Belsazar, és oltoz-
tették Danielt biborba, és aranylanczot
vetének nyakdba és kikidltak feléle,
hogy 6 parancsol mint harmadik az or-
szagban. Ugyanazon az éjszakdn meg-
oleték Belsazar, a Kaldeusok kirdlya.”
(Déaniel 5,23-30)

»Az arnyékszék deszkafalan porszem ra-
kédott porszemre, és ha Medve tenyeré-
nek nyoma végzetes jel volt a falon, talan
a lathatatlanna valt Fekete Kéz szoérnyd
»mene tekelje«”, ,Medve tenyere nyoma
végzetesebb jelentést tartalmazott sza-
munkra, mint barmiféle fekete kéz
mene tekelje [...] Azt jelentette, hogy
nem torténik semmi, hiaba varjuk. Hogy
csak rakédnak benniink a napok, az 6rak,
a percek: nincs mas cselekménye az éle-
tinknek.” (OTTLIK Géza, Iskola a hatd-
ron, Bp., Magvet6, 121-122.)

Bakoécz Tamas az egyén 6nérvényesitésé-
nek reneszinsz idealjat testesiti meg, az
érsek a reneszdnsz f6papsig normai és
szokasrendszere jegyében alakitotta
identitasat. Hatalma szimbolikus konst-
rudlasanak és megjelenitésének minden
lehetséges eszkozével élt, nepotizmusa a
korszak normai és az elvarasok jegyében
fogant. A primas fékancellart Fraknéi
Vilmos réla frott monografiajaban olyan

fépap-politikusnak abrazolja, akinek al-
lamférfiai tevékenységét egyéni érdekei
mozgattak. Bakécz Tamasrol késziilt mo-
nografia FRAKNOI Vilmos, Erddédi Bakdcz
Tamds élete, Bp., Méhner Vilmos kiadasa,
1889, (Magyar torténeti életrajzok 5).
Bakécz 1500-ban Velence tamogatasaval
nyerte el a biborosi kalapot, 1513-ban
II. Gyula halalat kévetSen esély mutat-
kozott ra, hogy elnyerje a papai trént.
A papavilaszté konklavé els6 forduldja
utan azonban, ahol huszonét kardinalis-
bél hét ra is szavazott, mikodésbe 1ép-
tek az italiai tobbségi biborosi kollégi-
um 6nvédelmi reflexei: marcius 11-én a
mar hetvenes éveiben jar6 magyar pri-
mas helyett a fiatal firenzei biborosnak,
Giovanni da Medicinek itélték a tiarat.
(ERDELYT Gabriella, Bakicz Tamds és a
szerzetesrendek, Torténelmi
2002/1-2, 21-64.)

Szemle,

5 ,Az én tanulmanyaim tiargya a rene-

szansz korszaka, és ennek a hatalmas
kornak mozgaté keze nem II. Gyula pa-
pa vagy tan X. Led, hanem... — Bakécz
Tamas — szolgdlatara! — hangzott vala-
honnan a terem hatulja fel6l.” (ELEK Ar-
tay, Jakab, a fatalista, 111.)

Uo.

ELEK, ¢. m., 113.

ELEK, ¢. m., 114.

Lagyan, fehéren mint egy karcsi nagy
nyoszolya, tszott a hajé a tengeren. Mar
minden vilag elaludt rajta, nehéz fiiggo-
nyok omlottak ra a hajéfiilkék ajtajara.
Lathatatlan s6hajtasokbdl, fuldoklé han-
gokbdl szovédott az éjszaka cséndje. Va-
laki félrerantotta beliilrél az egyik fiilke
fiiggbnyét... Néman tszott a hajé az ¢j-
szakaban. A csillagok lakéi sdpadt fényd,

k. ¥
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hossza fonalakat eregettek le a vizbe s a
vizesoppek, mint a ragyogd gyongysze-
mek futottak fel rajuk; felfutottak, legu-
rultak és szikrazott a fényességiik. Olyan
volt a csend, mint fénn a mennyben, mi-
kor az Isten visszaszivja lélegzetét.
90¢ (IXOYZ) (Girdg-Magyar Ujszivet-
ségi Szotdr, szerk. Kiss Jend, Bp., Refor-
matus sajtéoésztaly, é.n.) Jézus Krisztus
neve (Iészosz Xhrisztosz ) és a hal sz6 go-
rogiil Ikhthiisz jelolésoranak ,anagram-
matikus kapcesolata” miatt volt az ildozott
keresztények szimboéluma is a hal jele.
,Az 6keresztények a hal gorég nevébél
mint réviditésbsl a kovetkez6t olvastak
ki: ,IHXOYE XPIXTOX G®EON YIOX
ZQTHP” Iészousz Khrisztosz Theou Hiiiosz
Szotér, azaz Jézus Krisztus Isten Fia Megudl-
td, igy lett a hal magénak a fitistennek a
jelképe. v6. HOPPAL, JANKOVICS, NAGY,
SZEMADAM, Jelképtar, Bp., Helikon, 2004,
85. Mas forrasok szerint az Ikhthiisz je-
1616sor szimbolikus jel mint akrosztichont,
vagyis kezdébettikkel jelzett teolégiai fo-
galmat értelmezték, amely jelentése a
keresztények titkos ismertetGjegye lett.
(Hans BIEDERMANN, Szimbdlumlexikon,
Bp., Corvina, 1996, 143.)

,Olyan boldog vagyok — zokogta (ti. a
né) — agy szeretnék meghalni, lemerilni
a tengerbe, Gszni veled a hosszu éjszaka-
ba, mint két tiveges szemi hideg hal!”
,Nagy szem halak suhannak el mellette
s aranyos testiik fényes vonalat haz a s6-
tétben...”
végig ezistpikkelyes ruhdjukon” (ELEK
Artur, A ndszhajo, Nyugat, 1909/1.)
Jézus a vizen jar. , Bdtorsig! En vagyok, ne
féljetek!” (Mt 14,28) A szentirasi rész Jézus
és az apostolok talalkozasarél sz6l, ami-

»mint a fehér moszat, folyik
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kor azok Jézust kisértetnek vélik, és fé-
lelmiikben 6ssze-vissza kiabdlnak, Jézus
akkor jelenti ki nekik 6nmagat. Péter vé-
giil mégis elindul Jézus felé a vizen, de
megijed, és Jézus azt mondja neki: , Te
kicsinyhitti, miért kételkedtél?” (Mt
14,32)

,Ott alusznak a hangok, amikbél a zene
sziiletik, ott aluszik a kék szin, ami az ég-
boltjat megfesti, ott az illatok, amikbdl
idefénn a viragok lesznek. Klaris-barlan-
gokban alusznak, az dgyuk csalanszovet-
nél is finomabb, barsonynal is puhabb
algabdl van megvetve, aminek szine olyan
z6ld, mint a harmatos rété, ha az angya-
lok nedves szemében tiikr6zédik. Esz-
tendSk mulnak, tiz év elmulik, hasz év,
szaz év, s minden pillanat 4j csoddkat
mutat. A lebeg6 embernek megfehére-
dik a szakalla s a haja, pici csigdk, fény-
16 gyongyszemek fliz6dnek szalaikra,
eziistos pikkelyek boritjak be testét. Es a
feneketlenség bolygé lényei amulva ci-
kazzak koriil, mert vilagossag arad belg-
le mint a 1dampasbdl. De a néma ember
mindent hall, mindent lat, hallja a han-
got, amely még nem hang, latja a szint,
amely még nem szin — amik még Gssze-
zsugorodott, alomra nem ébredt almai
meg sem sziiletett dlmodoknak. Es ahogy
beléjiik néz, ahogy beléjik meriti fiilét,
Osszezsugorodva, alomra nem ébredve,
megérzi az egész vilagot, azt a piciny ré-
szét, amelyrdl elkertilt, azt amelyikbe le-
merilt s azt a mindannyinal nagyobbat,
amely még ezeken is til van. Es ez az 6rok-
kéval6sag kezdete: latni, hallani néman,
mozdulatlanul, a stir( s6tétségben lebeg-
ve gondolat, emlékezet nélkil, és stllyed-
ni lassan, észrevétleniil egyre mélyebbre,

1049, pldal

“é
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egyre lejjebb. Igen, testvéreim, igy kez-
dédik az 6rokkévalosag...”
ELEK Artar, Ejfél, 258.

5 ELEK, 1. m., 259.

Hans BIEDERMANN, Szimbdélumlexikon,
Bp., Corvina, 1996, 378.

ELEK Artar, A tdlios, 124.

Kanaanra torténd hivatkozasok a tovab-
bi helyeken: (Mé6z 1 11,31), (Jézs 24,3),
(Neh 9,7), (Csel 7,4).

A méz: az édesség fogalmaval 6sszekap-
csolt sokértelmid szimbélum, a Modzes-
nek igért Kanaanon kivil tobb jelzos
szerkezetben is el6fordul a Biblidban.
Ezékiel konyvében killdetésérél megvallja,
hogy a konyvtekercs ,,...16n az én szam-
ban, mint az édes méz” (Ez 3,3), a Jelené-
sek konyvében az angyal biztatja Janos
evangelistat, hogy egye meg a konyvet:
»Vedd el és edd meg és megkeseriti a te
gyomrodat, de a te szadban édes lesz,
mint a méz.” (Jel 10,9) Emellett mennyei
harmat és az istenek eledele értelemben
is haszndlatos, a gérég mitolégiaban az
ambrozia italanak is meghatarozé része
méz volt, de sebgybgyitasra is hasznal-
tak. A tej: az istenek itala értelemben is
hasznélatos, de a Holddal a lunéris erék-
kel is kapcsolatba hoztak, a fejletlen még
kiskort gyermek taplaléka (Zsid 5,12)
bizonyos torténetek szerint Maria teje az
égbdl lecsoppent Betlehemre, igy az on-
nan szarmazé foldet vasaroltak, foldpo-
gacsaként. (BIEDERMANN, 7. m., 271, 378.)
ELEK Artar, Neveldapdm, 220.

Birnbaum legrészletez6bb elemzése er-
r6l a novellardl szol: eszerint a torténet
az alom, a val6sag és a déja vu elemeinek
valtogatasaval dolgozik, illetve a torté-
net az alom és a val6sag, a lehetséges és

Mester és Tanitvdany — Utdnpdtlds
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a lehetetlen kozott lebeg. Ertelmezése
szerint az ir6 a novella mélyén rejtézik,
majd Lucca varos krénikdjat megir ré-
gi olasz kiadvanyra (SErRcAMBI, Chrinica
Di Lucca, Rerum Italicarum scroptores, Mi-
lano, 1731, 42.) hivatkozik, és monogra-
fidgjaban egy luccai illet6ségt Ilaria nevi
nemesasszony valésagreferencidja nyo-
maba ered, és meg is taldlja Ilariat grof
Paolo Guinigi feleségeként. Neve jelen-
tése Isten mevelje 0t jovd — teszi hozza.
Birnbaum szerint az dlarcos menet a no-
vella valédi tartalmanak nem része, csu-
pan a torténetet hozza mozgasba.

Ugy-e szép? Ugy-e milyen csondesen,
mily békésen alszik. Otszaz esztendeje
alszik igy. En tudom. En itt voltam, én
lattam, amikor a Cserkoszortis mivész
lefektette mint a gyermeket és eligazitot-
ta a ruhajat, kisimitott rajta mindent s
végezetiil folébe hajolt és szerelmesen az arcd-
ba lehelt. Az6ta alszik a szentem, azédta
emelkedik a keble, azéta nevet az orcaja,
mint az dlmodoz6 angyaloké.

Tovabbi sz6veghelyeken fordul el a fehér
sz6: ,Oh ne tiinj el bolygé fehér lidérc!”
~fehér alarcosok, fehér koporsévivék,
alljatok meg...” ,fehér kamzsas, fehér
csuklyas férfiak fehér takarés fehér ko-
porsékat visznek” ,,...Fehér...marvany-
fe-
kidt elgttem alva...a fehér koporsé szi-
zi lakéja...” (ELEK Artdr, Alarcosmenet,
Nyugat, 1913, 85-93.)

A késébbiekben a sziizi szentek jelkép-

kockak...és...nagy fehér fal...” ..

”

évé valik, igy fedezhetd fel a tobbi kozott
Szent Imre herceg attribiitumaként.

Noha biblikus eredete az Enekek énekében
(2,1; 7,2) erotikus szimb6lumként jelent-
kezik, Zsuzsanna torténetében ez mar

i#’
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szublimalédott, tébbek szerint az Enekek % ELEK Arttr, llavia = E. A., Alarcosmenet,

éneke liliomhoz hasonlitott menyasszo- Bp., Nyugat, 1913, 87.

nyaban a Szentlélek jegyesének el6képét % ELEK, i. m., 93.

lattak. 40 Birnbaum nyomozasa nem volt ered-
% HOPPAL, JANKOVICS, NAGY, SZEMADAM, Jel- mény nélkiil valé, megallapitja, hogy az

képtdr;, Bp., Helikon, 2004, 196-197. ezernégyszazas években élt valés Ilaria
% Hans BIEDERMANN, Szimbdlumlexikon, gyermekeket is szilt, és hogy sirja valé-

Bp., Corvina, 1996, 245. jaban megtalalhat6 Lucca varosaban.
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Az Oktatasért Kozalapitvany jovolta-
bél 1étrejott kiilonszamot tartja ke-
zében az Olvasé, melynek f6 témaja
méltan tart szamot a szakmai kozvé-
lemény érdekl6désére. Varga Aranka
az OKA tamogatasaval, Forray R. Ka-
talin szakmai vezetésével megvaldsult
2006-o0s kutatasa — melynek eredmé-
nyeit felhasznalta Gyermekvédelem és
wskoldzottsdg cimt 2008-ban készitett
PhD-értekezésében — arra a kérdésre
keresi a valaszt, hogy miként valto-
zik meg a gyermekek élete az allami
ellatorendszerbe kertilés utan, hogy
sikertilhet-e a csaladjukban felhal-
mozott lemaradéisaikat behozni, és
lesz-e esélyiik a tarsadalmi beillesz-
kedésre.

Pazmany Péter Katolikus Egyetem
Bolcsészettudomanyi Kar
Piliscsaba
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