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Bemutatas

Ez a kotet a Fiatalok, érzelmek és identitas cimi kutatasi projekt masodik szemina-
riuman elhangzott hozzaszolasokat kinalja az olvasénak. A harom bemutatott iras a
szexualis kiilonbség témajat harom kiilonb6z6 diszciplinaris megkozelités szerint tar-
gyalja: filozofiai, teoldgiai és pszichologiai megkozelitésben. A haroméves pogram a
Papai Szalézi Egyetem valamennyi karat érintette. A kotet folytatasa az els6 kotetnek:
sLa cultura affettiva.” (Valtozasok és kihivasok).

A szerkeszt6 Osszefoglalja az egyes el6adasok f6bb mondanivaldjat.

Susy Zanardo két ellentétes polaritast allapit meg. A naturalista redukcionizmust,
amely linearis oksagi viszonyt lat a két fogalom kozott (biologiai és tirsadalmi nem), és a
tarsadalmi konstruktivizmust, amely teljesen fliggetlennek tekinti 6ket. A szerz6 a sze-
xualis identitast a biologia, a kulttira és az én-érzés ,toretlen szovevényeként” értelmezi.

Mauro Mantovani a metafizikai antropologia szemsz6gébdl hangsulyozza az ,érte-

Salvatore Curro az ideolégiamentességet hangsulyozza, valamint a gondolkodas
szerepét a kiilonbségtételben.

Roberto Carelli el6adasa teologiai jellegii. A szexualis massag pedagogiai aspektu-
sait és a férfi-né megkiilonboztetd jegyeit elemzi.

A harmadik rész szerz6i részben pszichologiai szempontokat targyalnak, részben
az Enekek énekét elemzik a téma szempontjabol. A szerkeszté reméli, hogy a kotet
hozzajarul a szexualis massag szépségének és dsszetettségének jobb megértéséhez.
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1. Elsé rész
1.1. A szexualis kiilonbség jelentése. Filozofiai megkozelités

SUSY ZANARDO
Moralfilozo6fus, Romai Eurdpai Egyetem

(1-2) A szerz6 megallapitja, hogy viharos témardl van sz6, amelyben kiilonféle nézetek
irasat, amelybdl megtudjuk pl., hogy mi a nem, a nemi szerep, a szexualis identitas, stb.

Majd folytatja a szerz6t kiilondsen érdekls témaval, a nemi 6nazonossag egyes 9sz-
szetevdi kozotti kapcesolatok és viszonyok elemzésével. A kiilonféle elképzelések koziil
lathatban elhatarolja magat a bioldgiai redukcionizmustél, amely szerint a kérdést a
biologikum déntené el.

(3) A tovabbiakban a test és a ,logos” kettésségével, ezek egyméashoz valo viszonya-
val foglalkozik. A ,logos”, a beszélt test szamos szinonimaéjat fogalmazza meg (koztiik
a ,szellem” fogalmat is).

(4) Az olvasé szivesen id6zne tovabb a témanal (pl. ezen ,logos” ontologiai statu-
sanak tovabbi elemzésénél). A szerz6 azonban attér a szexualis kiillonbség kérdésé-
re, amelyben megjelenik sajat, a feminizmust alapjaiban elfogado felfogasa. Elemzi
a ,binaris” felfogast, mint a paternaliszikus hagyomany tovabbélését, amely kijeloli
a nemi kiilonbségek el6re megirt korlatait. Idézi Luce Irigaray-t, aki szerint a nemi
kiilonbséget a férfiak elbeszélése szerint fogalmaztak meg, és a nék ezt elfogadtak.
Korunk legf6bb kérdése: a nemi kiillonbségek eredete és természete. A politikai vitakig
mend nézetkilonbségek a binaritassal vald szakitast, és a nemi sokféleséget allitjak
el6térbe.

(5) Osszeveti a két legelterjedtebb paradigmat: a nemi kategoriaval operald (domi-
(nagyrészt kisebbségben 1év6) szimbolikus realizmust. Mindkét perspektiva hatteré-
ben a sztereotipikus néi és férfias jelleg rejlik. Ennek a leegyszerisitésnek a dekonst-
rukcidja van folyamatban.

(6) A legelterjedtebb nézépont a tarsadalmi konstruktivizmus. Ennek értelmében a
nemi szerepben a legkiilonb6zébb tarsadalmi erdk fejez6dnek ki. Itt jelenik meg az el-
nyomas, a hatalom gondolata, amely elsédlegesen a férfi és a né viszonyat hatarozza
meg. A ,gender” kifejezés méltanytalan elvetésének elkeriilése érdekében meg kell je-
gyezni, hogy a kifejezés (amely az egész elmélet hivoszava egyben) nem rendelkezik
egyértelm jelentéssel, hanem a kontextusoktol és az elméleti hivatkozasi kerettél fiigg.

Judith Butlerre' mint a legautentikusabb szerzére hivatkozik. Szemléletében a test,
a szex, a nemiség és a szexualitas a hatalmi strukturak hatasai, amelyek athatjak a

! Judith Butler (1956-) amerikai filoz6fus, gender-kutat6. Hatasa kiilondsen a feminizmus, a queer-elmélet, a politi-
kai filozofia és az etika teriiletén jelent6s.
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mindennapi gyakorlatot. Ezek az er6k arnyékot vetnek a tudatra és a kollektiv tudat-
talanra. A tarsadalom hatalmi struktarai szabalyrendszereket irnak el és kénysze-
ritenek ki, amelyek azonban mégsem képesek a személy ,legaljat” behalozni, ahol a
lelkiismereti szabadsag végiil is megmenekiilhet. A méasik tekintetének fogsagaban
a szubjektum csak a ,lancokat torheti el”, és irhatja at a tarsadalmi rendet, hogy azt
befogadobba és mindenki szamara élhetébbé tegye.

(7) A test szimbolizacidjanak tulsilya vezet a legkiillonfélébb szexualis 6nazonossa-
gokhoz (queer, poszt-queer, kvanto-queer), a szimbolizacié elhanyagolasa pedig ha-
talmi er6knek kitett termel6/fogyasztd, technikaval, halézatokkal athatott testi valo-
saghoz vezet.

(8) A szerz6 még egyszer visszatér a nemi kiilonbségek elemzésére. Ezek 1ényegét a
relacidkban ismeri fel. A né és a férfi valésagot megélé viszonya jelentésen kiilonbo-
zik: pl. a n6 benséleg adja tovabb az életet, mig a férfi ,kiilséleg” — sajat testén kivil. A
szerz§ itt szinte stilust valt, koltéi nyelvezetben adja vissza elgondolasait.

(9) A szexualis kiilonbozdség konstitutiv és megkeriilhetetlen. A létiink lényegéhez
tartozik. A szexualitas test és nyelv, szavak és identitas. Egyik sem létezhet a masik
nélkil. Ilyen médon a szexualitas: szignifikator, az ,én” hirdetéje, az igazsag magja.

A szexualis massag, mint altalaban, arra kotelez benniinket, hogy ,auscultaljuk”
gondolattal egybesz6tt testiinket. Lényegében az onismeretre buzdit, mas szavakkal.
Ha csak testem lenne, az csak eszkoz vagy protézis lenne; ha csak érzésem lenne, nem
is tudnék beszélni réla, mert a nyelv test nélkiil nem elgondolhato.

(10) A patriarchalis viszonyok aldhanyatlasa és az individualitasok tulburjanzasa a
szazadforduld ota Uj kérdéseket vet fel. Megnyilt az ,identitas elbizonytalanodéasanak
terepe”. A termelés, a fogyasztas versenye, az onmegvaldsitas kényszere, az élet egye-
dil élése fellazitotta a csaladi kereteket és a hagyomanyos struktarakat. A kotédések
torékennyé valtak.

(11) Az 0j helyzetben a lanyok tobbletstabilitassal szamolhatnak az anyai szerep és
lehetéség révén, még akkor is, ha nem vallaljak azt. A munka vilagat azonban a férfi-
akra alkottak meg, amibdl kovetkezéen a nék kettds terhelésének nyomasa tovabbra
is fennall. Az 4j ,férfiszerep” sokkal bizonytalanabb. A ,férfias” kritériumai elbizony-
talanodtak. Kapcsolataikban a férfiak labilisabbak. A  hliség” tarshoz, hivatashoz stb.
megfogyatkozott.

A né6i emancipacioval a n6k veszitettek tobbet. 1. El kell hatarolodniuk a kapcsolattol
(mert emancipalt vagyok), 2. Test és érzelmek szétvalasztasa 3. N6i test mint konzum-
targy.

(12) A binaritasban 6nmagukat nem talalok iizenete mint lehet6ség, hattérbe szorul,
elsikkad. A szerzé sajnalja a legsériilékenyebbeket. A férfi-né mivolt megkeriilhetet-
len. ,A férfi-né koteléket nem lehet elhomalyositani.” Feltarja a szexualis kiilonbség
értelmét mint olyan horizontot, ahol a szabadsagok egymashoz kotédve értelmet ad-
nak egymasnak, hogy egyutt tincoljanak a térténelemben, és benne megtalaljak az
élet Urat.
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(A recenzens megjegyzései: Bar nehéz a szerzd hatarozott allasfoglalasat kitapintani, az
elemzés egészében a feminizmus és a genderelmélet keretein beliil mozog. Kritikai értékelés
nélkiil hasznalja ezen elméletek (és mas elméletek, pl. a pszichoanalizis) vitatott fogalmait. Egé-
szében pesszimisztikus iras, amely kevés jovébe mutat6 és reményteli asszociaciot enged meg.

Alapvet6 hianyérzet mégsem ez, hanem az egész gondolatkor magasabb szintii elemzé-
sének hianya. A posztmodern kor egyik jellegzetes megnyilvanulasarol van szé: a ,hagy
Iskola) tarsadalomfelfogasa, vagyis az ,osztalyharc”, ahol a n6k az elnyomottak, a férfiak
az elnyomok, a (szexualis) kisebbségek az elnyomottak, stb. (Kar, hogy a szerzé nem em-
liti Margaret Mead klasszikus kutatasait a mult szazad 30-as éveibdl, az Uj-guineai mat-
riarchalis tarsadalmakrol. Kérdés, hogy ott a férfiak elnyomottnak” érezték magukat?)
A mentalis betegség, a deviancia is kisebbség, s az elnyomottak ,feltorhetik lancaikat”
(mint a proletariatus). A deviancia normava valik.

A tanulmany (el6adas) dontéen a nemek kiilonbségeit elemzi, ennek objektiv és szubjek-
tiv vetiiletében. Nem vilagos végil is, hogy mi a néi (vagy férfi) mivolt specifikuma a test
— szavakba oltoztetett test vonatkozasaban. Csupan torténeti-tarsadalmi termékrdl van-e
s20? Mi a szubjektum ontoldgiai statusa? Kifejti ugyan, hogy a férfi-né mivolt, a ,,binari-
tas” alapveté adottsag, amelyet a ,fluid” allapotok sem cafolnak. Meggyézbdése azonban
inkabb ,beletorédés’.

A szoveg (a gépi forditasbol eredd problémaktol eltekintve) idénként kolt6i, ezoterikus
szinezettl. Az elemzés gyakran elkoveti azt a hibat, hogy a jelen kor nézeteit a miiltba visz-
szavetitve alkot (értékeld) véleményt (prezentizmus).

Egészében egy vitatott témakor autentikus elemzését olvashatjuk, a szerzd tiszteletre
mélto, objektiv kiviilallasaval, amely azonban a genderelmélet fogalomkincsére tamaszko-
dik. Ilyen kifejezések példaul: binaris, patriarchalis. Ahogy a proletariatus feltori lancait,
az ,,uj elnyomottak” eltorik lancaikat).

1.2. Elso felkért hozzaszolas:

Néhany meglatas a ,kiilonbségrél,” az ,individuaciorél és a ,,szubjektivaciorol”.
MAURO MANTOVANI
Elméleti filozo6fia tanara, Papai Szalézi Egyetem

1. Az el6adas érdemeinek méltatasa utan kitér a metafizikai antropologia nézs-
pontjara, mely szerint a test és a logos elvalaszthatatlanul 6sszefiigg, a logos a
test nyelvén nyilvanul meg, masrészt a testet athatja. Ezaltal a személy nyitot-
ta valik a metafizikai horizont felé. Kiemeli az individuaci6 jelent6ségét. Ro-
viden ismerteti a szexualis identitassal kapcsolatos kiilonféle allaspontokat.

2. A férfi-n6 kiilonbség az ember antropoldgiai struktirajaban is megjelenik.
A test-lélek-szellem egymashoz valé viszonya is hordozza a kiillonbségeket.
A hozzasz6l6 Edith Stein és sok mas filozofus, koztiik Szt. II. Janos Pal mun-
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kassagara is hivatkozik. A nemek kozotti kiilonbséget nem csupan globali-
san, hanem az egyes antropoldgiai kritériumok szerint is megfogalmazza.
Alapvet6 fogalmak: a 1ét, a szabadsag, a felel6sség. Kozponti kérdés a szeretet
fogalmanak értelmezése.

3. Korunkat antropoldgiai dezorientaltsag jellemzi. Elmos6dnak a nemek kozotti
ktlonbségek, lebomlik a csalad szerkezete, mindez aggasztd az ifjusag nevelé-
se szempontjabol. Alapveté dokumentumra hivatkozik: a Katolikus Oktatasi
Kongregaci6 konyvére (Férfi és né, akit O teremtett), amely a fiatalok szexuaélis
és affektiv nevelésével foglalkozik. ,Oktatasi vészhelyzettel allunk szemben”.
A személy fejlédése (individuacio) egyedileg tjrastrukturalja a nemi kiilonbséget.

4. Végil ontoldgiai nézépontbol fogalmazza meg az emberi személy lényegét,
a test és a lélek szubsztancialis egységét. Ebben a megkozelitésben a nemek
kozotti killonbség ugyanazon ontologiai valosag két megvaldsulasi modja.

(A rcenzens megjegyzései: A vilagosan megfogalmazott fogalmak tisztazasa az egész
konyv szempontjabol hasznosnak bizonyul. Kiilonosen a test és a Logos viszonyanak, egy-
ségének és kiilonbozbségének elemzése el6remutatd. Mas tudomanyteriiletek nyelvén a ,,Lo-
gos” mint a ,,szubjektum”, mint a Husserl-féle ,életvilag” (Lebenswelt), vagy mint a Frankl
szerinti ,Logoterapia” jelenik meg. Tomoren Osszefoglalja a posztmodern tarsadalmak de-
konstrukcidjanak konkrét jeleit, mint a csaladok, kozosségek szétesése, amelyek oktatasi
vészhelyzetet idéznek el6.)

1.3. Masodik felkért hozzaszolo

Gondolkodas a kiilonbségben
SALVATORE CURRO
Ifjasagi szolgalat professzora, Papai Szalézi Egyetem

Kiemeli Susy Zanardo stilusat, amelynek finomsaga, érzelmi telitettsége éppen arra
a killonbségre utal, amely gyokerestdl athatja az emberi személyt. A nemek kozotti
kiilonbség nem redukalhaté tarsadalmi konstrukciora, és ebben egyetért az eléadoval.
A kiilonbségtétel maga a személy-definicio 1ényege.

1.3.1. A vita ideologiamentessé tétele és a mindenkivel valo egyiitt jaras
A hozzasz06l6 felsorolja azokat a kurrens kifejezéseket (pl. ,homofdbia”), amelyek a
tarsadalmi diskurzus folyaman a szexualis massaggal kapcsolatos ideologiai vitak
hatterében rejlenek. Megprobalja a kérdést ,ideologia el6tti” nézépontbdl vizsgalat
targyava tenni. Az ideoloégiamentesités arra utal, amikor a személy még nem 4ll az
ideol6gia nyomasa alatt.
Torekvések az ideologiamentesitésre:
» aférfi ,sovinizmus” meghaladasa (pl. klerikalizmus az Egyhazban)
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» elszakadas az abszolut ,binarizmustol”. Biologiara, az atmeneti (intersex) al-
lapotokra hivatkozik.

= egy befogad6 kultira kialakitasa, a marginalizal6 kulttra ellen.

= afelelésséget félreértd, illuzorikus, tulzott szabadsageszme ellen.

1.3.2. A tapasztalatokban gyokerez6, az Osszefonodasokra és
osszefiiggésekre nyitott gondolat

Mivel a szexualis kiillonbségek a tapasztalatbol erednek, a tovabbgondolkodas mércéje
is a tapasztalat. Kiilonboz6ségben gondolkodni, ahol az én és a masik kapcsolata meg-
hatarozo szerepet jatszik. Polaritasokban gondolkodni, mint test-elme, ember-gép stb.
- és mindenekel6tt férfi-nd. Igazaban visszatérés a Husserl-féle életvilaghoz, amely
teljesen egyéni ugyan, de a masikhoz és a kozosséghez tartozas jegyeit is hordozza.
A szexualis massag az akadémiai vilagot is kihivasok elé allitja: interdiszciplinaritas.
Nem lehet csak bibliai hivatkozasokra tamaszkodni, a szent iratok a 1ét mélyére utal-
nak, amelybél kiindulva az életvilagot magunkrol beszélové tehetjiik.

1.3.3. A szexualis és egyéb kiilonbségek osszefiiggése a megtestesiilt
gondolkodassal
A testetlen gondolkodas — elszakadas a tapasztalattol, kapcsolatoktodl, a kotédésektol.
Egyik kisiklas az univerzalizmus (a kiillonbségek elmosddnak), vagy individualizmus,
esetleg a semlegesség tulhangsulyozasa. Kovetkezmény: a kozombosségbe zuhanas,
amely korunk nagy kisértése.

A nemi kiilénbség minden polaritas alapja. Minta arra, miként gondolkodjunk pola-
ritasokban. A polaris ontologiai elemek rejtetten egy kozos harmadikra utalnak (tri-
angulacio), amely minden 1étez6 alapja és eredete.

(A recenzens megjegyzése: Az olvasé arra gondolna, hogy az ,ideologia elé6tti” nyelve-
zeten a szerz6 a genderideologiak betirése elbtti idére gondol. De nem errdl van sz6. Az
ideologiamentesitéssel az el6ado6 az uj (gender) ideologia szemszogébdl kivanja ,eltorolni”
az altala ,multnak” tekintett nézeteket. Ilyenek: a  férfisovinizmus”, a ,binarizmus” stb.
Utobbi esetben a ritka intersex fejlédési rendellenességekre, tehat abszolut patologikus ese-
tekre hivatkozik (amikor a koérosbol csinalnak normat). A ,polaritasokban valé gondolko-
das” hasznos lehet, azonban a szerz{ szerinti jelentGségét tilzottnak tartom.

Az ,1j ideologiak” neomarxista gyokere a hozzaszolasbol is kivilaglik: a tarsadalom
wpolarizalasa” azt jelenti, hogy az egyik polus elnyomja a masikat (né-férfi, kisebbség-tobb-
ség, ,binaris-nem binaris”, stb. Lasd: uralkodé osztaly és proletariatus).)
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2. Masodik rész
2.1. Férfi és no a hit fényében

ROBERTO CARELLI
A dogmatika professzora, Papai Szalézi Egyetem Torinéi szekcid

2.1.1. Affektivitas és szexualitas: a nevelési kérdés

A nemekrél sz6l6 diskurzus sikeréhez el6feltétel a megfelelé ,nyelvtan”, azaz sz6-
hasznalat kidolgozasa. Ennek hijan a ,szintaxis” nem valosulhat meg, s a fiatal za-
varodotta valik. Nem ismeri fel, hogy a vonzalom minimuma a tisztelet, a szereteté
pedig az igazsagossag. A nemek kozotti kiillonbség elbeszélése alapvet6 antropologiai
fontossagu. A modern, poszt- és ultramodern korba valé atmenet egy csomd fogalmi
zavart idézett eld, amelyet a szerz6 dsszefoglaloéan ,a férfi valsaga és a ndiség eltliné-
se” jelenségében fogalmaz meg. Mindebbdl a gyermek és ifju felnbttként kezelése és a
felné6tt infantilizalédéasa kovetkezik. Szétzilalodnak a csaladok. Térékeny identitasok,
gyenge kot6édések jonnek létre. Egy antropologiai valsag keretében a kiilonbségek el-
mosodnak, a generativ kritérium hattérbe szorul. A némozgalmak keretében a szexu-
alitas és a reprodukcio szétvalik, s az ,egyenléség” eszméje kerekedik feliil. Az ember
segyénként”, a szabadsag ,autonémiaként” értelmeztetik. ,A férfi és a né megkiilon-
boztetd jegyeinek megkérdéjelezése vagy radikalizalasa végsé soron a természet és
a kultara, a tények és a jelentések kozotti szakadasban rejlik”. Az erosz, a logosz, az
ethosz és a nomosz 9sszeegyeztetése minden affektiv nevelés kulcskérdése. A bio-
logiara redukalt természet és a tarsadalmi konstrukcioként latott kultura elkiiloniil
(transzhumanizmus). Don Boscora és XVI. Benedek papara hivatkozik, amikor a hit
és a raci6 szerepét emeli ki a kiillonbségtételben, amely nem nevelési téma, hanem a
nevelés fundamentuma. Analédgiaként az Isten-Atya és Egyhaz-Anya fogalomparokat
adja meg. A nevelési munka a nemek ,nyelvtananak” tisztazasa. Az ember férfi és n6i
alakjanak ,gynalitasa”. A férfirdl és nérél valo keresztény diskurzusnak moédszertani,
analdgias megkiilonboztet vonatkozasai vannak.

2.1.2. Mddszertani javaslatok
A férfi-né kilonbozéségének targyalasa soran bizonyos tavolsagot kell tartanunk, a
téma érzelmileg telitett volta miatt. Az ordo amoris értelmében a kiilonboz6séget az
egységben targyaljuk. Az ember Imago Dei, ennek az egységében a szexualis kiillonb-
ség szakralizalodik.

(1) Férfi és né a hit fényében

Nincs értelme tehat tagadni a szexudlis testek szemantikajat és szimbolikajat: az
emberi szexualitids szakralis transzparenciaja olyan nyilvanvald és erételjes, hogy
még sajat aberracioit is generalja: a szexualitas istenitése, az istenség szexualizalasa.

(2) A szexualis kiillonbo6z6ségrél vald beszédben keriilni kell a binnel kapcsolatos
kifejezéseket. Szamos nyelvi fordulat a patriarchalis multra utal, amelyet lassan at
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kell alakitani. Az el6itéletes gondolkodas gyakran a patriarchalis (férfikzpontu) be-
széd veszélyét latja mindeniitt. Egy masik el6itélet szerint a kiillonb6z6ség ellentmond
az egységnek. A szeretet jegyében ennek az ellenkezdje igaz. A szeretet viszontszere-
tetre vagyik, melynek mintaja a Hairomsagos Isten szeretete az ember irant.

Korunk tévedése, hogy a komplementaritas fogalma helyett a ,koélcsondsséget” he-
lyezi el6térbe. A komplementaritas bibliai fogalma nem hianyt, hanem b&séget fejez
ki. A komplementaritas nem hianyallapotra, hanem olyan részre utal, amely a masik-
kal egyiitt alkot egészet.

Gyakran félreértik a n6é fogalmahoz tarsitott ,sziz” ,anya” kifejezéseket, mint a néi
szerep elavult sztereotipiait, jollehet ezek szimbolumok. Ugyanigy, mint a férfi mivolt
szimbolumai, amelyek az isteni odaadasra és elkotelez6désre utalnak. A két nem 6n-
magaban hordja a masikra val6 utaltsagat.

A ,behddolas” pali fogalma nem alavetettség, hanem az engedelmesség kolcsonds,
de kiilonb6z6 megvalositasa. Analdgiaja Jézus és az Egyhaz viszonya. Az engedelmes-
ség a szabadsag formaja. A nemek kozotti hatalmi rivalizalas a valodi szeretet elleni
téves beallitodas, amely torzult csaladi struktirak kialakulasat eredményezi.

(3) Feladatunk: kitérni a naturalizmus és a konstruktivizmus egyensuilytalansaga-
bol. Egyes nézetek nem csupan a nemi szerepet, hanem a szexualitast is tarsadalmi
konstruktumnak minésitették. Masok, mint az angolszasz feministak, a szerelmi dis-
kurzust megfosztjak a szexualitastol.

Annak elkeriilésére, nehogy valamelyik fél a masik folébe keriilhessen, sokan a
kiilonbségek elsimitasara koncentralnak, lemondva sok szépségrél, amely a kiilonbo-
z6ségbdl fakad.

A modernitas megprobalja a szexualitast privatizalni, a korabbi patologikusat a nor-
malitasba terelni. A realista néz6pont a nemet identitaskérdésnek tekinti, amellyel
vilagra jon az egyén.

Személyes identitas nem létezik szexualis kiilonbség nélkiil. A szexualis identitas
nem definialhaté a mésik nemhez val viszony nélkil (,nomina relationis”). Mindezt
Szt. IL. Janos Pal enciklikaja (Mulieris dignitatem) fogalmazza meg legszebben.

A nékkel szemben elkovetett torténelmi igazsagtalansagok helyreallitasanak nem a
kiilonbségek elmosasa a megfeleld utja.

A Szentharomsagban a ,férfi”, az ad6 elem az Atya, a ,befogadd” elem Jézus. Az em-
patia sem teljesen azonos a két nem esetében. A szerz6 a nemek kozotti kiillonbség és
a Szentharomsag bels6 élete kozotti analdgias viszonyt ismeri fel.

(4) A férfi géniusz inkabb a cselekvés rendjében, mig a néi géniusz inkabb a kapcso-
lat rendjében rejlik.

Részletezi a férfi és n6 kozotti killonbségnek a hagyomanyos megjelenitését, részben
polaris fogalmakkal (vallakoz6 — befogadd, stb.). Személyes identitas nem létezik sze-
xualis kiillonboz6éség nélkiil. A szexudlis binarizmus a természetbdl ered. Egologikus
beszéd helyett a dialogikus beszédet kell megvaldsitani. A binaritasnak nem csupan
szexuélis, hanem kognitiv vonatkozasa is van.

Keriilni kell a nemek kozotti kiillonbség elmosasat ugyanugy, mint a kiilonbozésé-
gek tulzott hangsulyozasat. A multikulturalis tarsadalom ebben segitséget jelenthet.



Tringer Laszl6: Recenzié Antonio Dellagiulia (szerk.) Uomo e donna. Il senso della differenza sessuale 149

A férfi és n6 6nmagaban nem definialhato, hanem csak a méasik nemmel valé kapcso-
latban. Az ember Istenhez is férfiként, vagy néként kozeledik (Guardini).

(5) A férfi-n6 killonbség radikalis, amelynek a csicsan (szerelem, sziilés) az uralom
elvesztése a jellemz6.

A kiillonbség transzcendentalis, egyik a masik nélkiil nem definialhato.

(6) Az ordo amoris kibontakozasanak helye a csalad. Rendszerszerti megkozelités
ajanlatos. A romantikus szerelemtdl a tiszta kapcsolatig terjed6 fejlédési folyamat az
ordo amoris lényegéhez tartozik. Alapveté fontossagu elem a sziilé-gyermek kapcso-
lat. A csalad Istennek a teremtd tevékenységében vald részvétel, 4j élet ,teremtése”,
létrehozasa.

(7) Ugyanakkor a csalad tarsadalmi jelenség, annak minden szocialis vonatkoza-
saval. A szerz6 bibliai példakat hoz. A teremtés konyvében Isten az 8ssziiléket bizza
meg feladatokkal.

2.1.3. Anal6g megfontolasok

A nemek kett6ssége és a kozos termékenységiik triadicitasa teologiai alapokra és egy-
hazi kiterjesztésekre talal. Az analogiat maga Isten alapozza meg. A szexualitas nem
szent, de kozel all a szenthez. Az emberi szeretet kifejezi Isten szeretetét, az emberi
szeretetkapcsolat minden vonatkozasaban (Jézus mint vélegény, fid, testvér, stb.).

(1) Képmas mivolt: ha az ember férfi és né, akkor Istenben is lennie kell valami ha-
sonlonak.

(2) Leggyakrabban krisztologiai és egyhazi analdgiat hasznalunk (Jézus: analogia
entis concreta et personalis). A Nasz-metafora végigvonul a Szentirason, tobbek kozott
Jézus és az Egyhaz kapcsolata is analog. Amoris laetitia: férj-feleség viszony.

(3) A Szentharomsag csaladi analdgiaja: Isten csaladi lény. Szeretetkapcsolatok ha-
16ja. Diligens, dilectus és condilectus. Az analég gondolkodas természetesen nem teszi
teljesen atlathatova a Szentharomsag belsé életét, de segit megérteni azt.

2.1.4. Megkiilonbozteté szempontok

(1) A férfi aktiv, a n6 befogadé magatartassal rendelkezik, mind élettani, mind pszi-
choldgiai és spiritualis sikon. A szeretet két dimenzidja. A férfi és a né kiilonbozik,
mert hasonlé. Ugyanannak a szeretetnek két megjelenési formaja. Adok-kapok, de
nem ugyanazt.

(2) A férfi és n6 lényegének megfogalmazasa a Bibliaban (Ter) tekintélyelv(i, mani-
pulativ tarsadalmakban eltorzulhat. A Teremtés konyve a férfit a vilag kiralyanak, a
nét pedig az ember gondozbdjanak tekinti, a férfit a ,dolgok megnevezésének” hatal-
mara jogositja, a nét pedig az ,€l6k anyjanak” mindsiti.

(3) Generativ kiillonbségtételrél van sz6. A Biblidban az apa mindenekel6tt ,aldas” és
,t0rvény”, amely felhatalmazza az embert az életre és a munkara, mig a né ,menyasz-
szony” és ,anya”, aki befogadja és elismeri az 4j életet. A pszicholdogiai visszacsatolas-
ban Recalcati az anyaban latja azt, aki ,nem anonim gondoskodast” nyujt, elésegitve
a szubjektivaciot, mig az apa arra hivatott, hogy tantusagot tegyen a ,torvény és a vagy
boldog kibékiilésérdl”, kiengesztelve az Odipusz-komplexus lekiizdését, és felhatal-
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mazva mind a személyes vagyhoz valo hliséget, mind a tarsadalmi kotelékben valo
hiiséget. A nagy balthasari tézis —, hogy az adas és a befogadas, az 6natadas és a ha-
laadas, a lét és a halaadas, a cselekvés és a halaadas azonos méltosaggal rendelkezik.

(4) A férfi-né mivolt alapvet6 kiilonbsége a generativ folyamatban nyilvanul meg.
A férfi-géniusz inkabb a cselekvés rendjében, mig a néi géniusz inkabb a kapcsolat rend-
jében rejlik. Talsagosan is jol tudjuk, hogy a férfiak a szexet, a nék pedig a szeretetet
keresik, az egyik a testek, a mésik a szavak parbeszéde utan vagyik.

A kiilonbségnek oktatasi kovetkezményei is vannak. Pl. ne koveteljenek olyant,
amire az illeté (n6 vagy férfi mivolta szerint) nem képes.

(5) A szerz6 a Szentharomsag belsé életét, Maria és Jozsef szerepét a ,Nemi dialektika”
nyelvezetében értelmezi, a szerepl6knek apai, fitii, anyai, férji szerepet tulajdonitva. A
megkiilonboztetésben vald egyesiilés a szeretet tjrafogalmazasat teszi lehet6vé (férfi:
ajandékozo, né: befogado). K6zosség a megkiilonboztetésben, communicatio idiomatum.

2.2. Elso felkért hozzaszolo

Férfi és né. A killonbségek eszkatologiai dimenzidja
THIAGO BARROS
adjunktus, Spiritualis Teologia, Papai Szalézi Egyetem

A férfi-n6 kiilonb6z6ségének a Szentharomsag belsé kapcesolatrendszerével vald 6sz-
szevetése nehéz, kényes, ugyanakkor fontos vallalkozas. A haromsagos Isten misz-
tériumat és a férfi és néi ember misztériumat hozzak dssze, hangsulyozva a helyes
kiillénbséget és a pontos kapcsolatot.

2.2.1 Férfi és né6 a hit fényében
A jelenkori ,antropologiai valsag jegyében” a kiillonbségek elmosasara torekszenek.
A Szentharomsaggal valé analogias egybevetés a diadikus és triadikus férfi-né kap-
csolatot Uj megvilagitasba helyezi, a szeretetkapcsolatot hangsilyozva.

A digitalizaci6 ,derealizalja” a tapasztalatot, s6t, a vilagot.

2.2.2. A kiilonbségek eszkatologiai dimenzidjanak Gjraolvasasahoz

A II. Vatikani zsinat 6ta eltelt 60 év kiillonb6z6 antropologiai elgondolésai a keresz-
ténységet is arra 0sztonzik, hogy az emberrél alkotott felfogasat Gjraértelmezze. (Pl
a halandésag, idéhoz kotottség, nemi kiillonbség, stb.). A kiillonbségek elismerése és a
teologiai egyenlGség viszonya. Hangsulyozza, hogy az el6adé a pali teologiara tamasz-
kodik. Az id6 eszkatologikus dimenzidja is megjelenik. A kiilonbséghez vald teolo-
giai és keresztényi hozzaallasunk befogaddi plauzibilitasat a mai korban is érvényre
kell juttatnunk. Ezért sziikségiink van maganak a teologiai diskurzusnak a kritikus és
6szinte, mélyrehato vizsgalatara, ha valoban a kiilonbség gyokereit akarjuk bemutatni
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kortarsainknak anélkiil, hogy megfeledkeznénk a realizmusrol, amelyet a kiilonbségek
idéznek el6, amelyek az id6 esetlegességén at a dicséség orokkévalosaga felé haladnak.
,Osszefoglalva, e két konstitutiv kiilonbség — a szexualitas és a bolygon elfoglalt hely
- egyiittes megkozelitése eszkatologiai perspektivaban talan lehetévé teszi, hogy a kii-
16nbséghez vald teologiai és keresztényi hozzaallasunk befogaddi plauzibilitasat a mai
korban érvényre juttassuk. Az antropolégiai igazsagnak valdjaban a valds id6 kibon-
takozasaban kell megvaldsulnia, bar mindig kontingens mddon, egy olyan talalkozas
kronolodgiaja szerint, amelyet a kapcsolatbdl fakadé megprobaltatasok jellemeznek.”

2.3. Masodik felkért hozzaszolo

A férfi és ané testi-érzelmi-szexualis kiilonbségének ijrafelfedezése az 1Mozes
1-2. konyve szerint
KAROL PIOTR KULPA

adjunktus, Szentirasi Tanszék, Papai Szalézi Egyetem

A jelenkor posztmodern tudoményossaga az antropologiai értelmezések sokasagat
tarja elénk manipulativ médon, anélkill, hogy az igazsaghoz kozelebb jutna. Huma-
nista zlirzavarnak nevezi a jelenséget. A Genesis itmutatésa, bar a széveg mitologiai
irodalom, mégis eligazitas a hivé ember szamara. Az istenképiség egyiittesen (ember)
és kilonbozbségében (férfi-né) Isten képmasa: normativ (mértékadd) norma, és nem
normativ (isteni eredet(i) norma.

2.3.1. Az emberi lét két ontologiai modja
Képmas és hasonlatossag nem azonos. El6bbi: lényegi, utobbi médosulhat (az Istenkép
fuggvényében is). Az emberi mivolt lényege nem az individualizmus, hanem a kap-
csolat.

sIsten, aki két kiillonb6z6 nemet teremtett, amelyek mindegyike helyet kapott az 6
terveiben, arra hivta a férfit és a nét, hogy vallaljak identitasukat, méassagukat, szere-
piket. Méltosagukban egyenléek, ugyanabbdl a forrasbdl szarmaznak, de nem Isten
akarata, hogy felcseréljék identitasukat vagy szerepiiket. Eppen fizikai kiilonbozdsé-
gk teszi 6ket Isten tervezete szerint alkalmassé arra, hogy egyiitt alkossanak.”

2.3.2. Adott és kivant affektivitas
A teremtés nem csupan testi, hanem affektivitast is hordoz, ezek jellemz6 kiilonbségé-
vel. Az allatok bemutatasanal nincs ez a kiilonbség. A ,mindez j6” (,Dixit Deus quod
esset bonum” 1.M6z 1,8) mellett elészor: ,Nem j6 az embernek egyedil” 1Moz 2,18.

A kilonbo6z6éség soha nem ala-folérendeltség.

A bordabdl valé teremtés az egybetartozast jeleniti meg. (Nem a f6ld porabdl).
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2.3.3. A szexualitas mint az egység létfontossagu ereje

A kiilonbség nem utal feltétleniil binaris szexualitasra: ,Ez nem azt jelenti, hogy az
eredetileg teremtett ember biszexudlis volt, hanem azt, hogy a férfi és a né egyiitt
alkotja az emberiséget, és hogy Isten e szexualitas folott all.” A hazassagi kotelékre
utalas is megjelenik. Az ember szexualis személy, minden vonatkozasaval.

(A recenzens megjegyzései: A poszi- és ultramodern antropologia — mint Foucauld irja — a
»hagy egészek” feldarabolasara, dekonstrukciojara torekszik. Tarsadalom, csalad, de még az
egyén is olyan részekre bonthat6, amelyek szakitanak a hagyomanyos gondolkodasmoddal,
és uj identitasokat hivnak el6, és kinalnak az ,,identitasok piacan.” Az Egyhaz mint az isteni
eredetii teremtett vilag védelmezdje olyan ,beszédpartnerrel” keriil szembe, amely megkér-
ddjelez minden hagyomanyos, természetesnek tartott fogalmat, elgondolast, kiilénosen, ha
az emberrél van szé. Erthet6, hogy az Egyhdz szellemi kozpontjai reflektalnak a parbeszéd
kihivasara, és a hitletétemény Orzése mellett megkisérlik sajat vilag- és emberfelfogasukat
tjrafogalmazni. Egy ilyen nagyszabasu kisérlet része Carelli eléadasa, aki az ,ujnyelvi”
szexualitas figyelembevételével fejti ki az Egyhaz altal képviselt nézépontot.

A férfi-n6 kapcsolat antropolégiaja kiemelkedl része a szovegnek, a komplementaritas
gondolata, a férfi-n6i mivolt kifejtése alapvetd fontossagu. Ugyanakkor a teologiai analo-
giak a recenzens szamara kissé eréltetett benyomast keltenek. Nem hinném példaul, hogy
a Szentharomsag (altalunk megismerhetetlen) bels életét a férfi-né kapcsolat elemzése se-
gitségével kizelithetnénk meg.

A keresztény elbeszélés a naturalizmus és a konstrukcionizmus kozott keresi a helyét.
Roberto Carelli eléadasa ennek a torekvésnek egy jol sikeriilt megnyilvanulasa.)

3. Harmadik rész
3.1. A férfi és a n6 kozotti kiilonbség és a kotelék generativitasa

DI IAFRATE RAFFAELLA* és CANZI ELENA
Milanéi Szent Sziv Katolikus Egyetem

A bevezetésben a milanoi szerz6k a pszichologia alapkérdését vetik fel: ,Ki az ember?”
Azokhoz csatlakoznak, akik szerint az ember: kapcsolat. Végigvezetik a magzati és
a sziiletés utani fejlédés folyamatat, amely mindvégig kapcsolatokkal jellemezhet6.
A kapcsolatok adjak a személy identitasanak lényegét is. Az ember kapcsolati lény.
A Covid-jarvany alatti megfigyelések jol érzékeltetik ennek jelent6ségét. Az indivi-
duum csak érdekbél kapcsolédna masokhoz. A személy viszont a kapcsolatokra épil.
A kapcsolat kozelebbrél (Eugenia Scabini és Vittorio Cigoli altal elméletileg kidolgo-
zott relacids-szimbolikus modellre hivatkozva.)
= A kapcsolat t6bb mint interakei6. Torténelmi dimenzidja van (kozos torténelem).
= Transzcendentalis jelleg(i, de nem absztrakt értelemben, hanem a testi jelleg,
a testben valosul meg (idegrendszer, stb). Elme és a test nem valaszthat6 el egy-
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mastol. A kapcsolat szimbolumokon keresztiil (nyelv) fejez8dik ki. A genetikai
allomanynak is szimbolikus értéke van (csaladhoz, rokonsaghoz tartozas).

Az emberi személy szexualizalt test (1. chromosomak). Napjaink kulturalis aramla-
tai a biologiai és a tarsadalmi nemet kiilonvalasztjak: ,az leszel, ami akarsz”. Ebben
a felfogasban a test elvesziti szimbolikus értékét, ,vagyontarggya” valik. A mentalis
funkcidk ,testetlenek”. Egy masik felfogas szerint a nemiség egy dimenzid, amelyben
szamos atmeneti forma lehetséges (pl. nemi diszforia).

(Recenzens: Egyik példa arra, miként akarjak a korost, a devianst ,normava” alakitani.)

A testi korlatok (néi, férfi) figyelembevétele a korlatok jelentdségére hivja fel a fi-
gyelmet. Kapcsolodni csak ugy lehet, ha korlatjainkkal is tisztaban vagyunk.

» Kapcsolat csak a hatar, a kiilénbség felismerésén keresztiil johet létre. En-te
viszony. Ez az alapja a generativitasnak. Az ,En” és a ,Te” létrehoznak egy
harmadikat. A nemek meghatarozasa a kiilonbségek elemzése altal lehetséges.

Példaul: a benséséges és gondoskodd kapcsolatokba vald belépés a néi identitas
alapvet6 tapasztalatai kozé tartozik. A férfiidentitast ezzel szemben més kritériumok
hatarozzak meg, mint példaul az autonémia keresése és a dontések meghozatalanak
képessége; mind olyan jellemz6k, amelyek az egyén érettségéhez és kiteljesedéséhez
vezetnek, ami egybeesik a figgetlenség képességével.

Masképp viszonyulnak a kockazathoz (intim helyzetek kockazata). A kiilonbségek
mar a gyermekkori fejlédés soran megjelennek. A parok dramai struktirajaban a
kiilonbségek kezelése parkapcsolati korszakonként is valtozik. Téves felfogas a kii-
l6nbségek ,harmoniaja®, amely idealisztikus kapcsolatot tételez fel.

A parkapcsolati identitas megteremtése megkoveteli a partnerek kozotti kapesolat
idealizalt szemléletének meghaladasat, amely szerint ,a masiknak mindenaron an-
nak kell lennie, aki az élet minden pillanataban minden sziikségletet kielégit”, és a
kiilonbségek konfrontacidjatol-konfliktusatol valo eltavolodast segiti. Kiilonosen fon-
tos a parkapcsolati identitasbol a gondoskodas iranyaba valé fejlédés a csaladon beliil
és az id6s6dés folyaman.

Matris munus (matrimonium) — Patris munus kiilonbsége. Az apai szerep a vagy és a kor-
latok dinamizmusa a serdiilés soran. Kapcsolatteremtési készség. Apai-anyai kiilonbsége.

A személyes identitas elengedhetetlen feltétele az ,eredet”. Ki vagyok én, honnan
jovok? Ebben a sziil6k szerepe elsédleges. Orokbefogadottak, lombikprogramok ,szen-
veddi” korében végzett kutatasok a serdiilékori identitaskeresés példai. A gyermek
elidegenithetetlen joga a ,kit6l szarmazom” ismerete. Az emberi lényrél alkotott el-
képzeléstiink a kiilonbségek talalkozasanak helye, amely egy olyan cél felé iranyul,
amely a biologiai és tarsadalmi ,generativitas” kifejezéssel fordithato le. A férfi és ané
generativ biologiai kiilonbségét az 6sszes emberi 6sszetevd, a pszichikai, a spirituélis
és a kulturalis killonbség generativitasa kiséri.

A generativitas a vég, az elmulas tényének elfogadasat is jelenti. Egy nem generativ
tarsadalom az elérhetetlenre torekszik (. hosszu, esetleg 120 éves élet, a halal elkeriil-
hetésége, egészségiigy). Hatarok, kiilonbségek elmosasa (még a férfi-ng is). Individua-
lista személlyel szemben a kapcsolatokban létez6 személy.
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3.2. Els6 felkért hozzaszolo

Interdiszciplinaris parbeszéd a férfi és n6 kozotti kiilonbségrol és a kotés ge-
nerativitasa. A csaladokkal valoé pszichopedagodgiai beavatkozas kutatasi fel-
ismerései és lehetdségei

MARIALIBERA D’AMBROSIO

Csalad-és gyermekpedagogia professzora, Papai Szalézi Egyetem

Cél a nemek kozotti kiilonbségek tovabbi elemzése a gyermeknevelés szempontjabol.
Kérdés, hogy a kortars csaladok képesek-e tovabbadni a generativ folyamatot.

3.2.1. Az ember és a nevelés kapcsolati eredetérol

1A. Az ember relacios eredete: A biologiai élet humanizalodasa. A magzat-anya in-
terakcioé még inkabb biologiai. Az elme interszubjektiv méatrixa.

1B. Hol alakul a személy identitasa? Hovatartozasi kapcsolatok. Individuécio. A neve-
lés (educatio) nem annyira kiils6 iranyitas valamely cél felé, hanem kisérés, atvezetés.

3.2.2. Megtestesiilt és nemi kapcsolatok: a nemi identitas bio-pszicho-
szocialis és evolucios értelmezése. A szerz6k fontos gondolata a
megtestesiilt kapcsolat.

2A. Milyen tapasztalata, milyen érzékelése, milyen viszonya van a mai embernek az
anyagi valosaghoz, vagy inkabb a valosag anyagisagahoz? A targyi valosaggal valo
kapcsolat egyre inkabb a virtudlis valosag felé orientalodik.

2B. Ahogyan Iafrate és Canzi érvel, ha a kapcsolat inkorporalt, akkor szexualizalt
is: milyen definici6, milyen fogalmak, milyen és hany dimenziot jelent az ember és a
test kozotti kapcsolat?

Es hogyan jutunk el a nemi identitashoz?

Az .én és a testem” kapcsolatanak sokféle lehetséges megfogalmazasa van. A szer-
z6k a biologiai adottsagokbdl kiindulva a tarsadalmi nem konstrukcidjat vizsgaljak.
A nemi identitds nem redukalhat6 tarsadalmi konstrukciora. Bio-pszicho-szocialis
kulcs. En, sajat test és a masik hairmasa. Mindez egy fejlédés folyamataban véltozik.

3.2.3. A pszichopedagogiai és oktatasi beavatkozasok kutatasi iranyai és
megvalosithato hipotézisei

A felnétteknek olyan vilagban kell kisérniitk a gyermeket, amelyet 6k maguk sem
ismernek teljesen. A szocializacié folyamatéaba belép a k6z6sségi média, stb., ahol a
gyermek nagyobb kompetenciaval rendelkezik, mint a felnétt. At kell alakulnia a szii-
16k kozotti kapesolatnak is. Atsegiteni a jové nemzedékek energetikai ugrasat.
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3.3. Masodik felkért hozzaszolo

A szimbolikus ember, a jelentés, az identitas és a massag forrasa
ANTONIO ESCUDERO
Rendszeres teologia professzora, Mariologia és dogmatorténet, Papai Szalézi Egyetem

Az el6adas a pszichologia eszkozeit hasznalja fel az emberi szubjektum konfiguracio-
janak mélyebb megértésére, még az egyéb tudomanyteriiletek képvisel6i szamara is.

,-Harom olyan nyitast javaslok, amelyeket mar Iafrate és Canzi gondolkodasaban
érzékelek: a testiségrdl a relacionalitasban, a massag kezelésérdl és a vagyrol a relaci-
onalitasban.”

Nincs benniink semmi, ami ne lenne testi (is), még a gondolat is.

»A testet kommunikativ funkcidjaban érzékeljitk. A testiség és a relacionalitas 6sz-
szefiigg. Ha ugyanis a relacionalitas a szexualis kiillonbségben a testi szubjektum ere-
dete, akkor ennek az ellenkezdje is igaz, vagyis az, hogy a szexualizalt test az emberi
relacionalitas eredete. A dualitas olyan antropoldgiai modellje felé kell elmozdulnunk,
amely nem degeneralddik dualizmusba.”

A szexualis kiillonboz6ség elemzése képes betdlteni a természet és a kulttira kozotti
szakadékot.

3.3.1. A szexualis massag kezelése
A szexualis kiillonbség nem ,Fixista”, hanem él6 dinamizmus. A szexualis kiilonbség ka-
ros kezelése: 1. a kiilonbség tulhangstlyozasa, 2. A kiilonbség feloldasa és 3. elhagyéasa.
1. Az el6adok a kiilonbséget bizonyos szerepekhez kotik:
= néknél a kapcsolati vagy, a gondoskodas, férfiaknal az er6, a fiiggetlenség,
karrier, stb. (Kritika az eléadokkal kapcsolatban.)
2. A masik hibainak elfogadasara val6 hajlandbsag hianya a sajat hibak felis-
merésének képtelenségérol beszél. A magany kérdése, ennek megélése a kap-
csolati kultara része.

3.3.2. A masik emberrel valo talalkozas vagya, energiaja és impulzusa.
Az én és te

(A cim lényegében a freudi libido fogalmat takarja, mas szavakkal)

A vagy (oresis) Arisztotelész szerint is az emberi 1ét része (Nikomachosi Etika). Az
identitas konstrualasanak fontos eleme. Megértésében a human tudomanyok segit-
séget jelenthetnek. Lacanra hivatkozik. A vagy a Masikhoz valé kapcsolodas ereje, és
a teologianak is be kell ezt épitenie. A Masik vagyott jelenléte és a vagy dinamikéja.
A vagy hianyként valé megfogalmazasa a negativ teologia veszélyével fenyeget.

(A recenzens megjegyzései: A szerzéparos Di lafrate és Canzi, a Milandi Szent Sziv ka-
tolikus egyetem munkatarsai kifejtik, hogy a személy: kapcsolat. Tehat joval tobb, mint
interakcié. Biolégiai mellett torténeti és transzcendentdalis jellege van. Az En és Te viszonyt
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elemzik (Martin Buber emlitése nélkiil). Hangsilyozzak a generativitas jelentéségét. Az elsé
felkért hozzaszolo a szocializacio kérdéseit taglalva megemliti ugyan a médiumok szerepét,
anélkiil, hogy a kérdésben elmélyedne. D’Ambrosio hozzaszoélasaban megemliti ugyan a
érintkezik. Pszichoanalitikus szerzdkre utalnak, vagy hivatkoznak. Kivanatos lenne moder-
nebb pszichologiai nyelvezetet hasznalni.)

4. Negyedik rész
4.1. Az er6sz nyelve az Enekek Enekében

MARCO PAVAN
Az Oszovetség tanara, Papai St. Tommaso Egyetem, Firenze

Az Enekek éneke kultrtérténeti és koltészeti jelentésége rendkiviili. Nem az erdsz
szokvanyos irodalmi leirasa, hanem az erdsz teljességének propriuma. Az erdsz a sze-
relmesek kozotti életet ado egyesiilésre irdnyuld vagy, nem csupan szexualitas.

4.1.1. Egy olvasasi javaslat. A Canticle rejtélye
Az Enekek Eneke szovege rejtélyes, sokak szerint alomszerti. A szoveg egyrészt az
erdszrol szol, masrészt tovabbi dimenzidra utal.

4.1.2. Profan erosz, istenitett erdsz vagy isteni erosz?
A szoveg els6 szintje egy hus-vér leiras”. Latszolag ez van el6térben. Ugyanakkor
utalas a szerelmesek egymashoz valo viszonyara, az egyesiilés vagyara. A széveg gyo-
kere azonban antropolégiai, kovetkezésképp teoldgiai is. Mitologiai jelleg: a kozel-ke-
leti kulturak demitologizalasi tendencija jelenik meg. A széveg szimbolikus utalasai
adjak annak kinyilatkoztatas-jellegét (Pl. Szentek Szentjére utalas.) Az erdsz végsé
eredete Istenben talalhato.

~Ha ezt a pontot megértjiik, akkor vilagossa valik, hogy a Canticle-t nem lehet pusz-
tan az er6sz ,profan” és kontrolalatlan megjelenitésének tekinteni, hanem az alapjarol
és értelmérdl vald elmélkedés gyiimolesének — vagyis annak, hogy az erdészbdl arado
erd végsd eredetét és céljat magaban Istenben talalja meg. Ha azt mondjuk, hogy ,re-
flexi6”, akkor tehat azt mondjuk, hogy a Canticle-ben egy ut bontakozik ki visszafelé
(az eredet felé) és elére (a cél felé), amelynek végén az erdsz nyelvének és igy a gyoke-
rének kell felbukkannia - ez az at tulajdonképpen a vers egészének a szovetét alkotja.
A két szerelmes hangja mogott és hangjaban, akik 6rokké az egyestilés, az ahitott felé
torekszenek (,elére”), de ugyanakkor keresik (,kifelé”) a szerelmi szenvedély alapjat
is (erre utal pl. az ,anyai szoba” képe a Canticle 3,4-ben). Felismerhet6, hogy a Canticle
végs6 soron az emberi erdsz isteni alapjat keres6 ut. Az eddig elmondottak alapjan
megprobaljuk azonositani a vers bizonyos elemeit, hogy lassuk, hogyan emelik ki
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az er6sz néhany lényeges aspektusat a Canticle-ben, olyan elemeket, amelyeket tel-
jes antropolodgiai konszisztencidjukban az isteni kinyilatkoztatas fénye vilagit meg és
termékenyit meg.”

4.1.3. ,Az én szerelmem értem van, és én érte” (Canticle 2,6; 6,3): az
Enekek Enekének szerepléi

Két szerepl6 és a hattérben mellékszereplék. Az igazi iranyité hang a néi szerepléé.
Megjelenik az er6sz masik aspektusa, a kotelék. Mindegyik fél felismeri a méasikban
a szerelem misztériumanak jelét. A szeretett ,egyetlensége” a sok koziil. Visszautal a
Genesisre, a n6 teremtésére.

4.1.4. ,Az én szerelmem olyan, mint a gazella” (Canticle 2,9): a metafora
az eroszt iinnepli

A szoveg szamtalan nyelvi ,fogast” alkalmaz (leggyakrabban metaforat) a f6 téma ki-
fejtésére, amelynek alapjan vilagirodalmi szerepe is kétségtelen. A hasznalt nyelvezet
nem csupan az erdsz testi, hanem antropolégiai és teologiai eredetére is utal.

4.1.5. ,A szerelmes beletette a kezét a repedésbe” (Canticle 5,4): az er6sz draméaja
Az Enekek Eneke szamos, a testi szerelemmel kapcsolatos, altalanosithat6 tizenetet
hordoz. Példaul a befejezetlenség és a korlatozottsag fogalmat. Az ajté mint jelentds
szimbolum jelenik meg. Az ajt6 a szerelmesek talalkozasanak lehet6sége, egyben hata-
ra is. Az erdsz eredetére utal, amely nem a teremtményi id6ben és térben teljesedik ki.

4.1.6. Az erdsz alapjanak keresése
Az egymast szeret6k az erdsz alapjat a komplementaritasban talaljak meg. Isteni di-
menziéba emelkedve a gorog atyak isteni erdszként emlitik.

4.2. Az affektiv csalad. A serdiil6kori novekedésre gyakorolt kovetkezmények

PAOLO GAMBINI
Papai Egyetem, Altalanos Pszichologia, Réma

Az 50-es évektdl az olasz csaladokban jelent6s valtozasok kovetkeztek be. A csalad hie-
rarchikus szerkezete demokratizalodott, a fiatalok szabadsaga novekedett. A 90-es évek-
t6l a fiatalok raébredtek a csalad fontossagara, és bizonyos fokig elfogadjak a felnét-
tek ,els6bbségét”. Egyszertibb, laza szabalyrendszer érvényesill, a sziill6k megbocsatok.
A kiils6 szabalyrendszer helyett a belsé alkalmazkodas, kolesonosség kertil el6térbe.
A szabalyt nem ,beleteszik” a fiatal fejébe, hanem ,kiveszik” (kibontjak) belble. A serdii-
16k csaladon belili elégedettsége novekszik. A sziilé az els6dleges referenciapont. Az 1j
csalad védo, gondoskodo, ,matrifokalis”. Az apa, tekintélyér6l lemondvan, lagyabb, néie-
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sebb, fennall a veszélye, hogy a gyermek ,baratja” lesz. Az engedelmesség alapja, a sziik-
ségszer( korlatok eredete nem a tekintély, hanem a szeretet. (,Ha szeretsz, megteszed.”)

4.2.1. A szeretet csaladja korlat vagy eréforras a serdiil6kori fejlédésben?
Az affektiv csaladban a fiatal nem annak elhagyasara vértezi magat, hanem annak
védelmében kell6 autonoémiat szerez az onalloésagra. Pozitivum, hogy magas a kohé-
zi6, erételjes a kommunikacio, kevés a konfliktus. Negativum, hogy csokkent a moti-
vaci6 a kilsé biztonsag megteremtésére. A ,szeretetcsalad” kevésbé alkalmas a fele-
16sség (elkotelezettség) kialakitasara. Ugyanakkor a serdiils jollétére, boldogsagara a
szeretetcsalad pozitiv hatassal van. A sziiléknek a serdiilével valo elégedettsége egyik
fontos paramétere annak, hogy a fejlédés jo iranyba halad. A veszélye is megvan an-
nak, hogy az autonémia csak a sziil6i kritérium szerint alakuljon.

4.2.2. A jelentés felnéttek ritka jelenléte a tarsadalmi kozosségben

Az identitas kialakulasanak tovabbi, fontos eleme a kortarscsoport, amelyben az 6n-
ismeret, az érdekl6dés, az elkotelez6dés csaladtol kiillonboz6 hatéasai is érvényesiilhet-
nek. Kiemelt jelentésége van a serdiil6 felnétté valasaban a felnéttek visszajelzéseinek.
Eré6forrast, ugyanakkor védelmez6 funkciot is jelentenek kockazatos viselkedésekkel
szemben. Ebb6l a szempontbol jelentésebbek a formalis csoportok, szemben a spontan
csoportokkal. Ugyanakkor hiany van felnéttként és mintaként szolgalhatd felnéttek-
ben. A formalis csoportok vezetéi (iskola, egyhazi, stb.) itt kisebb szerepet jatszanak,
mint a tagabb csalad egyes felnéttjei. J6 felnbttkapcsolat sikeresebb partnerkapcsolat-
tal is osszefiigg.

4.2.3. A felnéttek gyenge titkkrozése az otthonon beliil és kiviil

A csaladon beltl a serdiilé fejlédése kozpontban, azon kiviili felnétteknél érdektelen.
A kett6 kozott nagy a kiilonbség. Csalad és tarsadalom nagy elkiiloniilése. (Nem vé-
letlen a ,progresszivek” csaladellenessége TL). A csaladbol valo kivalast ezek nehezitik.
Altalanos jelenség a késéi 6nallosodas.

4.2.4. A sziiléi és tarsadalmi generativitas fejlesztésének szitkségessége
A generativitas azt jelenti, hogy a felnétt képes gyermekeket létrehozni, azokrél gon-
doskodni (azokat nevelni), és roluk kell6 idében levalni. Sokak szerint a masodik fazis
jelen korunkban hianyosan valosul meg. A csaladon belilli generaciés kapcsolatok
tukrozédnek a tarsadalom egészében is. (Pl. ,életet adni” nem jelent sokat az 0j gene-
raciénak). A generativ sziill6k kevésbé ragaszkodnak sajat gyermekeikhez, és nyitot-
tabbak mas fiatalok irant is.

4.2.5. A proszocialis csalad, a generativ korforgas elésegitésének modja
A generativ sziil6 nem csak sajat gyermekébe invesztal. Pl. onkéntes munka, vagy
a gyermek kozosségi aktivitasaban vald részvétel utjan. A kozosségi tevékenysé-
gekben részt vevé gyermek altalaban sikeresebb a tanulmanyokban és a tarsadalmi
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életben. A proszocidlis, nyitott csalad el6segiti a gyermek tarsadalmi integracio-
jat, amely manapsag a gyengiilés jeleit mutatja. Jelentds tarsadalmi t6két képvisel,
amely végiil is a felel6s allampolgarra valas dtja. A csalad és a tarsadalom kap-
csolata kolcsonos legyen. A tarsadalmi intézmények csaladkdzpontisaga. Jelent6s
kezdeményezések: USA, Nagy-Britannia, ahol tanulmanyokba illesztett k6zosségi
szolgalatokat szerveznek.

(A recenzens megjegyzései: Marco Pavan az Oszévetség tandra az Enekek Eneke teol6-
giai elemzését tarja elénk, magas szintti professzionalizmussal. A mii emberi, kolt6i értékei
mellett bemutatja annak teologiai vonatkozasait is. Ebb6l megtudjuk, hogy a szexualitas a
teremtés mozzanataig visszanyulo, alapvetd hatarozmanya az embernek, vagyis isteni ere-
detii. Gambini professzor Az affektiv csaladrol szol6 el6adasa feltarja azokat a valtozasokat,
amelyeken a posztmodern csaladok az utobbi évtizedekben atmennek. A csalad és a tar-
serdiil6 is bevonhat6). A recenzens megitélése szerint a posztmodern dekonstrukcionizmus
hatasa itt is jelentls. A csaladi identitas rombolasa eredményezi a fiatalok csaladalapitasi
motivaciojanak csokkenését, bizonyos foki csaladfobiat. Nincs alaposan kifejtve a kiilénben
nagyszerti meglatas: a jelentés felnéttek ritka jelenléte a szocializacié soran. Ennek az egye-
temi szféraban kiilonosen is szenvedd alanyai vagyunk, amikor is az oktatas (és a nevelés)
elszemélytelenedik, az informacioatadas kertiil el6térbe, amely a virtualis valosagba megy at.)

5. A recenzens 6sszefoglaldo megjegyzései a kotetrol

Szamos gondolatot megfogalmaztam az elsé kotet (Bossolo) értékelése kapcsan, amelyeket
nem ismétlek.

Hatalmas ideologiai felhd kozelit az atlanti térségb6l Kozép-Eurdopa felé. Feltételezem,
hogy a Papai Szalézi Egyetem haromkdtetes hatalmas vallalkozasa (amely haromrészes
konferencia anyaga), egy egyhazi onreflexioként értelmezhetd. Felkésziilés az Egyhaz tani-
tasaval 6ssze nem egyeztethetd, de hatalmas erével érvényesiil6 neomarxista aramlatokkal
valé parbeszédre. Ehhez az Egyhaznak is ujra kell fogalmaznia, a tudomanyos kutatasok
fényében gazdagitania sajat felfogasat. Ezuttal az ifjusag, a nevelés és a szexualitas kér-
déseiben. E masodik kotet az ember szexualitasaval és nemiségével kapcsolatos alapvetd
kérdéseket targyalja. Az el6adok és hozzaszolok érdemeit a fejezetek utani megjegyzése-
imben méltattam, illetve egyes kritikai megjegyzéseimet ott fogalmaztam meg. Altalénos
megjegyzéseim a kotettel kapcsolatban:

1. A genderideologiaval kapcsolatos nézetek olyan mértékben hatjak at az europai
tarsadalmak nyugati felét (beleértve az olaszt is), hogy szinte észrevétleniil at-
vessziik és hasznaljuk ezen nézetek nyelvezetét (példak: patriarchalis, binaris, ki-
sebbség, elnyomas, feminizmus, nék ellen elkovetett biinok /torténelmi-tarsadalmi
értelembeny/, tarsadalmi konstrukcio, stb.).
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Bizonyos ideologiai nézeteket az eléadok mégis magukéva tesznek. Példaul ez
ember antropolégiai mivoltanak ilyen mértékii szexualizalasa, vagy a nemiség
szinte az isteni szféraba emelése teologiai analdgiakba éltoztetve. Az ember lénye-
ge, istenképisége azonban nem binaris, hanem inkabb individualis és kozdsségi,
nemektél fiiggetleniil.

2. A konferencia tartalma egészében nagyrészt filozofiai, teologiai sikon mozog.
Nyelvezete éppen ezért nem mindig konnyi. A recenzens kérdése: kinek szoltak
az eléadasok, kinek iratott a kényv? Milyen gyakorlati, pedagogiai akciok kovet-
keznek a magas szinten eléadott kérdésekbol?

3. Az el6adok nem polemizalnak a genderelmélettel, az LMBTQ-ideologiakkal, na-
gyon helyesen. Csak elvétve térténik utalas arra, amivel ,nem vitatkozunk”.

4. Annak ellenére, hogy nem a mindennapi gyakorlattal foglalkozo, tiszteletre mélto
szellemi kisérletrdl van szo, a recenzens reméli, hogy a konyv megjelenése hozzajarul
ahhoz, hogy a gyakorlatba is atvigyiik elméleti sikon megfogalmazott nézeteinket.

5. A pszichologiai jellegti témak megfogalmazasara a szerz6k tobbnyire a pszichoana-
lizis nyelvezetét hasznaljak (tudattalan, elfojtas, Oedipus-komplexus, stb. Lacanra
hivatkoznak (a francia pszichoanalitikus csoport volt vezére). Ugyanakkor az olasz
pszicholdgia és pszichiatria gazdagon kinalja a modernebb lélektani nézeteket is.

(A Szalézi Papai Egyetem ,Giovani, affetti, identita” (Fiatalok, érzelmek, identitas)
cimi kutatasi projektjének eredményeit bemutat6é sorozat masodik kotete. Dellaqiu-
lia, Antonio (Ed.) 2023. Uomo e donna. Il senso della differenza sessuale. Roma, LAS. ISBN
9788821315619)



