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Abstract

Early childhood education in Romania belonged to the social sector before the 2022-2023
academic year, after which it was integrated into the education system in accordance with the
emergency government decree 100/2021. At the same time, it is significant that the issues of
nursery and kindergarten education already form a unit according to the 2019 early childhood
education curriculum, which includes the development directions of both, the nursery and
kindergarten levels as well. The effects of institutional changes have multiple effects on:
nursery teachers, parents, kindergarten teachers. In our study, we present the characteristics
of the practice of nursery education, as part of the education system, based on the experiences
of nursery teachers. Our research questions are: to what extent it is consistent with the early
childhood curriculum, and how prepared the nursery teachers are to apply the curricular
requirements in their educational practice. According to the hypothesis of our questionnaire
survey, nursery teachers are aware of the curriculum requirements, but the extent of their
application is determined by the nursery teacher's prior education/qualification. Our results
show that the nursery teachers know and understand well the types of activities and
development areas appearing in the curriculum, but their practical appearance is influenced
by the nursery teacher's studies. Overall, the study presents the nursery education practice
appearing in the new institutional structure from the point of view of practicing teachers.
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Absztrakt

A romaniai kisgyermeknevelés a 2022-2023-as tanév el6tt a szocialis agazatba tartozott,
ezt kovetben tagolodott be az oktatasi rendszerbe a 100/2021-es Siirg6sségi Kormanyrende-
let értelmében. Lényeges ugyanakkor, hogy curricularis szabalyozasban a bélcsédei és az
6vodai nevelés kérdései egységet alkotnak mar a 2019-es koragyermekkori nevelési curricu-
lum értelmében, amely a bolcsédei és az dvodai szintek szabalyozasat egyarant megjeleniti.
A bolcsédék intézményrendszeri valtozasanak hatasai tovagyirizoék: a bolecs6dei neveldk,
szulék, 6vodapedagdgusok szamara is érzékelhet6ek. Tanulmanyunkban a bolcsédei neveldk
tapasztalatai alapjan mutatjuk be azt, hogy az oktatasi rendszerbe tagolodott bolcs6dei nevelés
mindennapi gyakorlata milyen jellemz6kkel rendelkezik, és hogy ez a koragyermekkori cur-
riculummal milyen mértékben van 6sszhangban, mennyire felkésziiltek a bolcsédei neveldk a
curricularis el6irasok érvényesitésére. Kérdéives vizsgalatunk hipotézise szerint a bolcsédei
nevel6k ismerik és jol értelmezik a curriculum el6irasait, de az érvényesités mértékét megha-
tarozza a bolcsédei neveld elézetes képzettsége/végzettsége. Eredményeink azt mutatjak, hogy
a bolcsédei neveldk ismerik, jol értelmezik a curriculumban megjelend tevékenységtipuso-
kat, fejlesztési teriileteket, de ezek gyakorlati megjelenését valdoban befolyasoljak a bolcsédei
nevel tanulmanyai. Osszességében a tanulmany az 4j intézménystruktiraban megjelend
bolcsédei nevelési gyakorlat helyzetképét mutatja be a gyakorlé pedagdgusok szempontjabol.
Kulcsszavak: romaniai koragyermekkori nevelés, intézményrendszeri atalakulas, bolcsédei
nevelés

1. Bevezet6 gondolatok: a koragyermekkori nevelés intézményrendszeri
valtozasai

A koragyermekkori nevelés az oktatasi rendszer elsé szintjeként bolcsédei és 6vodai
alszintekre tagolodik az 1/2011-es Oktatasi Torvény 23. cikkelye értelmében. A ko-
ragyermekkori nevelés iranti megnovekedett érdeklédés a romaniai oktataspolitikai
torekvésekben is nyomon kovethetd, ugyanis a 2019-ben megjelent koragyermekko-
ri nevelés curriculuma mar elérevetitette a kiiszobonallo valtozast, hiszen magaban
foglalja az 6vodai nevelés mellett a bolcs6dei nevelési szakaszt is, annak ellenére,
hogy akkor a bolcsédei nevelés még nem tartozott az oktatasi rendszer keretei kozé.
A pedagodgiai érdekl6dés is jorészt az 6vodai nevelésre iranyult, hiszen a bolcséde
intézménye a szocialis rendszerhez, a gyermekvédelemhez tartozott, igy az oktatasi
szféra nem érezte feladatanak az ezzel valé foglalkozast. Ennek megfeleléen a ko-
ragyermekkori nevelés két szintje — bar 2019 6ta curricularis egységet képvisel —
a gyakorlati kivitelezésben kevéssé kozelitett egymashoz. Az alabbi tablazat 6ssze-
foglaldan lattatja, hogy a 2022-2023-as tanévig a bolcséde és az 6voda, amely a ko-
ragyermekkor két korosztalyanak fejlesztését hivatott megvalositani, két kiilonboz6
agazathoz tartozott.
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Tamogato rendszer elmei Bolcséde Ovoda
Agazati besorolas Gyermekvédelem Oktatas
(szocialis)
Torvényi keret 1/2011-es Oktatasi 1/2011-es Oktatasi Torvény
Torvény

1252/2012-es kormany-
hatarozat

Az intézmény célja Gyermekfelugyelet, Oktatas, nevelés, gondozas
gondozas

Célcsoport 0-3 éves gyermekek 3-6 éves gyermekek

Személyzet Bolcsédei nevels (edu- | Ovodapedagogus (kézépfoku,
cator puericultor) ko- féiskolai vagy egyetemi végzett-
zépfoku végzettséggel, | séggel)
1 szaktanfolyammal

Kotelezé jelleg Nem kotelez6 2010-t6l nagycsoport kotelez6

2023-t0] kozépsé csoport kotelezd
2030-tol kiscsoport, vagyis teljes
6vodai ciklus kotelez6

1. tablazat: Koragyermekkori nevelés szintjei 2019-ben, a koragyermekkori nevelés curriculuméanak
megjelenésekor

A koragyermekkori nevelés curriculuma 4ltal korabban emlitett, el6revetitett val-
tozas 2021 6szén konkretizalodott, a 100-as sz. Siirgdsségi Kormanyrendelet megjele-
nésével (A 100/2021-es Stirg6sségi Kormanyrendelet értelmében a boles6dék a kozok-
tatasi rendszer részét képezik, a 0-3 éves kor kozotti kisgyermekek szamara nyujtva
immar integralt nevelési, gondozasi és felugyeleti szolgaltatasokat (Barabasi, 2023). Ez
az intézményrendszeri atszervez6dés szamos kovetkezménnyel jart. Amellett, hogy
infrastrukturalis, szakképzéssel, humaneréforrassal kapcsolatos kihivashelyzeteket
egyarant teremtett, a kisgyermeknevelési gyakorlat atgondolasat, Gj alapokra helye-
z€sét is jelentette, feltételezte.

2. Kutatasmodszertani adatok

2.1. Kutatasi probléma

Vizsgéalatunk soran arra a kérdésre keressiik a valaszt, hogy a kisgyermeknevelés ok-
tatasi intézményi keretek kozotti megjelenése milyen hatast gyakorol a bolcsédei ne-

velési mindennapokra, a curricularis elemek mennyire ismertek a bolcs6dei nevel6k
szamara és a gyakorlati érvényesiilésitk milyen mértékd. Kutatasunk célja az empiri-
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kus eredményeink tiikrében a koragyermekkori nevelési curriculum bélcsédei neve-
lés mindennapi tevékenységre gyakorolt hatasara ravilagitani, illetve lattatni azokat
a pontokat, amelyek er6teljesebb tudatositast feltételeznek a kisgyermeknevel8k koré-
ben annak érdekében, hogy a tantervi szabalyozas kereteinek érvényesiilése az 6vodai
és bolcsédei nevelés egymasra épiild jellegét kiteljesithesse. Ennek megfeleléen célunk
a bolesédei nevelési helyzetkép lattatasa a kisgyermeknevel6k perspektivajaban.

2.2. Hipotézis

Abbdl a feltételezésbdl indulunk ki, hogy a térvényi médosulasok alternativ karrieru-
takat tarnak fel a koragyermekkori nevelési palyara késziilék szamara, ami a pragma-
tista szemléletiiek szamara vonzobb. Masik feltételezéstink, hogy a kisgyermeknevelés
oktatasi szegmensbe tagolédasa ambivalens megitélés(i a bolcsddei nevelék korében,
minthogy a vélemények a veszélytarsitas és lehetéségfelismerés skalan drnyalodnak.

2.3. Modszer és eszkoz

A vizsgalat elméleti alapozasanak kidolgozasaban a dokumentumelemzés modszerére
tamaszkodunk. Az empirikus vizsgalati vetiiletet Osszefiiggés-feltaro jellegi és ezt
ankét modszerére épitjitkk. A vizsgalat eszkozét sajat készitést kérdéiv képezi.

A kisgyermeknevelGi kérdbiv szerkezeti felépitésében a demografiai adatokon tilmens-
en hat tovabbi kérdésblokkot tartalmaz, és mindenikben meghatarozo6 a koragyermek-
kori nevelés bolcsédei-/kisgyermekneveléssel osszefiiggd jelenségkor vizsgalata. Jelen
tanulmanyban az utols6 kérdésblokk eredményeit mutatjuk be, amely a kisgyermekne-
velés modszertani aspektusait igyekszik megragadni a nevelési valosag gyakorlatabol.
A kérdéiv kitér a bolesédei csoportok 1étszamara, a kisgyermekneveld munkaidejére, a
segitd munkatarsak személyére, illetve a gondozasi és nevelési feladatkorok aranyanak
megoszlasara. A curriculum gyakorlati alkalmazasanak aspektusait is vizsgalja, kitér a
fejlédési teriiletek és tevékenységkategoriak hangsulyara, és ezek id6tartamara; probal-
ja megvilagitani a tematikus tevékenységek, rutinok és szabadon valasztott tevékeny-
ségek modszertani sajatossagait. A kérd6iv utolsé tombje a potencialis jogyakorlatok
megosztasanak lehetéségével zarul. A kérdbivek adatelemzése SPSS statisztikai prog-
ram segitségével tortént (gyakorisag, atlag, chi négyzet, varianciaanalizis).

2. 4. Minta

Hozzaférési mintavételi eljarast alkalmaztunk, és mindosszesen 103 kisgyermek-
nevel6t vontunk be a vizsgalatba, akik 2023 §szén bolcs6dei neveléként dolgoznak.
Atlagéletkoruk 35,22 év (a legfiatalabb adatkozl6 kisgyermeknevels 20 éves, a legidé-
sebb 58 éves). A mintanak egyetlen férfi tagja volt.
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Az alabbi tablazatban tovabbi valtozok mentén 6sszefoglaltuk a mintank fébb jel-
lemz6it, amelyek meghatarozo jellegének mértékét feltarjuk az adatok értelmezésében.

Valtozok aldimenzidi

Munkahely telepiiléstipusa Varos 86 £
Vidék 17 16,5
Pedagogiai végzettség lgen 5 Ll
Nem 20 19,4
Nincs 12 11,7
Pedagogushallgato 9 8,7
Atképzés 44 42,7
Tanulmanyok jellege Pedagdgiai liceum 2 19
Pedagogiai profilu felséfoku tanul- o5 ”
manyok
Pedagogiai profili mesteri 1 1
Oktatasi agazat 92 89,3
Szocialis dgazat 0 0
Intézmény jellege
Jelenleg valtozés alatt 7 6,8
Bizonytalan besorolas 4 3,9
Allasa jellege Cimzetes/ titularis 24 23,3
Helyettesit6 79 76,7
Ovoda 47 22,1
Rovid programu boleséde 1 1
Hosszt programu boleséde 67 65
Oktatisi intézmény jellege Rovid programu 6voda, ahol miko- ; |
dik bolcséde is
Na}’pliéz.i, ahol bolcsédei szint is 2l o
mikodik
Rovid és hosszu programu béleséde 1 1
Vegyes/0sszevont csoport 37 35,9
Foglalkoztatott 6vodai Nagycsoport (2-3 év) 30 29,1
csoport Ko6zépsé csoport (1-2 év) 32 31,1
Kiscsoport (0-1 év) 4 3,9
Nincs 39 37,9
Kisgyermekkora vonatkozé | Bolcsddei neveld pedagogiai liceum 4 3,9
szakképesités Szaktanfolyam 58 56,3
Egyéb 2 1,9

2. tablazat: A bolcsédei nevel6k mintaja (N=103)
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A minta egyes adatainak konnyebb értelmezhetdsége érdekében pontositjuk, hogy
jelenleg Romanidban mtikddnek pedagdgiai profilu szakkozépiskolak, tn. liceumok.
Az itt érettségiz6 didkok 6vodapedagdgusi, tanité oklevelet is kapnak. Ugyanakkor
két éve elindult a bolcsédei neveldi képzés is ezen a szinten, ami azt jelenti, hogy a
szakképzésnek ez a formaja is elérheté immar az erre a palyara késziilék szamara. A
bolesédei nevelék egyik tanulmanyi lehetéségeként jelzett atképzés az Oktatasi Mi-
nisztérium (Ministerul Educatiei) altal szervezett szakképzési lehet6ség bolesédei al-
kalmazottak szamara, akik a korabbi 4gazatba tartozas soran is itt dolgoztak, de nem
volt bolcsédei nevelbi szakképesitésiik. Ez egy rovid id6tartami képzés (30 ora), ami
2025-ig jogositja fel a képzésben résztvevoket, hogy szakképesitettként dolgozzanak,
mely id6 alatt kotelezben el kell végezniiik egy pedagogiai jellegti fels6foktl képzést is.

3. Kutatasi eredményeink: a romaniai bolcsédei nevelési gyakorlat
helyzetképe

A bolcsédékben megvalosuld konkrét fejleszt6-neveld tevékenység jellegére, miné-
ségére az oktatasi agazatba tartozas egyértelmd, hogy hatast gyakorol. A vizsgalati
személyek Osszességében gy itélik meg, hogy a bolcsédei intézményrendszer valto-
zasa gazdagitja az oktatasi-nevelési rendszert, és ennek atlagértéke 4,8 (egy 1-t6l 6-ig
terjed6 skalan).

Annak érdekében, hogy ennek a gazdagitasnak néhany konkrét vetiiletét feltar-
hassuk, néhany tanulasszervezési kérdésre adott valaszt mutatunk be. A bolcsédei
nevel6k tapasztalata szerint egy csoportba atlagosan 17,6 gyermek jar, ami tekintettel
a gyermekek életkorara, gondozasi és nevelési igényeire, nagyon magasnak mindsiil.

Az alabbi diagram (1. abra) jelzi, hogy ezt a létszamot a bolcs6dei nevel6k is tal-
zottnak talaljak. A valaszadok mintegy kétharmada gondolja azt, hogy a csoport-
janak a létszama tul magas, és egyharmaduk szerint optimalis. Minden bizonnyal
az optimalis valaszlehet6séggel azok a vizsgalati személyek éltek, akik kisebb cso-
portlétszammal dolgoznak. Szignifikans kiilonbségeket tapasztaltunk: a nem pedagé-
giai végzettséggel rendelkezdk sokkal optimalisabbnak itélik meg a csoportlétszamot,
mint a pedagdgiai végzettségl kollégaik (Chi négyzet<.008™*). Ezt magyarazhatja a
gyakorlati tapasztalat hianya, hiszen azok, akik kiprobaljak a nevelési gyakorlatot,
igyekeznek a nevelési-fejlesztési feladatok maradéktalan megvaldsitasara, a gondoza-
si funkci6 integralasaval egyidejiileg, azok szamara egyértelmd, hogy ebben a korban
a magas létszam nagyon megneheziti a munkat, a nevelési feladatok megvalositasat
és az egyéni igényekre vald odafigyelést egyarant.
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1. abra: A bolcsédei csoportlétszamok kisgyermeknevel6i szemmel

A tanulméanyok jellegét is vizsgalva, az atképzésben részt vevé bolesédei nevelSk
sokkal inkabb magasnak tartjak a gyermeklétszamot, mint a pedagégushallgatok
vagy a fels6foka egyetemi tanulmanyokkal rendelkezé nevelék (Chi négyzet <.031).
Ennek a jelenségnek a hatterében a korabbi rendszer személyzet-gyermek aranyok
tapasztalata all(hat), ami kedvez&bb (lehetett) az oktatasi rendszerbe tagolt bolcsédei
neveléshez képest.

A kisgyermekkori nevelésre vonatkoz6 szakirodalom azt hangsulyozza, hogy a kor-
osztallyal val6 foglalkozas a gondozasi és nevelési feladatok egységét (Lajtai Zsolt-
né, 2022) és aranyossagat feltételezi. Ezért azt is feltartuk, miként latjak a bolcsédei
nevel6k e két tevékenységnek az aranyait. Az alabbi diagram (2. abra) azt sugallja,
hogy a bolcsédei neveldknek tobb mint egyharmada megtalalja a megfelel6 fele-fele
aranyt, 45,6%-uk fektet nagyobb hangsilyt a gondozasi feladatokra, és megkozelits-
leg egyo6todik teszi hangsulyosabba a nevelést. Nincsenek szignifikans kiilonbségek
a pedagogiai végzettség vagy a tanulmanyok jellege valtozok mentén. Természete-
sen ezen aranyok alakulasat nagymértékben befolyasolhatja az is, hogy milyen koru
bolcsédésekkel dolgozik a neveld. Ugyanakkor a korabbi rendszerbe tagolodas — ahol
az egészségiigyi szempontok voltak az els6dlegesek — is befolyasolhatja, hogy még
mindig a gondozasi feladatok kertilnek el6térbe a bolcsédei nevel6k egy jelentés ha-
nyadanak a tevékenységében. Akar olyan pragmatikus okai is lehetnek a gondozasi
feladatok tulsulyanak, hogy kevés kisegitd személyzet lévén, a neveld végez el olyan
gondozasi feladatokat is, amelyek egyébként nem az 6 szakmai feladatkorébe tarto-
z6ak. Ugyanakkor ez az allapot kedvez annak, hogy a gondozasi feladatok a nevelési
tevékenységbe dgyazottan egységet alkotva érvényesiilhessenek.
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2. abra: A bolcsbdei fejlesztés két funkcidjanak aranyai a bolesédei nevel6k mindennapi gyakorlataban

Az intézményi struktura valtozasa a bolcs6dei nevel6k munkaidejének valtozasat is
magaval hozta, a korabbi napi 8 6ras intézményben t6ltott munkaidé helyét felvaltotta
- az 6vodapedagogusokhoz hasonlo — idébeosztas: a napi 5 6ra kozvetlen tevékenység
a gyerekekkel, s az ezzel egyiitt jaré kozvetett tevékenység (tervezés, modszertani
tevékenység, stb). Viszont ez a valtozas még nem kristalyosodott ki a nevelési gya-
korlatban, ugyanis szamos valtozatot megjeloltek a bolcsédei neveldk, s szignifikans
kiilonbségek is mutatkoznak a pedagogiai végzettség fliggvényében, amint a 3. abran
is lathatjuk.
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3. abra: A bolcsédei nevel6k kozvetlen munkaideje
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A vizsgalatba bevont bolcsédei nevel6k majdnem fele 5 6rat tolt naponta a bolesédei
intézményben. Ugyanakkor majdnem egynegyediik valtoz6 programmal dolgozik. Az
~egyéb” kategdridban leginkabb a 7 6ras munkaidé jelent meg, ez ugyanis nem sze-
repelt a valaszlehet6ségek kozott. Szignifikans kiilonbségeket tapasztaltunk a peda-
gogiai végzettség figgvényében: a pedagodgiai végzettséggel nem rendelkezé kisgyer-
meknevel6k megérizték a 8 6ras munkaidejiiket. A végzettség jellege is kidomboritja
ezeket a szignifikans kiilonbségeket, kiemelve még azt, hogy a felséfoku végzettséggel
rendelkez6 nevel6k kategorija tolt leginkabb napi 6 orat a bolcs6dében kollégaival
ellentétben (Chi négyzet <.014%).

Ami a curriculumban megjelend fejlédési teriiletek aranyait illeti, azt talaltuk, hogy
a bolcsédei nevelk torekszenek mindegyik teriilet megfelelé érvényesitésére, és az
egyes tertiletek nagyon aranyosan épiilnek be a nevelési tevékenység rendszerébe.
A legnagyobb figyelmet a tarsas-érzelmi és a nyelvi kommunikacié teriilete kapja
(5,5-0s atlag), ami tekintettel egyrészt a nyelvi fejlédés szenzitiv idészakara, igen he-
lyénvalo, masrészt a kozosségben valo fejlesztést is el6segitendd (és nem csak!) a tarsas
érzelmi teriilet hangsulya is jogos. Ugyanakkor az is latszik, hogy a fizikai fejlédés, va-
lamint a kognitiv fejlédés teriilete is az 6t megilleté helyen értékelt (5,2). A legalacso-
nyabb atlagértéketatanulasiképességek ésattittidok teriilettel kapcsolatosan talaltunk,
amely szignifikansan alulmarad a nyelvi és az érzelmi teriilethez képest (t= 3.28479;
p=.0006; p < .05). Ez jelzi a bolcsddei nevel6k azon felismerését és tapasztalatat is, hogy
joval kevesebb a napirendben is azoknak a tanulasi helyzeteknek a szama/id6tartama,
amely lehet6vé teszi a tanulasi képességek és attitiidok fejlesztését a tobbi teriilethez
képest, amelyek alakitdsa a rutintevékenységek, szadon valasztott tevékenységek,
jatékok soran (is) elétérbe kertil.

tarsas-érzelmi ejiodes | 55
tanuldsi képességek és attitlidok _ 51
nyelvi-kommunikacios fejigdes | M 5

kognitiv fejl6dés és a vildg megismerése

fizikai fejlédés

[uny
N
w
N
w
o)}

4. abra: A curriculumban jelolt fejlédési teriiletek hangsulya a bolcsédei nevelék szerint
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Nem tapasztaltunk szignifikans eltéréseket e tekintetben a pedagogiai végzettség
megléte vagy hianya vontakozasaban, illetve a kisgyermekkori nevelésre valé szak-
képesités megléte vagy hianya fiiggvényében, viszont jelentds eltérések mutatkoznak
a tanulmanyok jellege mentén.

Végzettség jellege Fizikai Kognitiv Nyelvi Tanulasi Tarsas

komm. képességek érzelmi

Atlag 5.25 5.17 5.67 5.17 5.75

nincs N 12 12 12 12 12

Szoras 1.215 1.030 .651 1.267 452

Atlag 5.22 5.11 5.56 4.22 5.67

pedagogushallgatdé | N 9 9 9 9 9

Szoras 972 782 .527 1.856 .500

Atlag 5.32 5.34 5.55 5.16 5.52

atképzés N 44 44 44 43 44

Szoras 959 .888 .761 998 .821

Atlag 1.50 2.00 3.00 2.00 3.00

pedagogiai liceum N 2 2 2 2 2

Szoras 2.121 2.828 4.243 2.828 4.243

P - Atlag 491 5.24 5.31 5.00 5.29

felsefoks tanulminy | bl sl T

Szoras 1.380 .987 993 953 .987

Atlag 6.00 5.00 6.00 5.00 6.00

pedagéigiai profila N ; ; ; ; ;

mester1

Szoras

Atlag 5.10 5.20 544 4.96 544

0sszes N 103 102 103 101 103

Szoras 1.264 1.053 977 1.224 987

Anova teszt, szignifikanciaszint ,001** ,001** ,009** ,004** ,007**

3. tablazat: A bolcsédei nevel6k végzettségének hatasa a fejlédési teriiletek érvényesitésére

Azok a bolcsbdei nevel6k, akik atképzésben vettek részt, szignifikdnsan nagyobb
hangsulyt fektetnek a fejlédési teriiletekre a mar pedagogiai végzettséggel rendelkez6
tarsaiknal. Magyarazhato ez azzal, hogy ezen az atképzésen sikeriilt elsajatitaniuk a
curriculum igazi szemléletét, a fejlédési teriiletekre valé tényleges fokuszalas fontos-
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sagat. Azokat, akik most talalkoznak a tantervvel el6szor, és nem a korabbi dévodai
curriculum (amely a miveltségteriiletekre fektette a hangsulyt) szemléletének tik-
rében viszonyulnak az 1j koragyermekkori nevelési curriculumhoz, igy a retroaktiv
interferencia jelensége nem veszélyezteti, szemben azokkal a tarsaikkal, akik korab-
ban 6vondkként mar ismerték a curricularis elvarasokat, igy esetiikben nehezebb az
Uj szemléletre valtas.

A tevékenységtipusok hangsulyat vizsgalva a vizsgalati személyek a rutinok, szoka-
sok és athajlasok jelenlétét, azonos atlagérték mellett jelolik egyrészt, masrészt pedig
a szabadon valasztott tevékenységeket és jatékokat (5,6). Szignifikansan alacsonyabb
ezekhez képest a tematikus tevékenységek (t=3.84272; p=.000081; p<.05) hangsulya
(5,1), amit magyaraz, hogy a curriculumban az egyes tevékenységekhez tarsitott
idéaranyok is jelent6sen a masik két tevékenységtipus fele billennek el: a tematikus
tevékenységek 10-15/ 20-25 perces keretben, a szabadon valaszthato tevékenységek
2-2,5 Ora, mig a rutinok, szokasok, athajlasokra szant idékeret napi 2,5 6ra egy val-
tashoz kototten. Ugyanakkor a magas atlagértékek jelzik azt is, hogy mindegyik tevé-
kenységtipus jelent6ségét és szerepét vilagosan latjak a bolcs6dei nevelék. A tanterv
altal jelolt idéaranyok mentén er6sen hangsuilyosnak talaljuk a tematikus tevékeny-
ségeket, hiszen a bolcsédei nevelésben a szokasalakitasnak, a szabad tevékenységek-
nek kell felilreprezentaltaknak lenniiik. Nem talaltunk szignifikans kiilonbségeket a
pedagbgiai végzettség egyik mutatodja fliggvényében sem.

6,0 5,6 5,6
5,5 5,1

5,0

4,5

4,0

3,5

3,0

2,5

2,0

1,5

1,0
tematikus tevékenységek rutinok (szokdsok) és szabadon vélasztott
athajlasok tevékenységek, jatékok

5. abra: A tevékenységtipusok hangsulyai a bolcs6dei nevelésben
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Ami a tematikus tevékenységek aranyait illeti, a legmagasabb atlagértékiiek a jaté-
kok és a zenés-mozgasos tevékenységek. A bolcsédei nevelék tapasztalatai szerint a
kisgyermekek ezekbe a tevékenységekbe vonhatok be a legkdnnyebben, és egyrészt
fejlesztéek, masrészt megnyugtatoak, harmadrészt életkori igényeiknek megfelel6ek
ezek a tevékenységek. Nyitott kérdésekre adott valaszokban szintén azt erdsitették
meg a vizsgalati alanyok, bolcsédei jo gyakorlatukra hivatkozva, hogy a zenés-jatékos
tevékenységeket, valamint a mondokazast latjak a legmegfelelébbnek a kisgyermekek
szamara. Ez utobbi tevékenység atvezet a kommunikéacios-kreativ tevékenységekhez,
amit szintén magas atlagérték mellett gyakran alkalmazottnak jeldlnek a heti tema-
tikus tevékenységek soraban a vizsgalati személyek. Nagyon hasonl6 a megismerési
tevekénységekre, valamint a mivészeti és kézligyességi tevékenységekre forditott fi-
gyelem is. A zenei és mozgasos tevékenységekhez, valamint jatékokhoz képest azon-
ban minden més tematikus tevékenység szignifikansan alacsonyabb hangsuly a heti
tevékenységarany tekintetében (t= 3.47574; p= .000311; p<.05). Ugyan nem alacsony a
szabadtéri tevékenységek atlagértéke sem, az a tény, hogy 6sszességében a legalacso-
nyabb a tematikus tevékenységek soraban, azt jelzi, hogy nincs annyira ,kéznél” a ne-
vel6 szamara, hiszen ez egyrészt idéjarastiiggd lehet, masrészt pedig az oltoztetés id6-
igényes, kilonosen, ha kis létszamu a kisegité személyzet. Szignifikans kiilonbséget
csak a szabadtéri tevékenységek esetében talaltunk a pedagogiai végzettség fiiggvé-
nyében: a pedagodgiai végzettséggel nem rendelkez6 bolcsédei neveldk joval kevesebb
hangsulyt fektetnek a bélcs6dei napirendben a szabadtéri tevékenységre, mint szak-
végzettséggel rendelkezé kollégaik (Anova<.05%). Ez az eredmény azt lattatja, hogy a
pedagbégusvégzettség holisztikusabb szemléletet nyjt, mint egy szaktanfolyam, és ez
egyben igazolja a kisgyermeknevelési rendszer atgondolasanak sziikségességét.

szabadtéri tevékenységek [ NG -
Megismerési tevékenységek [N ;>
Zenei és mozgasos tevékenységek  [NNENGNNNEGEGEGEGEEE ¢
Mivészeti és kéziigyességi tevékenységek [NNNGNGNGEENEEEEEEEEEEEEE 5.
Kommunikaciés-kreativ tevékenységek [ NRBNRNINEBNBNEEEEE ;::
Jatek I s 6

1 2 3 4 5 6

6. abra: A tematikus tevékenységek aranyai egy hét soran a bolcsédei nevelék szerint
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A tematikus tevékenységek id6tartamat vizsgalva a bolcsédei nevel6k féként az 5-10
perces, illetve a 10-15 perces tevékenységeket részesitik elényben, nagyrészt ssz-
hangban a tantervi el6irasokkal.

50

45 43,7

40 36,9
35
30
25
20

5-10 perc 11-15 perc 16-20 perc 21-25 perc 26-30 perc nem egyéb

W id6tartam

7. abra: A tematikus tevékenységek idétartama a bélcs6dében

Tizb6l 1 boles6dei nevel§ iktat be csupan az 6vodaskor életkori sajatossagaihoz 1116
16-20 perces tevékenységeket, felvillantva az esetleges ,0vodasitas” veszélyét. Az
egyéb kategoriaban megjelendé valaszlehetéségek a rugalmas adaptalast emelik ki:
a bolcs6dei nevelék a gyermekek hangulata és a téma figgvényében valtakoztatjak
5-10, illetve 10-15 perc kozott a tevékenységek id6tartamat.

A szabadon valasztott tevékenységek és jatékok a bolcs6dében is tevékenységkoz-
pontokban zajlanak. A tanterv legalabb 2 tematikus kozpont felajanlasat javasolja na-
ponta. A bolcsédei nevel6k kétharmada a kisgyermekek életkori igényeivel 6sszhang-
ban napi két tevékenységi kdzpontot ajanl fel, de latjuk, hogy a megkérdezettek kozel
10 %-a egyaltalan nem kinalja fel a tevékenységi kozpontokat (kérdés, hogy akkor
mindig iranyitott jaték és tevékenység zajlik?!) a kisgyermekeknek, és megkozelitéleg
6%-uk mindossze egy kozpontot alakit ki, ami viszont a gyermek szabad valasztasi
lehet&ségét nem tamogatja.
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8. abra: Napi rendszerességgel felkinalt tevékenységi kozpontok szama a szabadon valasztott tevé-
kenységek, jatékok szamara

Vannak olyan bolcs6dei nevel6k is — a minta b6 egyotode — akik akar harom tevé-
kenységkozpont ,megnyitasaval” valositjak meg a napi fejleszt6-nevels tevékenysé-
get. Nem tapasztaltunk szignifikans kiilonbségeket a pedagogiai végzettség fiiggvé-
nyében.

A vizsgalat soran fokuszba keriilt az is, hogy a bolcs6dei nevelésben a kiillonb6z6
rutinok milyen hangstlyokkal vannak jelen a mindennapi tevékenységek soran.
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9. abra: A rutinok megjelenése a bolcsédei nevelésben

A diagramrol leolvashaté, hogy a rutinok/szokasok alakitasara nagy mértékben fi-
gyelnek a bolcs6dei nevelk, amire a magas atlagértékek utalnak. Ugyanakkor az is
lathato, hogy legkevésbé érzik feladatuknak az atoltoztetést (minden bizonnyal ebben
a sziilléknek és a dadusoknak van nagyobb szerepe), hiszen ez szignifikansan alulma-
rad a tobbi teriilethez képest (t= -4.97489; p <.00001). A masik poéluson a kozos étkezési
szokasok alakitdsa (5,8), az alvas/altatisai rutin (5,8), a személyes higiéniai szokasala-
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kitas (kézmosas) (5,7), valamint a kdszonési szokasok (5,7) alakitasat a nevel6k legna-
gyobb hanyada alapfeladatanak tekinti. Ezekhez képest szignifikansan (t = -3.80679;
p = .000093; p <.05) kisebb a hangsuly a reggeli beszélgetékoron (5,3), mikozben ez is a
mindennapok része kell(ene), hogy legyen a tanterv el6irasa szerint. A pedagdgiai vég-
zettség fiiggvényében nem talaltunk szignifikans osszefiiggéseket a rutinokat illetéen.

4. Kovetkeztetések

Osszességében azt mutatjak a vizsgalati eredményeink, hogy a kisgyermeknevel6k
ismerik és igyekeznek a gyakorlatban is alkalmazni a koragyermekkori nevelési cur-
riculum bolesédei szegmensét, még azzal egyiitt is, hogy tovabbi optimalizalas sziik-
ségessége is érzékelhetd, kiilonosen a tematikus tevékenységek id6tartama, szabadtéri
tevékenységek jelentGsége stb. tekintetében.

Az eredményeink egyértelmtien azt sugalljak, hogy a romaniai koragyermekkori
nevelés bolcsédei fejlesztés-modszertani megoldasokat igényel és var (és amelyekre
korébban utaltunk). Vizsgalatunk hozadéka a bolcs6dei és dvodai nevelés szervesen
egymasra épilé jellegének, mégis tobbcélusaganak és specialis jellegének nyomaté-
kositasa és az egyes szegmensek sajatos szakmai azonosit6 jegyeinek meghatarozasa.
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