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A JOGI NORMA SZEKULARIZACIOJA A ROMAI JOGTORTENET
VONATKOZASABAN

Zambo Karoly

Absztrakt

A jogbolcselet egyik alapvetd kérdése a jogi, vallasi, és erkdlcsi norma kapcsolata. A
jogi norma az 6kori Romaban lett 6nall6. A pontifexek hatalma alél kikeriilt jog
6nall6 szekularizalt normarend lett. Amikor a birodalom attért a keresztény
vallasra, a maganjog érintetlen maradt. Ezért tudta a keresztény kozépkor atvenni a
rémai maganjogot, és ezért lehet egy kozos eurdpai jogrendnek az alapja a romai
maganjog. A rémai kdzjognak, és a romai szakralis jognak a kereszténység felvétele
utan, de kivalt a rémai birodalom bukasa utan csak elsGsorban jogtorténeti
jelentGsége volt. A romai maganjognak lett olyan jelentésége, amely tulmutat a
jogtorténeten. A romai maganjogra évszazadok 6ta ugy lehet tekinteni, mint a jog
iskolapéldajara, amelyen keresztiil kell megtanulni az egyes jogintézmények
természetét, miikodését, még a ,hatdlyos jog” elsajatitdsa el6tt. Rovid
dolgozatomban azt szeretném bemutatni, hogy a vallast6l, mint allam-ideolégiatdl
val6 fiiggetlenedése a romai maganjognak mennyiben jarult hozza ahhoz, hogy a
romai maganjog ilyen jelent6ségre tehessen szert.
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Bevezetés

Ajog, az erkolcs, és a vallas kapcsolata, és egymadsra val6 vonatkozasa a jogbolcselet
egyik alapkérdése. Napjainkban is aktudlis ez a kérdés, hiszen a nyugati
tarsadalmakban egyre hangsulyosabba valik kiilonb6zé kultarak egytittélése. Ennek
sordn olyan emberek keriilnek egymassal kapcsolatba, akik alapvetéen kiilonb6z6
vilagnézeti alapokkal rendelkeznek. Vilagnézet alatt itt azt a vallasi, és etikai
hatteret értem, ami az adott ember magatartasat alapvetéen meghatarozza. Ebbdl a
szempontbdl érdemes megvizsgalni azt a folyamatot, amikor a jog fliggetlenné valt a
vallastol. A vallasi és a civil szféra hatarozott szétvalasanak folyamatat szoktuk
szekularizaciénak nevezni. Hozzd szoktuk tenni ehhez, hogy ez a folyamat az
eurdpai keresztény kultiraban jelent meg, mig azon kiviil ilyen folyamat nem ment
végbe. Ugyanakkor azt latjuk, hogy a rémai jog maganjogi intézményei, melyek a
keresztény civilizacié jogi gondolkodasanak alapjat képezik, a kereszténység
megjelenése el6tt mar kialakultak. A kovetkezd rovid dolgozatban azt a kérdést
szeretném megvizsgalni, hogy a rémai jog keresztény recepci6jdhoz mennyiben
jarult hozza az a koriilmény, hogy a rémai maganjog mar a kereszténység felvétele
el6tt fliggetlenné valt a rémai birodalom vallasi, ideoldgiai rendszerétol.

A pontifexek meghatarozoé szerepe az allam iranyitasaban

Az 6kori Réma kozjogi irdnyitasaban kiemelked6 szerepet toltottek be a pontifexek.
Ennek a papi testiiletnek volt a feladata az allamkoézi kapcsolatok irdnyitasa. Az igy
kialakult normacsoport, a ius fetiale, jogi és vallasi jelleggel egyarant rendelkezett.
(Példaul: a nemzetkozi szerzédéseket szakrdlis eskiivel biztositottdk.) (Hamza,
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2002) A jogi norma, a ius, a vallasi normarenddel, a fas-sal szembeni 6nall6saga
hosszabb folyamat eredménye. A ius nagyon sokaig a fas korében érvényesiild
fogalom volt. Ennek oka az lehetett: hogy minden normat, amely a tarsadalomban
érvényesilt, olyannak tekintettek, mint isteneknek tetszé magatartas. Emogott az a
szemlélet lehetett, miszerint az istenek mindent latnak, és tudnak. Tehat az istenek
elvarasaihoz kell igazitani a vallasi cselekményeket is, de az élet minden mas
tertiletét is, hiszen az istenek tetszését kiérdemelni az egyéni embernek is, de
maganak a tarsadalom egészének is, minden cselekedeteivel dsszességében kell.
Ezért lehetett a romai jogban eleinte része a ius a fas-nak. A jogi normanak tehat
nem volt teljes az 6nalldsaga, a vallasi norman beliil képzelték el (Notari 2011 77.
0.). Ezt persze nehéz elképzelni a jog Ondllésulasdnak a fényében, hiszen nem
kevesebbet jelent ez, minthogy a vallason beliil lehetett a jogot értelmezni. A jog
egésze, mint ahogy az emberi élet egésze, tartozott az istenek uralma ald. Mind az
erkolcesi rend, mind az igazsagszolgaltatas rendje, azt a célt tlizte ki az archaikus
Rémaban, hogy az emberi élet minden szegmensét az istenek elvarasainak
megfeleltesse. Ezért igyekeztek az isteneknek tetsz6 moédon meghatirozni a
torvénykezésre alkalmas napokat, dies fasti-nak nevezve (Birher, 2018).
Kétségtelen, hogy a kés6bb kialakulé jogintézmények alapjan ez az allapot nem
rekonstrudlhaté. Azonban van a rémai jognak néhany vondsa, ami a jog vallasi
eredetére egyértelmiien utal. Ilyen a szavakhoz val6 kotottség, amely bizonyos
eljarasokban megnyilvanul szigori kovetelményként, mint azok érvényességi
feltétele.

1

Ilyen példaul a legis actios per szigoru szabdlya, miszerint, aki annak egyetlen szavat
is elvétette, elveszitette a pert (Nétari 2011 370. o.). Ebben a szabdlyban
megnyilvanul a rémai vallds, és az 06si rémai jog szovegkdzpontisaga, amely
Osszefiiggésben all a kimondott sz6 teremtd, és a vildgot befolyasold erejébe vetett
hittel. Ez mutatkozik meg abban a klasszikus példdban, amely idésebb Pliniustél
szarmaz6 elbeszélés alapjan maradt fenn, torténelmileg kevéssé hiteles, azonban
annal jobban illusztradlja a rémai szakralis jog szavakhoz kotottségét. Eszerint
Metellus pontifex, teljes nevén Lucius Caecilius Metellus Delmatius pontifex
maximus szentelte fel a Kr. e. 123 és 104 kozott Ops istennének épitett templomot.
Nehezen forgé nyelve miatt azonban hoénapokig kellett gyakorolnia a
templomszentelés (dedicatio) szovegét, hogy a ceremdniat érvényesen tudja
lebonyolitani (uo. 369. o0.). A sz6hoz kotottség tehat olyan vonds, amely a jog
szakralis eredetére utal.

A jogi norma 6ndllésulasanak a mozzanatai kozil kétségteleniil az a legjelentdsebb,
amikor a jogot és a vallast, valamint az erkolcsot elkezdték egymdastol vildgosan
megkiilonboztetni. A jus, fas, mos harmassaga eleinte ugyanannak a normativ
elvarasnak a harom vetiiletét jelentette. Kés6bb azonban a fas egyre inkabb a vallasi
normat olyan mddon jelentette, hogy koézjogias értelmet adott a vallasi normanak.
Igy alakultak ki a ius sacrum, és a ius pontificium fogalmai, egyértelmtien kozjogias
jelentéssel. Ezekbdl alakult ki a csdszarkor isteni joga, a ius divinium. Ehhez
tartozott a censor altal feliigyelt erkdlcsi szabalyrendszer, a mos. A mos kifejezés

1Szmodis Jené ramutat, hogy a 19. szdzadban, a torténelmi szemlélet kialakulasaval kezdték a kutatdk a
romai jog formalissagat annak szakralis eredetével dsszefiiggésbe hozni. Szmodis Jend: A jog és a vallas
sziikségszeri kapcsolatarol, Magyar Szemle, Uj folyam XXVIL 9-10. szam
https://www.magyarszemle.hu/cikk/a_jog_es_a_vallas_szuksegszeru_kapcsolatarol/
(letdltés:2018.12.10.)

65


https://www.magyarszemle.hu/cikk/a_jog_es_a_vallas_szuksegszeru_kapcsolatarol/

HUMAN INNOVACIOS SZEMLE 2019/1.

vonatkozott az 0si tarsadalom komplex normarendjére, a more maiorum-ra,
valamint jelentett szokasjogot, és jogi értelemmel nem rendelkez6 szokast is. A ius,
fas, mos harmassaga tehat ugy volt jelen az archaikus Réma tarsadalmaban, hogy
ezek egyszerre alkottak a romai jogrendet, de egymastdl egyre vilagosabban
megkiilonboztethetd tartalommal. A ius jelentette az el6iré jellegli jogi normat, a
mos a leir6 jellegli erkdlcsi normat, mig a fas, a szintén leiré jellegli vallasi normat,
mint az 6s6k hagyomdanyat jelentette (Birher 2018). A jogi norma 6ndallésulasara
mutat az a koriilmény is, hogy a harom §si alapelv, amire a jog értelmezése épiil; a
honeste vivere (tisztességesen élni), alterum non laedere (mast meg nem sérteni),
és suum cuique tribuere (mindenkinek megadni, ami megilleti) erkolcsi eredetiek,
de jogi tartalmat nyertek. Mindezek felett allt, mintegy 6sszefogva a normakat az
igazsagossag (iustitia) alapelve (Birher 2018).

A jogi norma 06nallévd valasanak, erkolest6l, és  vallastél  vald
megkiilonboztethetségének folyamatidban meghatarozé volt az a torténelmi
folyamat, amely soran a pontifexek uralma aldl kikeriilt a jog. A pontifikalis
jogtudomany id6szaka a Kr.e. IV. és III. szazad forduldjaig tartott. A jog ismerete, és
alkalmazasa ebben az iddszakban egyarant papi privilégium volt. A jogtudomany
zart jellege a XII. tablas torvény megalkotasaval sem sziint meg: a pontifexek altal
ismert, és az 6 értelmezési jogukba tartoz6 szokasjog képezte a XII. tablas torvény
anyagat. Ezért a XII. tablas torvényt magat is csak a pontifexek értelmezhették. Ez a
pontifikalis korszak a performak nyilvanossa tételével ért véget. Megjelentek és
hozzaférhet6vé valtak jogi vélemények, és megkezdddott a nyilvanos jogtanitas
(Foldi-Hamza 2009 85. 0.).

Persze fel kell tenni a kérdést: mi valtotta ki ezt a folyamatot? Nevezhetnénk ezt a
jog szekularizicidjadnak, még ha modern értelemben nem is tekintheté ez
szekularizaciénak.2 Réma torténelmében ekkor érkezett el az a szakasz, ami a
tarsadalom szervezetté valasat eredményezte. Szervezetté valt a tarsadalom, és
ezért energiak szabadultak fel a novekedésre, és a terjeszkedésre. Megjelent a
kozélet, és a koziigy, még ha természetesen hozza kell tenniink, hogy ezt sem a mai
értelemben Kkell elgondolni. A szervezettséggel jaré ,evoldciés elényok”, a
kommunikacié lehetévé tett egy tarsadalmi munkamegosztast, lehet6vé tette a
kozosségi tudat, a ,mi intencionalitas” kialakulasat (Birher 2018). Az igy szervezetté
valo6 tarsadalomban megjelent a tulajdonrdl valé differencialt gondolkodas, hiszen a
tarsadalom viszonylagos fejlettségének az elényeit az egyén ezen keresztiil tudja a
legkdzvetlenebbiil érzékelni. A kélcsonosség, és a megbizhatdsag jelent meg azaltal,
hogy a tarsadalom kozosséggé valt. A kolcsonosség, és a megbizhatdsag lettek azok
az értékek, amelyek a normaalkalmazas alapjat jelentették. A kézos intencionalitas
megszilarduldsa tette lehet6vé komplex intézményrendszerek létrejottét (Birher
2018). Ez a k6zos intencionalitas volt az alapja a magantulajdon megjelenésének, és
a tarsadalom egésze altal megjelenitett azon igénynek, hogy tulajdon védelemben
részesiiljon. Olyan védelemben, ami az egész tarsadalom, a kozosség altal elfogadott.
Az egyén joga tehat akkor érvényesiilhet, ha azt a kozdsség tiszteletben tartja, és
ebben megjelenik egy kozosségi érdek: ezt jelentette a kolcsondsség és
megbizhatésag (Birher 2018). Ehhez tartozhatott hozza a jog nyilvanossa valasa. A
pontifexek szlik koére altal zartan kezelt, titkos szabalyrendszer, a jog, az egyre

ZNo6tari Tamas kiilon fejezetben targyalja a romai szakralis jogot, és megallapitja, hogy a jog kikertilése a
pontifexek uralma al6l nem a mai értelemben vett szekularizacié volt. Nem a kozgondolkodas, és a
vilagkép lett ,vilagias”, vagy mai értelemben materidlis, hanem a tarsadalom strukturalédott at, azaltal,
hogy szervezettebb lett. Notari Tamas: Romai kdz- és maganjog, Lectum Kiad6, Budapest, 2011.365-399.
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dinamikusabban fejl6d6 kozosség nyilvanos tgyévé valt. Ezért keriilt ki a jog a
pontifexek uralma alél. A szakralis jog, és a civil jog ekkor valt ketté szervezetileg,
hiszen a szakrdlis jog tovabbra is a pontifexek uralma alatt maradt. A vallas, az
istenek kultusza megmaradt szoros értelemben vett allam-ideolégianak (Noétari
2011, 376. 0.). Ezért a kdzjogi intézményrendszer sokkal tobbet megdrzott a vallasi
eredetbdl, mint a civil szféra joga, a maganjog, melynek legfontosabb alapja a
magantulajdon. Taldn azért is ment végbe ez a folyamat békésen, mert egyik
tarsadalmi réteg sem érezhette magat ,vesztesnek” ebben a folyamatban, még a
pontifexek sziik, de az allami élet szempontjabdl kiemelked6en fontos rétege sem.
Az egyes teriileteknek a sajat természetiiknek megfelel6 kezelése, ma talan ugy
mondanank, egyfajta ,specializacié” volt ennek a folyamatnak a lényege (Birher
2018).

A Kereszténység felvétele utani romai jog és a vallas

A kereszténység felvétele utan, a romai jog és a vallas még inkabb fiiggetlenné valt
egymastol. Addig a rdmai maganjog a romai allam-ideologiat jelentd romai (pogany)
vallassal ,élt egyiutt”, egyre fiiggetlenebbé valva tdéle. A Kkereszténység a
birodalomban megjelent, de eleinte iild6zve volt. Persze, ez az iild6zés nem
egyenletes volt, hanem idénként aldbbhagyott, azutan ujra fellangolt. Az iild6zés
sziineteiben tudott a keresztény vallas terjedni, mig végiil a milanéi ediktum altal
bevett vallassa lett a birodalomban (Térék 1999 57. 0.).

A keresztény vallast, mint a birodalom Uj bevett vallasat, az allam-legitimacio
szolgalataba allitottdk. A csaszar, aki a kereszténység felvétele el6tt a pontifex
maximus cimet viselte, a kereszténység felvétele utan is igényt tartott arra, hogy
mint a birodalom els6é szamu embere, a koziigyek iranyitéjaként az egyhaz folott is
alljon. A kereszténység felvételével (vagy bevételével) a birodalom uralkodéja
egyuttal az egyhaz feje is akart lenni (Kelemen 2006 21. o.) Ezt azonban a
keresztény egyhaz nem ismerte el, mas kérdés, hogy tiltakozni ellene nem mindig
volt médja. A vallasi és a vilagi szféra szétvalasztasa abban a korban ismeretlen volt
(Torok 1999 66. 0.).

A rémai jog szempontjabdl a keresztény csaszarkor legjelent6sebb eseménye kétség
kiviil a iustinianusi kodifikacié. A iustinianusi kodifikacié legjelent6sebb része a
maganjog. Bar a Digesta, és a Codex lustiniani egyarant tartalmaznak koézjogi
(blintetdjogi, és kozigazgatasi jogi) rendelkezéseket, a rémai jog tovabbélése
szempontjabdl a maganjog a jelent6és (Foéldi-Hamza 2009 96-97. o.). A iustinianusi
jog legjelentésebb része talan éppen azért lehetett a maganjog, mert a vallastél, mint
allam-ideoldgiatél valo fliggetlenség ezen a teriileten tudott a legjobban
érvényesiilni. Ezért tudtdk a keresztény korban a maganjogot a kodifikacié altal
atmenteni, Ujra rendszerezni, és ezért tudott a kodifikalt romai maganjog a
kozépkori Eurdpai jogrendszer meghatdrozéja lenni (uo 105. o.). Ilyen jellegii
tovabbélése példaul a romai szakralis jognak nem volt, nem is lehetett. Legfeljebb
attételesen érvényesiilhetett a kereszténység némely ritudlis szokdsdban a rémai
antik szakralitds néhany eleme, persze megfelel6en atértelmezve (T6rok 1999 78-
79.0.).

A rémai jog tovabbélése a kozépkorban és az Gjkorban

A iustinianusi kodifikacié révén jott létre az a kodifikalt jogrendszer, ami az alapjat
jelentette a rémai jog tovabbélésének. Ennek legfontosabb része a Pandekta, mas

67



HUMAN INNOVACIOS SZEMLE 2019/1.

néven Digesta, amely a jogtudosi jogot tartalmazza. Ezt vették alapul a kézépkorban
a glosszatorok és a kommentatorok, valamint ezen alapult a humanistak altal,
valamint a ,pandektdk modern gyakorlata (usus modernus Pandektarum)”
képviseldi altal kidolgozott lus commune Europeam (altalanos eurdpai érvényi jog)
(Hamza 2007).

A glosszatorok és a kommentatorok munkassaga a civiljog szempontjabol volt
jelentés. A legjelent6sebb kommentator, Bartolus de Saxoferrato, a nemzetkézi
maganjog, és a kereskedelmi jog megalapitéjanak tekinthet6 (Foldi-Hamza 2009
109. o0.). Lathaté ebbdl, hogy ami a réomai jogbol a koézépkorban, és az tjkorban
tovabb élt, az elsésorban a maganjog. A vallas és a jog kapcsolata azonban még egy
sajatos tertileten megnyilvanult, és ez a kdnonjog. A kdnonjog, mint a kereszténység
sajatos joganyaga kezdetben a zsid6 jogon alapult. A rémai maganjog azonban nagy
hatéssal volt a tételes kdnonjog kialakuldsara (uo 110. o.). Késébb, az egyhazi
férumokon, a kanonjog mellett, mint szubszidiarius jogot kezdték alkalmazni a
romai (vilagi) jogot. Ez elinditott a XII. szazadtdl egy egylttmiikodést a civil
jogaszok, és a kanonjogaszok kozott. A kanonjogaszoknak nagy szerepe volt olyan
fogalmak kidolgozasaban, mint példaul az aequitas, és a bona fides. Ebben a korban
a kanonjogot a ius civile mellett a jogrend masik dganak tekintették (uo 111. o.).

A romai jog szerepe jelentds a természetjogi tanok kialakuldsdban. A rémai
jogtuddsok azon torekvése, hogy a ius naturale-bdl vezessék le a ius civile-t, hatdssal
volt az djkori természetjogra. Azonban mégsem o6tvozddik a pandektajog és a
természetjog, ami a természetjog kozjogias és filozo6fiai vonasaira vezethetd vissza
(Hamza 2007 3. 0.).

Ajelen és a jovo romai joga

A rémai maganjog az ujkori kodifikaciék altal alapja lett a kontinentalis Eurépa
polgari (és maganjogi) torvényhozasanak. A kodifikaciok 4ltal az (eredeti
értelemben vett) rémai jog jelent6sége csokkent, ,hatalyat vesztett” lett.
Ugyanakkor idéfeletti jellege, és dogmatikus értéke révén a modern jog miivel6je
szdmara tovabbra is jelentds. Eppen ezért lehet a jogrendszerek kozelitésében, és
talan egy uj, eurépai kozos jog kialakitasaban alapvetd szerepe (uo 7. 0.).

Zar6 gondolat

A fentiek alapjan megallapithatd, hogy a rémai maganjog dogmatikus letisztultsaga,
és ,ido6felettisége” mellett vallasi, és ideoldgiai semlegessége révén tud egységesitd
szereppel birni a jelenben, és minden bizonnyal a jovében. Kiilondsen akkor valik
jelent6ssé a romai maganjog szekularis jellege, ha az eurdpai keresztény kulturatél
kilonboz6 vilagnézetli tarsadalmakkal valé érintkezés jogi alapjaként vessziik
tekintetbe. A rémai maganjognak ezért egy globalis tavlati kézeledésben is alapvet6
szerepe lehet. Attél kezdve, hogy a maganjog kikeriilt a pontifexek uralma alél,
fiiggetlen lett a vallastol, mint vilagnézettdl, és mint dllam-ideolégiatél egyarant. (Ez
- mint fentebb lattuk - azt jelentette, hogy nem tartalmazott intézményiben relevans
elemként vallasi elemeket.) Ez a tulajdonsdga a rémai maganjognak, a maganjog
mellérendeld struktirajabél adédik. Ebben a mellérendel6 struktirdban az
allamhatalom az egymas iranyaban fenndlld kotelezettségek érvényesitésében
jatszik szerepet, de maguk a jogviszonyok horizontalis, mellérendel természetiiek.
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SECULARIZATION OF THE LEGAL NORM IN RELATION TO ROMAN LEGAL
HISTORY

Karoly Zambo

One of the fundamental issues of the philosophy of law is the interrelation among
the legal, religious, and moral norms. The legal norm became independent in the
ancient Rome. Law was released from the pontifices’ power and emerged as a
separate, secularized system of norms.

Roman private law prevailed after the rise of Christianity and the fall of the Roman
Empire. Public law of the ancient Rome was closely related to religion, since religion
was also a state ideology. Religious views were of paramount importance in ancient
Rome since religion was also the theoretical basis of the stability of the state. Due to
the horizontal nature of private law institutions, they were less bound to the state.
That is why secularized law, which had become independent from the religion,
could emerge from Roman private law.

By now, Roman private law has gained such significance that it goes beyond legal
history. For centuries, Roman private law has been considered as a model through
which one can learn the nature and functioning of individual legal institutions, prior
to studying the legislation in force.

69


https://www.researchgate.net/publication/328274920_Ius_Fas_Mos_Emergence_os_Norms
https://www.researchgate.net/publication/328274920_Ius_Fas_Mos_Emergence_os_Norms
https://www.matud.iif.hu/07dec/07.html
https://www.historia.hu/archivum/2002/tart020910.htm
https://www.magyarszemle.hu/cikk/a_jog_es_a_vallas_szuksegszeru_kapcsolatarol

HUMAN INNOVACIOS SZEMLE 2019/1.

In addition to its dogmatic clarity and "timelessness" it has a unifying role in the
present, and certainly in the future, as a result of its religious and ideological
neutrality. In particular, the secular nature of Roman private law iseven more
beneficial when we look at it as the legal basis for getting in contactwith societies
that have entirely different world view and ideologiesas the European Christian
culture. Roman private law can therefore play a fundamental role in a global
perspective.

In my short essay, I explore how becoming independent from religion as a state
ideology enabled Roman private law to gain such significance.

Keywords: philosophy of law, legal history, legal norm, Roman private law
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