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Absztrakt

Manapsag tal nagy az individualizmus iranti vagy és kihal a kozosségért a
kozosségben végzett munka tisztelete. A mai elidegenedett tarsadalmakban az
egyediili megoldast a lentrdl felfelé valo épitkezés jelentheti. Vissza kellene allitani
azt a vilagot, amelyben az erkoélcsi, valamint a jogi normak az egyén tudataban olyan
korlatot jelentenek, mint a varosfalak: muri sancti.2 Ebb6l ad6ddan, ugy véljik,
kizarolag azért, mert a jogi normak athigasa nem jelent az emberek szadmara testi
korlatot, még nem kell - némely esetben - semmibe venni azokat. Kant erkdlcstana
alapjan, a torvény szerint valaki akkor bilinds, ha megsérti masok jogait. Az etika
szerint akkor, ha fontolgatja, hogy ezt megteszi.3

Tanulmanyunkban igyekeztiink egy atfogd, de altalanos képet adni arrdl,
hogy a bir6sagi végrehajtas soran melyek azok a biintet6jogi kategoériak, melyek az
6nall6 birdésagi végrehajtdk tevékenysége sordn a leggyakrabban el6fordulhatnak,
befolyasolva ezaltal az eljarasok sikerességét is. Ra kivdnunk mutatni tovabba arra
is, hogy a rendszerek Osszehangolt miikddésével, esetleg csokkenthet6 volna a
tarsadalmi normaktdl valo eltérés.

Kulcsszavak: végrehajtas, zartorés, rend6ri kozremiikodés, biintetdjogi kategoria,
Szerzddések Tara

I. Bevezetés

Bar a végrehajtds, ha fogalmazhatunk igy, manapsag a népszeri szakmak kozé
tartozik, maguk a végrehajték azonban nem orvendenek nagy népszeriiségnek,
mondhatni nevezhetnénk 6ket a jog ,fekete baranyainak”# is.

A birésagi végrehajtas az elmult években rendkiviili médon a figyelem
kozéppontjaba keriilt. A kedvezdtlen gazdasagi folyamatok, a gazdasagi kornyezet
megvaltozasa, az elhizdd6 jarvanyhelyzet kialakulasa sokakat hatranyosan érintett.
A gazdasagi valsag a 2008-as valsagot is feliilmulta, igy, ha a végrehajtasi eljarasokra
gondolunk, nem feltétlentil a bilintet6jog lesz az els6é dolog, ami ennek kapcsan az
eszlinkbe jut.

1 Konzulensiink: Dr. habil Birher Nandor tanszékvezetd, Jogtorténeti Jogelméleti és
Egyhazjogi Tanszék Karolyi Gaspar Reformatus Egyetem

2 Domokos Andrea: A biintet6jogi felelsség erkolcsi vonatkozasairdl, KRE-DIT 2019/1. <
http://www .kre-dit.hu/tanulmanyok/domokos-andrea-a-buntetojogi-felelosseg-erkolcsi-
vonatkozasairol/ > letdltve: 2021. 10. 18.

3 Kant, Immanuel: The Metaphysical Elements of Ethics, EBook#5684, 2004 <
https://www.gutenberg.org/files/5684/5684.txt> letdltve: 2021. 10. 18.

4 https://nepszava.hu/1014425_a-jog-fekete-baranya, letdltve: 2021. 04. 17.
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A tanulmany célja tehat egy atfogo, de altalanos kép szemléltetése arrol, hogy a
birésagi végrehajtas soran melyek azok a biintet6jogi kategériak, amik az 6nallo
birésagi végrehajtok tevékenysége soran a leggyakrabban el6fordulhatnak,
befolyasolva ezaltal az eljarasok sikerességét is. Ra kivanunk tovabba arra is
mutatni, hogy a rendszerek 6sszehangolt miikodésével, a tdrsadalmi normaktol valé
eltérés talan csokkenthet6 volna.

II. A végrehajtasi eljaras

Magyarorszagon a bir6sagi végrehajtds olyan 0©nallo, térvényileg szabalyozott
eljaras, - a nemperes eljarasok keretében - amelyben allami vagy meghatarozott
szempontbdl azzal azonosnak mindsiilé szerv, elsGsorban vagyoni kényszer
alkalmazasa révén juttatja érvényre az allam altal a konkrét egyedi iigyben
fennallonak elismert és kikényszerithetd alanyi jogot, vagy el6zetesen biztositja a
konkrét egyedi iigyben torténé elismerés vagy kikényszerithet6ség el6tt
védelemben részesitett alanyi jog kés6bbi érvényre juttatasat.>

A jogszabalyok érvényre juttatisat, az 6nkéntes jogkovetés hidnyaban, az
allam Kkényszerité ereje biztositja. A jogi szankcidk realizalasa, egy sajatos
jogintézmény, a végrehajtas utjan torténik.6 A cél tehat az igazsagszolgaltatas
miikodése, mely elsésorban a kotelezett vagyona ellen iranyul.

A birésagi végrehajtast kiilon torvény, a bir6sagi végrehajtasrol szolé6 1994.
évi LIII. térvény (tovabbiakban: Vht.) szabdlyozza. Azokra az eljarasi kérdésekre
pedig, melyeket a Vht. nem szabdlyoz, a polgari perrendtartasroél sz6lo 2016. évi
CXXX. torvény (tovabbiakban: Pp.) rendelkezéseit kell alkalmazni.”

Birésagi végrehajtas utjan kell tehat végrehajtani a birésagok és a jogvitat
eldontd mas szervek hatarozatait, tovdbba az egyes okiratokon alapul6
koveteléseket.®

A nemperes eljarasi jelleg hangsulyozasa amiatt sem elhanyagolhatd, mivel
vannak olyan allamok, ahol a birdsagi végrehajtast a peres eljaras részének tekintik,
és annak szabdlyait a Polgari Perrendtartas kodexe tartalmazza®, Ggy, mint példaul
Romania vonatkozasaban.

A bir6sagi végrehajtdas a maganjog (civilisztika) teriiletén realizalt
igazsagszolgaltatas.10

I1I. A biintetdjog kialakulasa, szerepe, rendeltetése

A bilintet6jog, mint 6nallé jogag, - szabalyozasi rendszerét tekintve - alapvetSen
kiillonbozik a tobbi jogagtdél. Feladata alapjan, a szabalyozott jogviszonyok
megsértése esetén gondoskodik a jogsértd személy megbiintetésérdl. Alapvetd
fontossagu az emberi tarsadalmi kapcsolatok rendjének megdrzése szempontjabol.

5 KaPA Matyas: A kézjegyzd szerepe a birésdgi végrehajtdsban. Kézjegyzdk kézlénye, 2010/4.
21.

6 Dr. BALOGH Olga-Dr. B. Korek Ilona-Dr. CsAszTi Ferenc-Dr. JuHAsz Edit, A birésdgi végrehajtds,
Budapest, HvgOrac, 2009. 15.

7 Vht. torvény 9. §.

8 https://birosag.hu/birosagi-vegrehajtas, let6ltve: 2021. 03. 17.

9 UDpvARY Sandor: A birésdgi végrehajtdsi eljards; In: WOPERA Zsuzsa (szerk.): Polgdri
eljardsjog I1. Budapest, HVG-ORAC Kiad¢, 2013. 218.

10 PokoL Béla: Jogi alaptan. Budapest: Rejtjel Kiado, 2000
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Elsérendii feladata az emberek kozosségi egyiittélésének a védelme.l! Tekintve,
hogy specialis feladatokkal rendelkezik, ebbdl adéddan a tobbi jogagtdl eltérden,
sokkal erételjesebb eszkozokkel is bir, melyek altal a jogalanyok életébe sokkal
nagyobb mértékben beavatkozhat.l? A magyar bilintet6jog torténetének négy
szakaszat kilonboztethetjiik meg.

kodifikaci6 elbtti szakasz - Allamalapitastol 1878-ig
Csemegi-Kodex iddszaka - 1948-1945.

a szocialista blintet6jog szakasza - 1945-1990.

az alkotmanyos blintet6jog szakasza - 1990-t6l napjainkig

BN =

Az 6si magyar tarsadalom biintet6jogi normairdl, konkrét szabalyairdl nincsenek
hiteles, konkrét és részletes adataink. A rémai jog ugyan tartalmazott biintetéjogi
elemeket, azonban ezek hatasa a kdzépkori jogéletre nem fejtett ki szinte semmiféle
hatast.13

Bar az 4allamalapitastdl kezd6déen, szdmos dekrétum, statitum és
szabalyzat rendelkezett biincselekményekr6l és biintetésiikrél, azonban a
bilintetdjog egészét atfogd torvénykonyv nem késziilt, igy egészen a rendi korszak
végéig meghatarozo szerepe volt hazankban a szokasjognak.14

Az elsé frott jogforrasok az Arpad - hazi kirlyokhoz kéthetdk. Szent Istvan
masodik dekrétuma mar meglehetésen szigoru biintetésekr6él rendelkezik a
gyilkosokra, lednyrablékra, boszorkanyokra, tolvajokra vonatkozdéan. Szent Laszl6
torvényeiben a vérbossza és a kompozici6!> mar eltlinni latszik, és a bilintetés
fokozatosan Kkozjogiva valik. Elédjeihez képest, Kalman kevésbé bizonyult
szigorinak, még a boszorkanysag biintetése is megsz(int uralkodasa alatt. Ot kévette
Matyas, aki két torvényben rendelkezett a hiitlenségrdl, valamint a nagyobb
hatalmaskodas egyes eseteirdl.

A szokasjogot aztdn a végrehajtasi torvény fejlédése kapcsan, 1514-t6l a
mar Werbd6czy Harmaskoényve és a Praxis Criminalis!® foglalta 6ssze.

100 évvel Kkésobb, II. Jézsef, az Ausztria szamara Kkésziil6 bintetd
torvénykonyvét (Josephina) egy patenssel léptette hatalyba, melynek nagy érdemei
kozé tartozott a halalbilintetés és a kinzas eltorlése.l”

11 Belovics-Gellér-Nagy-Téth: BiintetSjog I. Altalanos rész; A 2012. évi C. térvény alapjan,
HVG-Orac Lap és Konyvkiad6 Kft., Budapest, 2012. 18. o.

12 https:/ /buntetojog.info/, letdltve: 2021. 10. 03.

13 Balogh Elemér: A magyar biintet6jogi dogmatika kezdetei, Jogtorténeti Szemle, 2008./4., 1.
o.
14 Balogh Agnes, Téth Mihaly: Magyar biintetSjog, altalanos rész, Osiris Kiad, Budapest,
2010.

15 valamely szolga megolése esetén, a masik szolgat kellett atengedni a kar megtéritése
érdekében.

16 A Praxis Criminalis eredetileg a III. Ferdinand &ltal Als6-Ausztria szdmdara 1656-ban kiadott
biintetd perrendtartds volt, amelyet Kollonics Lipdt esztergomi érsek fordittatott le latinra.
Szokasjogga azt kovetden valt, hogy 1687-ben bekeriilt a Corpus Juris Hungaricibe. A Praxis
Criminalis két részbdl allt. Az els6é rész tilnyomorészt az eljarasi szabalyokat rogzitette, az
egyes blincselekményekkel a masodik rész foglalkozott. A kddex nemcsak az egyébként igen
szigoru biintetéseket tartalmazta, hanem felsorolta a bilintetés enyhitésére vagy stlyositasara
alapot adé koriilményeket is.
https://regi.tankonyvtar.hu/hu/tartalom/tamop425/2011_0001_520_magyar_buntetojog/ch
01s07.html, letoltve: 2021. 10. 04.

17 Balogh - T6th, 2010.
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1975-ben az Orszaggyiilés, grof Zichy Karoly elndkletével, kisérletet tett egy biintetd
torvénykonyv megalkotasara, mely megmaradt a javaslat szintjén. A kovetkez6
kodifikacios kisérletre, egészen 1830-ig kellett varni, mely tervezet az osztrak Btk-t
vette alapul, és ismét kiilonbséget tett a nemes és nem nemes kozott. Bar ebbdl a
javaslatbo6l sem lett semmi, azonban a kodifikdci6 mar nem vdarathatott tovabb
magara, mely folyamatot végiil Dedk Ferenc inditotta el. A tervezet, mely feldolgozta
a kor oOsszes addigi torvénykonyvét, valamint szamos kiilféldi szakirodalmat is,
szintén csak, ahogyan Mittermayer!8 fogalmazott, torvényhozasi kisérlet maradt.

A biintet6jog kodifikalasa joval késébb tortént, mint az elsé végrehajtasi
torvény megjelenése, hiszen - bar a bilintet6jog tudomanya 1764-ben sziiletett meg,
Cesare Baccaria Dei delitti e delle pene cimli munkaja megjelenésekor!? - az elsé
kodifikalt biintet6jogi torvény az 1878. évi V. torvénycikk, azaz a Cemegi Karoly
allamtitkarrol elnevezett Csemegi - Kédex volt mely a magyar jogalkotas kiemelkedd
miivének, biztos mérfoldkovének tekinthetd. A magyar biintetSjog jogfejlédésének
csucsanak tekinthet6 a mi, mely minden megel6z6 jogalkotast hattérbe szorit.20
Altalanos része az 1950-es Bta., Kiilonos részének szamos rendelkezése pedig az
1961-es 1j Btk. hatalybalépéséig volt érvényben.

A kédex azonban nem tartalmazott kiilén rendelkezéseket a fiatalkoriakra
vonatkozo6an, nem ismerte a biintetés végrehajtasanak feltételes felfiiggesztését és
nem szabalyozta a biintetett el6élethez f(iz6d6 hatranyok aléli mentesitést sem. A
hidnyossagokat a térvényhozas a biinteténovellakkal kiiszobolte ki.2!

»A biintetSjog a jogi felel6sségi rendszerben az ultima ratio. Tarsadalmi
rendeltetése, hogy a jogrendszer egészének szankciés zarkove legyen. A biintetjogi
szankci6, a bilintetés szerepe és rendeltetése a jogi és erkdlcsi normak épségének
fenntartdsa akkor, amikor mar mas jogagak szankcidéi nem segitenek. [...] Valamely
magatartas biintetend6vé nyilvanitasanak sziikségességét szigord mércével kell
megitélni: a kilonbo6z6 életviszonyok, erkdlcsi és jogi normadk védelmében az
emberi jogokat és szabadsagokat sziikségképpen Kkorlatozé biintetdjogi
eszkdzrendszert csak a feltétleniil sziikséges esetben és ardnyos mértékben indokolt
igénybe venni, akkor, ha az alkotmanyos vagy az Alkotmanyra visszavezethetd
allami, tarsadalmi, gazdasagi célok, értékek megdévasa mas moédon nem
lehetséges.”22

A blintet6jog az a jogag, amely az egyes orszagok tarsadalmi kiilonbo6zbésége
miatt rendkiviil eltérd.23 A biintet6jog szerepe els6dlegesen védelmi jellegli, mely
kényszercselekmények foganatositasaval érhetd el. Nagy Ferencet idézve: ,(...) a
biintet6jog nyujt lehetéséget és keretet a szabadsagnak, pontosabban a biintet6jog

18 az akkori kodifikaciés mozgalom heidelbergi apostola

19 Gal Istvan Laszlé A gazdasagi valsagok, a gazdasagi blinozés és a gazdasagi biintetdjog
egyes Osszefliggései
<http://www.okri.hu/images/stories/OKRISzemle2009/0OKRISzemle_2011/010_gal.pdf>
letoltve: 2021. 10. 04.

20 Pallo Jozsef: A Csemegi-Kodex formalédasa a korabeli biintetGpolitika valtozasainak
tilkkrében (1908-1948) http://real.mtakhu/107759/1/Csemegikodex-48-63.pdf, letoltve:
2021.10. 04.

21 Balogh - Téth, 2010.

2230/1992. (V. 26.) AB hatarozat

23 Dr. Czine Agnes: Az emberkereskedelem, mint a szervezett biinozés egyik megjelenési
formaja, PhD értekezés, 5. o. <https://ajkpte.hu/sites/ajk.pte.hu/files/file/doktori-
iskola/czine-agnes/czine-agnes-vedes-tezisek.pdf> letdltve: 2021. 10. 06.
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hatart szab az egyéni szabadsagnak masok szabadsaganak védelmében, és biztositja
az egyéni szabadsag (és nem szabadossag) megfelel$ érvényesithet§ségét.”24

IV. A végrehajto, mint hivatalos személy az eljarasban

A Bilintet6 Torvénykonyv (tovabbiakban: Btk.) taxative felsorolja a hivatalos
személyek korét, mely felsorolasba beletartozik az 6nallé birésagi végrehajtd, az
6nallo birdésagi végrehajté-helyettes és a végrehajtéi kézbesitésre felhatalmazott
6nallo6 birdsagi végrehajto jelolt is.2>

A biintet6jog fokozott védelemben részesiti a jogszer(i eljarasukban eljaré
hivatalos személyeket. Ennek jelent6sége abbdl adodik, hogy a hivatalos személyek
tevékenysége, miikodése jellemzben az allam hatalmi funkci6it megvalosité egyes
hatésagi tevékenységekhez, eljarasokhoz kapcsoldodik.26 A hivatalos személyek ellen
iranyulé magatartasok azért kiemelkedGen tarsadalomra veszélyesek, mert ezen
magatartasok az allami apparatus zavartalan, szabalyos miikodését sértik vagy
veszélyeztetik. Hangsulyozni kell azonban, hogy a bilintet6jogi védelem a hivatalos
személyeket nem személylikre, hanem eljardsukra, hivatalos miikddésiikre
tekintettel illeti meg.2”

Felvet6dhet a kérdés, hogy a biintet6jog miképpen kapcsolédik egy, a
nemperes eljarasok keretében foganatositott, végrehajtasi eljarashoz? Milyen
szerepet tolthet be, milyen eszk6zok alkalmazasaval tud eleget tenni, mi alapjan tud
védelmi funkcioét betdlteni a végrehajtasi eljarasok soran?

A teljesség igénye nélkiil soroljuk fel azokat az eseteket, melyek soran a
bilintet6jog kiilonds szereppel bir a végrehajtas soran. Tanulmanyunkban az 1.,
illetve a 2. pontban felsorolt kategdoriakra kivanunk részletesebben kitérni, a tobbi
kategoriat csak érintdlegesen taglaljuk.

1. A birésdgi végrehajtds térvényes lefolydsdt célzé biintetdjogi eszkozbék
Zartorés
A bir6sagi végrehajtas akadalyozasa

2. A birdsdgi végrehajtot védd biintetdjogi eszkozdk
Hivatalos személy elleni erészak
Hivatalos személy vagy kozfeladatot ellaté személy tdimogatdja elleni erészak

3. A birésdgi végrehajto biintetdjogi felelGssége
Hivatali visszaélés
Kozokirat hamisitas
Bantalmazas hivatalos eljarasban; kényszervallatas

4. A korrupcids biincselekmények a végrehajtdsi eljdrdsban
Vesztegetés
Vesztegetés elfogadasa
Hivatali vesztegetés

24 NaGy Ferenc: A magyar biintetdjog dltaldnos részre, Korona Kiadé, Budapest, 2001, 21.0.
252012. évi C. térvény a biintetd torvénykonyvrél (Btk.)
26https://www.jogiforum.hu/files/publikaciok/klimaszne_mikes_eszter_ vegrehejtasi_eljaras
sal_felmerulo_buntetojogi_kerdesek%5bjogi_forum%5d.pdf, letltve: 2021. 04. 18.

27 HorVATH Tibor - KERESZTY Béla - MARAzZ Vilmosné - NAGy Ferenc - Vipa Mihaly: A magyar
biintetdjog kiilénés része, Korona Kiad6, Budapest, 2000, 340. o.
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Hivatali vesztegetés elfogadasa

1. A bir6sagi végrehajtas torvényes lefolyasat célzé biintetdjogi
eszkozok

a. A birésdgi végrehajtds akaddlyozdsa:

A végrehajtast foganatosité birésag 500.000 Ft-ig terjedé rendbirsaggal sujtja az
adost vagy a végrehajtasi eljarasban kozremiikddésre kotelezett személyt,
szervezetet, ha a végrehajtasbol eredd, jogszabalyban foglalt kdtelezettségének nem
tesz eleget, vagy a végrehajtast végzé hatosag intézkedésének eredményességét
akadalyoz6 magatartast tanusit. Fontos kitétel, hogy a kiszabott rendbirsag 6sszege
nem haladhatja meg a végrehajtasi tigyértéket. Az addssal szemben nem lehet
rendbirsagot kiszabni kizar6lag abbdl az okbdl, hogy a végrehajthatdé okiratban
foglalt kotelezettségét nem teljesiti.28

Figyelemmel a Covid-19 okozta rendkiviili jogrend ideje alatt hozott
intézkedésekre, mar a 112/2021 (Ill.6.) Kormanyrendelet 10. § (1) bekezdése,
kotelezettek részére tovabbi kedvezményeket biztositott. A rendelet szerint, nem
sujthatdé rendbirsaggal az a személy, aki a szigoritott védekezés fennallasa alatt a
jarvanyigyi intézkedések miatt nem tudott eleget tenni a jogszabalyban foglalt
kotelezettségének.

Ha a végrehajté a birsagolas alapjaul szolgdld korilményrdl szerez
tudomast, a birsagolas kilatdsba helyezésével, jegyz6konyvbe foglalva,
haladéktalanul felhivja a jogsért6t Kkotelezettségeinek teljesitésére, illetve a
magatartas abbahagyasara. Tegyiik fel, hogy ado6s gépjarmiivel rendelkezik, azonban
a gépjarmivet, annak lefoglaldsa utidn, nem szallitja be a végrehajté telephelyére,
akadalyozva ezzel az elektronikus darverés?® Kkitlizését. Ebben az esetben a
végrehajté jegyzékonyvben felhivja adést, hogy jelolje meg a gépjarmi
fellelhet6ségét, amennyiben a beszallitas fel6l nem tud gondoskodni. Ha adés ennek
eleget tesz, és végrehajtast kér6é a beszallitds koltségét megelblegezi, a gépjarmi
behozatala utdn annak kitizése az elektronikus arverési feliileten megvalésithato.
Abban az esetben, ha a felhivas nem vezet eredményre, tehat az adds nem reagdl, az
eljaré végrehajté a sziikséges iratok megkiildésével inditvanyt tesz a birésagnal a
rendbirsag kiszabasara. A bir6sag az inditvany targyaban haladéktalanul végzést
hoz.30

Amennyiben a birsagolas nem jar eredménnyel, a végrehajté jelzi ezt a
birésadgnak, amely intézkedik a megbirsagolt biintet6jogi felel6sségre vonasanak
kezdeményezése irant. Ugyanigy kell eljarnia a birésdgnak, ha sajat hataskorben
észleli a feljelentésre okot add korilményt. A birésagot tehat, feljelentési
kotelezettség terheli, amennyiben azt észleli, hogy az adés hataridében nem tett
eleget a birdsag jogerds rendbirsagot kiszab6 végzésében foglalt kotelezettségének.
Ebb8l addéddan, a birdsag, hivatalb6l koteles biintetdeljarast kezdeményezni
kotelezettel szemben. A blintethet6ségi feltétel, hogy a birdsadg a végrehajtas
kikényszeritése érdekében egy alkalommal jogerds végzéssel rendbirsagot szabjon
ki az addssal szemben.31

28 Vht. 45/A. § (1)
29 Vht. 132/B. § (1) a)
30 Vht. 45/A. § (2)

31 Btk. 288. § (1)
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A rendbirsag kiszabasa, a gyakorlati tapasztalataim alapjan, nem jelentds szamban
fordul elé (a sajat végrehajtdi irodanknal legalabbis), vagy ha el6 is fordul, nem
jelent akkora anyagi megterhelést (leggyakoribb birsag dsszege 10 000 Ft) a
kotelezett részére, hogy az visszatartd erdvel birjon. Szamos esetben el6fordult,
hogy a Bir6sidg a munkaltaté mulasztisat a letiltds foganatositdsanak elmaradasa
tekintetében nem tekintette akkora sulyt jogszabalysértésnek, hogy rendbirsagot
szabjon ki ellene. Véleményiink alapjan egy-egy ilyen intézkedésnek visszatartd
erével kellene birnia ahhoz, hogy a céljat betoltse, kiillonben az intézkedés
jelentéktelenné valik. Hangsulyozni kivanjuk, hogy a rendbirsagok megfelel6 id6ben
és Osszegben torténd kiszabasaval, az eljarasok felgyorsithatéak valhatnanaks3?,
tovabba az Allamnak jaré 6sszeg bizonyos szazalékat szintén vissza lehetne forgatni
egy kidolgozas alatt all6 szocidlis alapba.3? Az el6z6ekben emlitettek az allami
szerepvallalds, az igazsagszolgaltatdsba vetett koézbizalom megerdsitését is
szolgalhatnak.

Erdekességként emlitenénk meg, hogy a polgari eljarasjog kézbesitési
szabalyai alapjan - nem Kkereste jelzés - a birosag a kotelezettségét elmulasztd
adodssal szemben a rendbirsagot jogerds végzésében jogszerilien szablya ki. A
birsagolas eredménytelenségére tekintettel a birdsagot feljelentési kotelezettség
terheli. Ugyanakkor a birsagolas ellenére a biintet6eljarasban az ad6s marasztalasa
nem val6sulhat meg, figyelemmel arra a gyakorlatra, hogy a végrehajtasi eljaras
akadalyozasa csak szandékosan valoésithaté meg. Ebb6l adédéan a ,nem kereste”
jelzéssel visszaérkezett levél csupan gondatlansagot jelelhet, mivel annak tartalmat
adés nem ismerheti. Ugy véljiik, a két jogszabaly eltér6 nézépontja az
igazsagszolgaltatas tekintélyét nagy mértékben rombolja és nem 0sztdonoz jogkovetd
magatartasra.

A blincselekmény védett jogi targya a birdsagi végrehajtas rendje, illetve az
annak miikodéséhez f(iz6d6 tarsadalmi érdek. A bilincselekmény megvaldsithatd
mind tevéssel (a rendbirsagra okot adé magatartds tovabb folytatdsa), mind
mulasztassal (a végrehajtasbol ered6, jogszabalyban foglalt kotelezettség
teljesitésének hidnya). A tényallas - a zartoréshez hasonléan - eredményt nem
tartalmaz, azaz immaterialis deliktum. A biincselekmény masodik fordulata tiszta

32 szintén gyakori probléma, hogy a végrehajtast kér6k nem tesznek eleget a jogszabalyban
foglalt kotelezettségiiknek, és nem jelentik be a végrehajtdnak a hozzajuk befolyt 6sszeget. Ez
szintén az eljards elhuizdédasat eredményezi, holott a Vht. 40. §-a egyértelmii kotelezést
tartalmaz.

33 Doktori disszertaciom (Dr. S6réné dr. Batka Eszter) f6 célkit(izése a birdsagi végrehajtasi
eljaras és a Magyarorszagon miikod6 szocidlis halézat (mintegy szolidaritason alapuld
rendszer) dsszekapcsolasa volna, tekintettel arra, hogy ennek semmiféle kezdeményezésére a
mai napig nem forditottak kiilonésebb figyelmet. A végrehajtassal dsszekapcsolt szocialis
rendszer célja az lenne, hogy orvosolja a csak egy lakédingatlannal rendelkezd, valamint az
egyediildllo sziil6k lakhatdsi problémadit, tovabba elGsegitse megélhetésiiket, amennyiben az
eljaras soran elvesztenék lakéingatlanukat. A koncepcié alapjan mind az Allam, mind a
Magyar Birdsagi Végrehajtéi Kar, az Igazsagligyi Minisztérium, a Birésag, a Kozjegyzok, a
Munkaaddk, a Birdsagi Tisztvisel6k, s6t még maguk az Addsok is hozzajarulhatnanak egy
valédi szocidlis ellatérendszer miikodéséhez, mely mintegy szolidaritasi alapon miikodhetne.
A rendelkezéstlinkre all6 forrasok kiaknazasaval, egy szolidaritdson alapuld finanszirozasi
rendszer Kkialakitasaval létrehozott szocialis alappal segitség nyujthat, a ténylegesen
raszoruld és egyiittm(ikodé egyének részére, még a jelen helyzetben is. A rendszer
megvaldsitasa - el6relathatbéan - a Magyarorszagi Kritasz, tovabba a Maltai Szeretetszolgalat
bevondasaval torténik.
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mulasztasos deliktum - tehat eredményre vald tekintet nélkiil biintetendd, - ebbdl
addéddan annak kisérlete fogalmilag kizart. A cselekmény az elkdvetési magatartas
teljes kifejtésével befejezetté valik. Az els6 fordulat esetében lehetséges a kisérlet
megallapitdsa. A biincselekményt tettesként csak az adds, vagy a végrehajtasi
eljarasban egyéb kozremiikodésre koteles személy kovetheti el, a felbujtas és a
blinsegédlet az altaldnos szabalyok szerint lehetséges. A torvényalkot6 az emlitett
blincselekmény esetében is lehet6séget latott arra, hogy a vadirat benyujtasaig a
végrehajtasi eljarasbdl eredd kotelezettségét teljesit6 adods elkeriilhesse a
bilintet6jogi felel6ssége megallapitasat.3* Nem biintetheté az elkovetd, ha a
vademelés elbtt, a jogszabdalyban foglalt kotelezettségének eleget tesz.35

b. A renddri kézremiikodés a végrehajtdsi eljdrdsban, vagyis a birésdgi
végrehajtds akaddlyozdsa, mint biintet6jogi kategéria

A végrehajtasi eljards lényege, ahogyan azt mar kifejtettiik, hogy az o6nkéntes
teljesités hidnyaban, allami kényszer utjdn az adoést - a pénzkovetelés tériilése
érdekében - a végrehajté teljesitésre birja. A kényszer azonban, nem minden
esetben iranyul kizarélagosan pénzkovetelés behajtasara. A végrehajtasi okirat, mas
magatartas megtételére iranyuld kotelezettség teljesitését is eldirhatja. Az allami
kényszer elsésorban az adds vagyona ellen iranyul, azonban kivételes esetekben
lehet6ség van arra, hogy az addés személye ellen is kényszercselekmények
keriiljenek foganatositasra. Az adés személye elleni kényszercselekményt a birosagi
végrehajt6 intézkedése alapjan a renddrség foganatositja, kiilondsen akkor, amikor
példaul egy helyszini eljaras keretében a kotelezett vagy egyéb személyek a
végrehajtast akadalyozzadk. A renddrség jogosult és koteles mindazokat a
kényszerit§ intézkedéseket megtenni és kényszerité eszkozoket alkalmazni,
amelyek a renddérségr6l szolé jogszabalyok szerint megtehetdk, illetSleg
alkalmazhaték, és az adott esetben a végrehajtds eredményes befejezéséhez
szlikségesek.36

Vannak olyan végrehajtasi cselekmények, melyek lefolytatdsa soran a
jogszabaly el6irja a renddri kozremiikodést3’, azonban ellenszegiilés esetén a
végrehajté kozvetlenill a végrehajtasi cselekmény helyéhez legkozelebbi, altalanos
feladatokat ellatdé renddéri szervhez fordulhat,3® mely koteles a végrehajtasi
eljarasban haladéktalanul koézremiikédni, hogy az ellenszegiilést megsziintesse.
Amennyiben a helyszini cselekmény elvégzése sordn a személyazonossag feldl a
végrehajtonak meg kell gy6zdédnie, azonban a jelen levé személyek ezt nem

34 pRr. KLIMASZNE DR. MIKES Eszter, A végrehajtasi eljarassal kapcsolatban felmeriil6 bilintetjogi
kérdések, Jogi Férum, 2014,
https://www.jogiforum.hu/files/publikaciok/klimaszne_mikes_eszter_ vegrehejtasi_eljarass
al_felmerulo_buntetojogi_kerdesek%5bjogi_forum%>5d.pdf, let6ltve: 2021. 04. 24.

35 Btk. 288. § (2)

36 Vht. 5.§ (3)

37 Vht. 183.§ (3)

38 érdekességként emlitem, - egy gyermek-atadasra vonatkoz6 eljaras soran - hogy abban az
esetben, amennyiben ellenszegiilés van, és kotelezett nem adja at 6nként a gyermeket annak a
félnek, akinek a birdsag itélte, ki az a személy a jelenlévé hatdsagok koziil, aki a gyermeket
megfogja és atadja. Fészabaly szerint az atadasnal a kérelmezoének jelen kell lennie (Vht.
180/B. § (1)). A végrehajté az eljarast a gyamhatosag és a renddérség kozremiikodésével
folytatja le. A jogszabaly szovege arra enged kovetkeztetni, hogy mindez a gyamhat6sag
feladata, azonban ez konkrétan nem kertilt megfogalmazasra.
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biztositjak, az akadalyoztatas miatt, ennek elvégzésére ugyszintén kérhet6 a
renddrség kozremiikodése.3? A végrehajtd a renddrségi kozremiikodést feljegyzi a
végrehajtasi cselekményrdl késziilt jegyz6konyvbe.40 Ellenszegiilés alatt az eljaré
végrehajto intézkedésével szemben tanusitott ellenallast értjiik. Az ellenszegiilésnek
szamos formaja lehet. A személy elleni erészakos cselekmény tantsitasatdl egészen
az olyan passziv magatartasig, amely megakadalyozza az eljar6 végrehajtot abban,
hogy az intézkedését elvégezze (pl. felnyissa az ingatlant, belépjen az ingatlanba;
vagy megvizsgalja ad6s vagyontargyait, ingésagait, helyszini foglalast végezzen
stb.).#! Sajat tapasztalatunkkal élve, el6fordult mar ongyilkossaggal fenyeget6 adods
is, igy egy kilakoltatasi eljaras soran, szintén a renddérség kozremiikdodésére volt
szlikség, hogy a kotelezett megkapja a megfelel ellatast, mely az adott szitudcidban
a mentOk kihivasa, a kotelezett elszallittatasa volt.

A végrehajtasi eljards sordn torténé renddri kozremiikodés eljarasi
kérdéseit, a renddérségrol szoldo 1994. évi XXXIV. torvény (Rtv.), valamint a
rendOrség szolgalati szabalyzatar6l szolé 30/2011. (IX. 22.) BM rendelet
szabalyozza.

A renddrséget - mint blinmegel6zési, blintldozési, allamigazgatasi és
rendészeti feladatokat ellaté allami, fegyveres rendvédelmi szervet, a helyi
onkormanyzati szervekkel egyiitt, egyiittmiikodési kotelezettség terheli.*2 Ennek
keretében segitséget nyujt a kozigazgatasi szervek hivatalos eljarasanak zavartalan
lefolytatasahoz. A rendérség feladata alapvetSen két iranybol kozelitheté meg.
Sziikség esetén a végrehajté személyes biztonsagat hivatott a renddrség jelenléte
garantalni, hiszen el6fordult mar olyan kilakoltatas is Magyarorszagon, ahol 16ttek a
végrehajtora, vagy a kotelezett az ingatlanba val6 bejutdst egy nagytesti kutya hatra
hagyasaval hidsitotta meg. Bizonyos esetekben (gyermekatadas,*3 onkényesen
elfoglalt lakas kiliritése*t) pedig a renddérség - szamos esetben a gyamhivatallal
egyetemben - koteles tevékenyen kozremiikodni abban, hogy az addés - a
meghatarozott cselekmény foganatositdsdra kidllitott okiratban foglalt -
kotelezettségét teljesitse.

Az altalanos renddrségi feladatok ellatasara létrehozott szerv az allami és a
helyi 6nkormanyzati szervek altal foganatositott végrehajtasi eljarasban részt vevo
személyek biztonsdga mego6vasdhoz a renddrség, a végrehajtasi eljarasok soran,
segitséget nyujt, valamint a végrehajtasi eljarasban alkalmazhaté helyszini
kényszercselekmények soran tanusitott ellenszegiilést megsziinteti. Amennyiben a
végrehajtasi kényszercselekményre feljogositott végrehajto, az altalanos renddérségi
feladatok ellatdsara létrehozott szerv kozremikodését kéri - a renddrség, a
kozremiikodés soran, végrehajtja a birdsag intézkedésében meghatarozott adés
személye elleni kényszercselekményt.45

39Vht. 5. § (4)

40Vht. 45. § (1)-(2)

41 pRr. KLIMASZNE DR. MIKES Eszter, A végrehajtasi eljarassal kapcsolatban felmeriil6 bilintetjogi
kérdések, Jogi Forum, 2014,
https://www.jogiforum.hu/files/publikaciok/klimaszne_mikes_eszter_ vegrehejtasi_eljarass
al_felmerulo_buntetojogi_kerdesek%5bjogi_forum%>5d.pdf, let6ltve: 2021. 04. 17.

42 Rtv.2. § (2)

43Vht. 180.§ (1)

44Vht. 183.§ (3)

4530/2011. (IX. 22.) BM rendelet 29. pontja 37. § (1)-(4)
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A rendo6rok feladatai kozé tartozik ezen felill az is, hogy a jogszabaly altal
megengedett kényszeritd eszk6zok megfelel6 alkalmazasa mellett gondoskodjanak
arrol is, hogy az illetéktelen személyeket tavol tartsdk a végrehajtas helyszinétdl.+6
F6szabaly szerint a rendér maganlakasba bebocsatas vagy hat6sagi hatarozat nélkiil
nem léphet, illetve nem hatolhat be, mely szabalyt a végrehajtassal 6sszefliggésben
foganatositott eljaras feliilirja.4” A f6szabdly aldli kivétel alapjan, a végrehajtasi
eljaras lefolytatdsdnak biztositasa céljabél - ha az abban valé kozremiikodés
jogszabaly alapjan a renddérség szamara kotelez6 - a rend6r beléphet, illetve
behatolhat a maganlakasba azzal, hogy a maganlakasban torténé tartdzkodas csak a
feladat végrehajtasahoz sziikséges ideig tarthat. A végrehajtasi eljarasban valo
kozremiikodés esetében a rendbérségnek a birtokost a behatolasrdél tajékoztatni nem
kell.#8

Az ardnyossag elve alapjan, a rendéri intézkedés nem okozhat olyan
hatranyt, amely nyilvanvaléan nem all aranyban az intézkedés torvényes céljaval.*?
A szabalyozas el6irja azt is, hogy tobb lehetséges és alkalmas rendéri intézkedés,
illet6leg kényszerit6 eszkoz koziil azt kell valasztani, amely az eredményesség
biztositasa mellett az intézkedéssel érintettre a legkisebb korlatozassal, sériiléssel
vagy karokozassal jar.50 A gyakorlatban az eljar6é bir6sagi végrehajté a helyszini
eljaras el6tt jegyzokonyvben megkeresi az ados lakohelye (illetdleg a helyszini
cselekmény helye) szerint illetékes renddrkapitanysag vezetdjét. A jegyz6koényvben
meg kell jel6lni az eljaras helyét, idejét, illetve azt a jogszabalyi hivatkozast, mely a
rendori kozremiikodést elbirja. A gyakorlat a sajat illetékességi helyen azt mutatja,
hogy a rend6rok, az eljarasok kitiizott ideje el6tt par nappal a megadott helyszinen
megjelennek abbol a célbol, hogy felmérjék, az adott napon el6relathatéan mivel kell
majd szembenézniiikk. A végrehajtdi irodaval el6zetes megbeszélés alapjan
egyeztetnek a kozremiikodés sziikségességét illetéen, melyet egy megel6z6
helyszini eljaras lefolytatasaval mérlegelni tudnak. Nem utols6 sorban a kotelezettel
is szdmos esetben lehetdségiik addédik konzultalni, a kozelgd eseményre valod
felkésziilés érdekében. Sajnalatos moédon adésok, a végrehajtd megjelenéséig
gyakran nem hiszik el, hogy egy birtokba-adas, kilakoltatds valéban be fog
kovetkezni, hidba veszik at a cselekményt megel6z6en a kilakoltatasrol szélé
jegyzokonyvet.

A rend6r az eljards sordn végrehajtasi cselekményeket nem végezhet, a
végrehajtot kizarolagosan megilletd kényszercselekményt nem foganatosithat,
rakodasi, szallitisi munkaban nem vehet részt5! A renddri kozremiikodéssel
felmeriilt koltségek mértékérdl, azok viselésérol rendelet hataroz.52

46 30/2011. (IX. 22.) BM rendelet 37.§ (3)
47Rtv.39.§ (1) e)

48 Rtv. 39. § (3)

49 Rtv. 15.§ (1)

50 Rtv. 15. § (2)

5130/2011. (IX. 22.) BM rendelet 37.§ (3)

52.10/2012. (III. 14.) BM rendelet a végrehajtasi eljarasban ellenszegiilés megsziintetése
érdekében torténd rendori kozremiikodéssel, valamint a gyermek atadasara iranyuld birdsagi
végrehajtas soran sziikséges elGallitassal kapcsolatban felmeriilt koltségek mértékérdl,
valamint megtéritésének részletes szabalyairol
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c. Zdrtores

A zartorés a Btk. XXVI. fejezetében keriilt rogzitésre.>3

Az igazsagszolgiltatds elleni blincselekményekhez a leglazabban
kapcsolédé biincselekmény a zartorés. A zar ald vételre tobbnyire a végrehajtasi
eljarasok soran keriil sor. A mult szdzadban mar kialakult az a felfogas, mely szerint
a zartorés sérti az allamhatalom tekintélyét. A zartorés megvalosithat vagyoni
jellegli kart is, a tarsadalomra val6 veszélyessége azonban abban rejlik, hogy a
megvaldsitok semmibe veszik az igazsagszolgaltatasi szervek hatarozatait. Ebbdl
addéddan az esetlegesen keletkez6 vagyoni kar, csak masodlagos jelent6séggel bir. A
torvény a zartorés két alakzatat kiilonbozteti meg, mely megvaldsulhat egy lezart
helyiség felnyitasaval, sulyosabb esetben, egy meghatarozott vagyontargy
végrehajtas aldli elvonasaval.

A zartorés targya tehat a hatésag tekintélye, a hatdsagi intézkedés
tiszteletben tartasa, melyet az elkovetd a zar ala vett vagyontargy esetén a pecsét
feltorésével, eltavolitasaval, igy a lezart helyiségbe val6é bejutdssal valdsit meg.
Tekintve, hogy a pecsétet hivatalos személy helyezte el, annak eltavolitasara is csak
6, vagy az altala felhatalmazott személy jogosult. A blincselekmény alany barki lehet,
elkdvetni pedig csak szandékosan lehet. A zartorés vétsége ugyan csak szandékosan
valésithaté meg, azonban az elkdvetd tudatanak nem csupan arra kell kiterjednie,
hogy a dolgot lefoglaltak, hanem ismernie Kell a végrehajtas idépontjat is, vagyis az
is sziikséges, hogy a végrehajtds meghidsitasaval kapcsolatos szandéka is kétséget
kizar6an megallapithat6 legyen.>*

Az elvonds - zdarolt, vagy zar ald vett dolog tekintetében - megval6sulhat
azaltal, hogy az elkovetd a dolgot megsemmisiti, elrejti, elidegeniti, feldolgozza stb.
Ezzel nemcsak a hatésag tekintélyét sérti, hanem egyben anyagi jellegli sérelmet is
okoz. A szandékossag ez esetben attél fiigg, hogy a dolog el6zetesen mar foglalasra
keriil-e vagy sem.55

Ha az addés a végrehajthatd okiratban foglalt kotelezettségét nem
teljesitette, a végrehajté az adds ingdsagait foglalasi jegyz6konyvben osszeirja, és
ilyen médon lefoglalja.5¢ Az eljaras soran el6fordulhat az, hogy a végrehajto
harmadik személyek tulajdonaban 1év6é vagyontargyakat is lefoglal. Az ebbdl
szarmaz6 sérelem orvoslasara szolgal az igényper, amely a tulajdon védelmének az
egyik eszkoze. Az igényper targya lehet a lefoglalt ingésag vagy ingatlan, a Vht.
alapjan lefoglalt kovetelés, s6t a lefoglalt pénzosszeg is. Aki a lefoglalt vagyontargyra
a tulajdonjoga vagy mas olyan joga alapjan tart igényt, amely a végrehajtas soran
torténd értékesitésnek akadalya, a végrehajtast kérd ellen igénypert indithat.5” A
kereseti kérelem arra irdnyul, hogy a birdsag oldja fel a foglalas alél az igényelt
vagyontargyat.>8

A foglalas soran el6térbe keriil a fokozatossag és az aranyossag elve,>?
melyet a Felek meglehet6sen sokszor félreértelmeznek. A fokozatossag elvének

53 Btk. 287. §

54 BH.2004.496

55 ERDOSY Emil - FOLDVARI Jozsef — TOTH Mihaly, Magyar biintetdjog, kiilonos rész, Budapest,
Osiris, 2007, 290-292. o.

56 Vht. 84. § (1)

57 Pp.538.§ (1)

58 KENGYEL Miklés, Magyar Polgdri eljdrdsjog, Budapest, Osiris, 2013

59 Vht. 7. 8.
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ugyanis az értékesités, és nem a foglalas elvégzésekor kell megvaldsulnia az
eljarasok soran. Az aranyossag elve azt jelenti, hogy a végrehajtasi mdédnak
igazodnia kell a kdvetelés nagysagahoz, a fokozatossag elve pedig els6dlegesen azt,
hogy a végrehajtasi eljaras soran elsésorban az addés vagyoni jogai korlatozhatdk, és
csak kivételesen keriilhet sor az ad6s személyiségi jogainak korlatozasara.60

A jogszabdly értelmében ugyanis, a végrehajté a végrehajtasi koltség
el6legezését és az ingatlan adatainak beszerzését, valamint az ingatlan-
nyilvantartasi eljards igazgatasi szolgaltatasi dijanak megfizetését kovetd 3
munkanapon beliil intézkedik az ingatlan lefoglalasa irant.6! A végrehajtonak tehat a
fenti hataridé elteltét kovetGen, torvényben foglalt kotelezettsége az ingatlan
lefoglaldsa iranti intézkedés. A fokozatossag elve tehat, nem a foglaldsoknal kell,
hogy megjelenjen. Erre utal a jogszabalyban az a rendelkezés is, amikor a végrehajto
kotelezett részére részletfizetést biztosit.62 A részletfizetés egyik feltétele az, hogy
adds vagyontargyai foglaldas ala Keriiljenek! Gondoljunk csak bele ennek az
ellenkezdjébe. A részlettel adds ligye sziinetelésre keriil, a sziinetelés idétartama
alatt pedig végrehajtasi cselekmény nem végezhet6. Abban az esetben, ha adds
egyszer csak ugy gondolja, hogy nem fizeti tovabb a részletet, de a sziinetelés
id6tartama alatt, foglalds hidnyaban, az ing6, - és ingatlan vagyona atruhazasra
keriilt, mire tudja a végrehajt6 a tovabbiakban az eljarast folytatni? El6z6ekben
emlitett jogszabalyi rendelkezés célja tehat az, hogy az adés tulajdonaban all6 ingé, -
és ingatlan vagyon, mintegy biztositékként szolgaljon arra az esetre, ha a tartozast
addés bankszamlajara kibocsatott hatdsagi atutalasi megbizassal, vagy a
munkabérére kiadott letiltassal behajtani nem lehet, s6t még a részletfizetés sem
biztositott.

Az ingatlan lefoglaldsa pedig nem sérti sem az aranyossag, sem a
fokozatossag elvét tekintve, hogy a végrehajté az ingatlan értékesitése feldl,
kizarolag végrehajtast kér6 kérelmére intézkedhet,®3 melyre akkor keril sor, ha
adés tartozasa nem, vagy belathato6 id6én beliil nem fog megtériilni.

A Vht. fészabalyként rendelkezik arrél, hogy a lefoglalt dolgot az adés
Orizetében kell hagyni. A lefoglalt ing6saggal azonban adés nem rendelkezhet
szabadon. Koteles azokat megorizni, és rendeltetésének megfeleléen hasznalni,
anélkiil, hogy az ingdsag allaga sériilne. A foglalassal egyidejiileg elidegenitési és
terhelési tilalom all be a lefoglalt ingésagra nézve (ellentétben az eljarasok soran
lefoglalt ingatlanokkal), annak elhasznalasa, elidegenitése, a végrehajtas alél mas
modon torténd elvonasa blincselekmény.64

Amennyiben a végrehajt6 gy itéli meg, hogy a lefoglalt ing6sagokat, nem
lehet adds Orizetében hagyni, rendelkezhet gy is, hogy azokat tarolasra alkalmas
helyiségben elzarja, vagy az ingdsagok Orizetére zargondnokot®> rendel Ki.
Amennyiben az elzaras célravezetd az allagmegovas érdekében, ugy a helyiséget a
végrehajtod lezarja, ajtajat lepecsételi (zar ala vétel), mely felnyitasa zartérésnek,
azaz blincselekménynek mindstil!66

60 Dr. ZSIGMOND Didna: A végrehajtasi eljaras alapelvei: aranyossag és fokozatossag, Executio,
VIII/1., 2019

61 Vht. 138.§ (1)

62 VHt 52/A. § (1)

63 Vht. 139. § (1)

64 Btk. 287. §

65 Vht. 106. § (1)

66 Vht. 105. § (1) - (2)
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Szamos esetben el6fordul a végrehajtas soran, hogy bar addsok tudnak arroél, hogy
gépjarmiviik foglalas ald kerilt, azonban az ingdsagot terhelten értékesitik,
megvaldsitva ezaltal a zartorés tényallasat. Vannak azonban olyan adésok is, akik
»okosabbak” tarsaikndl, és az ing6sagot - vélhetden - visszadatumozott adas-vételi
szerz6déssel értékesitik. Bar a szerz6dés keltének valédisdga nem bizonyithaté, a
gyakorlat mégis erre enged kovetkeztetni.

A zartorés csak akkor allapithaté meg, ha a foglalds torvényes volt.
Amennyiben kotelezett még az el6tt adta el a gépjarmiivét, miel6tt az még foglalasra
keriilhetett volna, nem kovetett el zartorést. Szamos esetben tapasztalhaté azonban
az eljarasok soran, hogy adés gépjarmive foglalas ala keriil, majd, amikor a
végrehajté kikiildi a jegyz6konyvet, hogy adoés szdllitsa be az iroda telephelyére,
hirtelen el6keriil egy adasvételi szerz6dés, mely datuma éppen a foglalas koriili
napokra esik. Amennyiben kotelezett a foglalasrol sz616 iratot a szerz6désben foglalt
datum el6tt mar atvette, ugy joggal felmeriilhet a zartorés. Ha azonban a szerzddés
datuma azt megel6zi, Ugy nincs mit tenni, adés nem vonta el az ingdsagot a
végrehajtas aldl, tekintve, hogy a szerz6dés megkotésekor az még nem kerilt
foglalasra.

Sok esetben a szerzdédések ,tisztasdga” nem allapithatdé meg, és szamos
esetben a datumok is gyandsan egybeesnek a végrehajtasi cselekmény datumaval.

Ugy véljiik, fontos néhany szét ejteni a foglalas alél mentes gépjarmiivekrdl
is. A bir6sagi végrehajtas soran ugyanis, mentes az a gépjarmi a foglalas alél, mely
természetes személy foglalkozasahoz nélkiilézhetetlen, ha a becsértéke nem éri el,
személygépjarmi esetén az 1,2 millié6 forintot.6? Ebbdl kifolyélag, amennyiben
kotelezett igazolja, hogy a gépjarmive a foglalkozasdhoz nélkiilozhetetlen, és a
becsértéke 1,2 millié forint alatt van, a birésag végzéssel megallapithatja a
mentességet, igy az eljaras soran azt lefoglalni nem lehet. Amennyiben az értéke az
1,2 millié forintot meghaladja, Ggy a birésag engedélyezheti az arverésig torténd
hasznalatot, azonban a mentes rész a kotelezettnek, a befoly6 vételarbdl az esetleges
értékesités utan visszajar. Megjegyeznénk, a mentesség megallapitasa az eltérd
birésagi gyakorlat tiikkrében nem egységes, ugyanis némely birésag valéban
végzéssel allapitjia meg a mentes gépjarmii tényét, mig egyes birdsagok ezt a
feladatot a végrehajt6 hataskorébe utaljak.

Véleményiink alapjan, ez a szabalyozias némiképp revizidra szorulna,
tekintve, hogy a mentes, 1,2 millié forint becsérték alatti gépjarmiivet lefoglalni nem
lehet, ebbdl adédban, amennyiben a mentesség megallapitast nyert, adés szabadon
eladhatja, anélkiil, hogy zartoérést kdvetne el.

Példaként emlitenénk egy megtortént esetet. Kotelezett orvosként dolgozik, a
gépjarmive foglalkozasahoz nélkildzhetetlen®®, melyet a Birosag az altala megjelolt
gépjarmire®® végzéssel megallapitott. A gépjarmii nem kertilt lefoglalasra, tekintve,
hogy az értéke 1,2 millid forint alatti. Kotelezett élt a lehetdséggel, majd a
gépjarmiivet értékesitette. Ezt kovet6en a masik gépjarmiivére is kérte a Bir6sagtol,
hogy hozzanak az el6z8 végzéshez hasonlét, igy az a gépjarmi is kikerilt a
végrehajtas aldl, anélkiil, hogy a zartorés ténye megvalosult volna.

6713/2001 (X.10) IM rendelet 1. § b) Az adds foglalkozasdhoz nélkiilozhetetlen gépjarmi
lefoglalas al6li mentességérdl)

68 Vht. 90. § (1) a)

69 Vht. 89. § (2).
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2. A birésdgi végrehajtot védo biintetdjogi eszk6zok
a. Hivatalos személy elleni erdszak

Hivatalos személynek mindsiil a hatalyos jogi szabalyozas alapjan a teljesség igénye
nélkiil példaul a biro, az ligyész, a rendér, a kozjegyz6 és a kozjegyz6-helyettes, a
helyi 6nkormanyzati és a nemzetiségi 6nkormanyzati képvisel6-testiilet tagja, az
6nall6 birésagi végrehajté és a kormadanyhivatalnal, 6nkormanyzati igazgatasi
szervnél kozhatalmi feladatot ellaté vagy szolgalatot teljesité személyek is, illetve a
kozteriilet-feliigyel .

A hivatalos személy elleni erdszak biintette kozvetleniil a jogszer( eljarast
teljesité hivatalos személyt sérti, tovabba rajta keresztiil az allamapparatus
miikodését zavarja meg. A bilintet6jog tehat fokozott védelemben részesiti a fent
emlitett személyeket, amely védelem azonban nem a személyiikhéz, hanem az
altaluk végzett tevékenységhez, a hivatalukhoz kapcsolddik.7? A bilincselekmény
sértettje a hivatalos személy, illet6leg a kiilféldi hivatalos személy. A hivatalos
személy fogalmat a jogszabalyi rendelkezés Zard Része tartalmazza. A cselekmény
megallapitasa szempontjabdl jelent6séggel nem bir, hogy a hivatalos személy, vagy
kiilfoldi hivatalos személy ezen mindsége fennall-e akkor, ha a bantalmazasra a
passziv alany eljarasa miatt keriil sor.

A bilincselekmény megvaldsulhat, ha a hivatalos személyt akadalyozzak,
intézkedésre kényszeritik, vagy 6t eljarasa alatt, illet6leg emiatt bantalmazzak. A
biintetdjogi védelem a hivatalos személyt csak a jogszeri eljardsa soran illeti meg,
amelyhez minden olyan cselekménye hozzatartozik, melyet feladatai teljesitése
soran Kifejt. Lényeges azonban, hogy az elkovetd a hivatalos személy eljarasat, a
hivatalos személyi min&ségét ténylegesen felismerhesse.

A hivatalos személy akadalyozasanak az olyan magatartas tekinthetd, amely
gatolja, neheziti, késlelteti a hivatalos személy jogszer( eljarasanak a végrehajtasat,
mint példaul egy ingatlan birtokba-adasa, esetleg egy gyermekatadas végrehajtasa
esetén. A hivatalos személy intézkedésre kényszeritése akkor meriil fel, ha az
er6szak vagy fenyegetés alkalmas arra, hogy a sértett eljarasaval osszefliggésben
olyan tevékenységet fejtsen ki, amelyre egyébként is jogosult volna.

Hivatalos személy elleni erdszak blintettét valdsitja meg az is, aki a
hivatalos személyt eljarasa alatt, illetve emiatt bantalmazza. Bantalmazas alatt a
sértett testét érint6 erdszakos magatartast értjik.

A hivatalos személy elleni erdszak biincselekménye csak er6szak vagy
fenyegetés, mint elkdvetési méd alkalmazasa esetén tényallasszer(i. Az erészaknak
vagy a fenyegetésnek mindenképpen személy ellen kell iranyulnia.

A fokozott biintet6jogi védelmet mutatja az is, hogy a blincselekmény el6késziilete is
biintetend6. A bilincselekmény csak szandékosan kovethetd el, annak elkovetdje
barki lehet.

A torvény tovabbra is fenntartja a csoport résztvevdje vonatkozasaban a
bilintethetéséget megsziintetd okot arra az esetre, ha a csoportot 6nként vagy a
hatésag felhivasara - fiiggetleniil ennek az inditékatol - elhagyja.

70 https://drkiralyeniko.com/buntetojog/egyeb-szakteruletek-buncselekmenyek/a-
hivatalos-szemely-elleni-buncselekmenyek/, let6ltve: 2021. 10. 03.
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b. Hivatalos személy vagy kozfeladatot elldté személy tdmogatdja elleni
erdszak

Biintetendd, aki az ott meghatarozott bilincselekményt hivatalos személy, kiilfoldi
hivatalos személy vagy kozfeladatot ellaté személy tdmogatasara vagy védelmére
kelt személy ellen koveti el.”

A bilincselekmény passziv alanya tehat a hivatalos, illetve kozfeladatot
ellat6 személy tAmogatisara vagy védelmére kelt személy. Ilyennek mindgsiil a nem
hivatalos, vagy kozfeladatot ellaté személy, vagy aki az emlitett eljarasokban
segitéleg kozremiikodik, tdmogat, vagy fellép a megtamadott hivatalos, illetve
kozfeladatot ellaté személy oldalan.

A tamogatas vagy védelem alapulhat jogszabalyon (pl. hat6sagi tanuk
alkalmazasa az eljaras soran), polgari jogi jogviszonyon (pl. a birésagi végrehajto
megbizza a lakatost a lezart ajtd felnyitasaval) vagy akar sajat kezdeményezésen,
minden el6zetes megallapodds nélkill (pl. egy kozlekedési balesetnél a
mentdszolgalatnak segit).

Az elkovetd kozvetlentil a tamogatdsra Kkelt személy tevékenységét
akadalyozza (pl. lefogja azt, aki a megtamadott rendérnek segiteni probal).

Nincs halmazat, ha egy magatartassal a hivatalos, illetve a kozfeladatot
ellaté személy, valamint ezek tdmogatéja elleni erdszak is megvaldsul; ilyenkor a
nagyobb veszélyességli és targyi sulyu blincselekményt kell megallapitani.”2

A szolgdlatban 1év6 renddr kérésére a helyszint biztosité személy elleni
erdszakos magatartds nem a kozfeladatot ellaté személy elleni erdszak biintettét,
hanem a hivatalos személy tamogatoja elleni erdszak biintettét valdsitja meg.”3

3. A birosdgi végrehajto biintetdjogi felelossége
a. Hivatali visszaélés

A birdésagok el6tt legnagyobb szamban két sajatképi hivatali bilincselekmény, a
hivatali visszaélés és a hivatalos személy altal elkovetett vesztegetés fordul eld.
Amellett, hogy szdmaranyuk jelent6s a hivatali blincselekmények kozott, leginkabb
ezek veszélyeztetik az 4allam zavartalan, partatlan mitikédéséhez f(iz6d6
kozérdeket.”#

A hivatali visszaélés a Btk. XXVIII. Fejezetében szabalyozott hivatali
blincselekmények kozé tartozik.

A hivatali visszaélés blintettének védett jogi targya a hivatalos személy
miikodésének torvényes rendje és az ehhez f(iz6d6 kozbizalom.

A hivatali kotelesség megszegése megnyilvanulhat aktiv magatartasban, de
megalapozhatja azt a hivatalos személy mulasztdsa is. A hivatali visszaélés tettét
tehat az a személy valdsitja meg, aki kotelességét megszegi, hataskorét tullépi, vagy
hivatali helyzetével visszaél.

71 Btk. 312. §.

72http:/ /projektjeink.birosag.hu/sites/default/files/allomanyok/elearning/btk/buntetojog3/
lecke4_lap1.html#hiv13, letoltve: 2021. 10. 03.

73 BH 1996. 135.

74 Torok Zsolt: Hivatali és korrupcids biincselekmények biréi gyakorlatanak aktualis kérdéséi
3. rész, In: Ugyészek Lapja, 2010/5., 21-32. oldal, <https://adoc.pub/tartalom-trk-zsolt-5-
hivatali-es-korrupcios-bncselekmenyek-b.html >let6ltve: 2021. 10. 03.
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Amennyiben a hivatalos személy, hivatali helyzetével visszaél, abban az esetben a
hivatali jogositvanyait azok tarsadalmi rendeltetésével ellentétesen gyakorolja.”s

A hivatali visszaélés immaterialis blincselekmény, kisérlete ritkan valésul
meg. Az elkdvetési magatartasok kifejtésével a blincselekmény befejezetté valik.

A bilincselekmény célzatos, azaz jogtalan elény szerzése vagy jogtalan
hatrany okozédsa, tehat az adott helyzetben valaki kedvezébb vagy éppen
kedvezbtlenebb helyzetbe keriil. A hatrany és az el6ny egyardnt lehet személyes
vagy vagyoni jellegli. Hatrany csakis akkor valésul meg, ha azt a tettes mas
személynek okozta, elény azonban nem kizardlag az elkoveténél kovetkezhet be,
hanem mas személy oldalan is. Célzat hidnyaban nem valdsul meg bilincselekmény,
csak fegyelmi vétségnek, azaz kotelezettségszegésnek mindsiilhet.76

J6 példa a hivatali visszaélésre, amikor a végrehajté olyan gy
vonatkozdsdban végez végrehajtasi cselekményeket, melyre még nem, vagy
egyaltalan nem jogosult. A biintet6jogi kategéria a behajtott 0Osszegek
elszamolasaval rogton meg is valdsul.”?

Fontos kitétel, hogy csakis akkor jon létre bilincselekmény, ha az elkovetd ezt a
magatartast a hivatali mikddése soran valésitja meg.”8

b. Kozokirat hamisitds

A koézokirat hamisitas a biintet6jogban nagyon gyakori.

A kozokirat az olyan papir alapu vagy elektronikus okirat, amelyet birdsag,
kozjegyz6 vagy mas hatdsag (ide tartozik az 6nallé birdsagi végrehajtd is), illetve
kozigazgatasi szerv ligykorén beliil, a megszabott alakban allitott ki, mint kdzokirat
teljesen bizonyitja a benne foglalt intézkedést vagy hatarozatot, tovabba az okirattal
tanusitott adatok és tények valosagat, ugyszintén az okiratban foglalt nyilatkozat
megtételét, valamint annak idejét és modjat.’”? A kozokiratban foglaltakat annak
ellenkezdje bizonyitasaig valddinak kell tekinteni.

A blincselekmény targya a kozokirat hitelességébe és valddisagaba vetett
kozbizalomhoz f(iz6d6 tarsadalmi érdek.

A Btk. kiilon szabdlyozza a kozokirat-hamisitads azon eseteit, amelyeket
barki elkovethet, és kiilon azokat az eseteket, melyek specialis alannyal birnak, azaz
a hivatalos személyek altal elkovetetteket. Tekintve, hogy a végrehajték hivatalos
személynek mindsiilnek, igy a dolgozat szempontjab6l az altaluk elkdvetett
blincselekmények birnak relevanciaval.

A hivatalos személy altal elkovetett kozokirat-hamisitas azonban csak arra a
kozokiratra kovethetd el, amelynek kiallitdsa az adott hivatalos személy jogkorébe
tartozik.

A hivatalos személy altal hivatalos eljarasa soran elkovethetd kozokirat-
hamisitas lényegében igazodik a barki altal elkévethetd kézokirat-hamisitas szerinti
esetekhez. Az ilyen kozokirat-hamisitast elkovethetd hamis kézokirat készitésével, a

75 Torok 24. o.
76https://www.jogiforum.hu/files/publikaciok/klimaszne_mikes_eszter_vegrehejtasi_eljaras
sal_felmerulo_buntetojogi_kerdesek[jogi_forum].pdf, letéltve: 2021. 10. 03.

77 Bfv.1.822/2015.

78 Deres Petronella-Domokos Andrea: Biintet6 anyagi jog IV. az Gj Btk. alapjan, Patrocinium
Kiadd, Budapest, 2015, 36.0

79Pp. 323.8.
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kozokirat tartalmanak meghamisitasaval, vagy lényeges tény hamisan torténd
kozokiratba foglalasaval.8o

Szamos esetben el6fordul egy végrehajtd, vagy helyettese munkaja soran,
hogy helyszini eljarast végez. Az eljarasrdl jegyzokonyvet készit, mely elkészitése
sordn minden esetben fel kell hivni a jelenlévdk figyelmét arra, hogy kozokirat
késziil, ebbdl adéddan, amennyiben abban valétlan tartalmu nyilatkozatot tesznek,
blincselekményt kdvethetnek el.

c¢. Bdntalmazds hivatalos eljdrdsban; kényszervallatds

Tanulmanyunk szempontjabdl a fenti biintet6jogi kategoria jelentséggel nem bir,
ezért nem kivanunk részletes elemzésiikbe bocsatkozni, mindossze par mondat
erejéig foglalkoznank a bantalmazas, tovabba a kényszervallatas biintet6jogi
kategoriajaval.

A bantalmazas bilincselekmény csak akkor nyerhet megallapitast, ha a
tettleges bantalmazas a hivatalos személy ,eljarasa soran” valdsul meg. Az adott
hivatalos eljaras, a személy szolgalatba 1épésétdl kezdetétdl az utolso hivatali aktus
befejezéséig tart.

Fontos kiemelni, hogy a hivatalos személy eljarasa jogszeriien kezdddik,
csak a bantalmazas jogszeriitlen. Amennyiben a hivatalos személy munkaba allasa
jogszertitlen, ugy a hivatali visszaélés tényallasat valositja meg bantalmazas esetén.

A kényszervallatas jogi targya az allamapparatus jogszeri miikodésébe
vetett bizalom, az igazsagszolgaltatas rendjének sérthetetlenségéhez f(iz6d6
tarsadalmi érdek. A kényszervallatas csak abban az esetben valésulhat meg, ha a
hivatalos személy eljarasaban jogosult valakit vallomas, vagy nyilatkozat tételére
felhivni. A blincselekmény megallapitasahoz az sziikséges, hogy a hivatalos személy
az eljarasa soran erdszakot, fenyegetést, vagy mas hasonlé moddszert azért
alkalmazzon, hogy ezen személy vallomast vagy nyilatkozatot tegyen, illetéleg ne
tegyen. A magatartasanak tehat az a célja, hogy mast - akarataval ellentétesen -
vallomas vagy nyilatkozat megtételére vagy meg nem tételére késztessen.

A végrehajté munkaja soran a térvényi tényallas megvaldsulasa irrelevans,
tekintve, hogy a végrehajté, mint hivatalos személy, nem tartozik a térvény hatalya
ala. A bilincselekményt tettesként csak specidlis alany kovetheti el, olyan hivatalos
személy, akinek vallomds- vagy nyilatkozattételre torténd felhivasi joga, illetve
kihallgatasi joga van.8!

4. A korrupciés biincselekmények a végrehajtasi eljarasban

Korrupcid fogalma

A korrupcid, mondhatnank, az emberi tarsadalom kialakuldsaval egyidds jelenség.
Mar a Biblidban is megjelenik: ,Ne keriild meg a térvényt, ne 1égy személyvalogato,

és ne fogadj el vesztegetést, mert a vesztegetés elvakitja a bolcseket is, és félreviszi
azoknak az lgyét, akiknek igaza van.”82 Mert az Ur, a ti Istenetek [..] aki nem

80http://projektjeink.birosag.hu/sites/default/files/allomanyok/elearning/btk/buntetojog3/
lecke6_lap1.html#hiv4, letoltve: 2021. 10. 03.

81 Btk. 303. §.

82 5Mé6z 16,18-21,9
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személyvalogato, sem ajandékot el nem fogad.”83 A megvesztegethetetlenség ebbdl
adododan tehat nem emberi, hanem Isteni tulajdonsag.

A korrupcié sokféleképpen definidlhat6. A latin nyelvben a corruptio
romlottsagot jelent, mely a corrumpo igébdl szarmazik (kart tesz valamiben, elront,
elcsufit). Leggyakrabban a Transparency International ,raruhazott hatalommal val6
visszaélés egyéni haszonszerzés céljabol ("abuse of entrusted power for private
gain”) altalanos definiciét haszndljak a jelenség meghatarozasahoz. Hangsulyozandé
ugyanakkor, hogy a tarsadalom elfogadott m{ikodési, erkolcsi és jogi normaitol fiigg
az, hogy mi a korrupcié és mennyire itéli el azt az adott tarsadalom. Egyes
tarsadalmakban a szocialis-kulturalis tradicié része a korrupcio, amely atoroklédott
az egymast valtd rendszerek soran.s*

A korrupcié szociolégiai fogalmat illetéen Gombar Csaba a korrupciét
kozrosszként8> definialja. Azt allitja, hogy a ,... korrupcié politikai természeti
jelenség, s valamiként politikailag mindig formalt tarsadalomban, mint a
kozérdeknek, a kozjonak az ellentétje mindig és mindenhol fellelhetd. Ennek
megfeleléen a korrupcié6 nem koéthetd valamely torténelmi korszakhoz, sajatos
kulturahoz vagy valamilyen konkrét uralmi szerkezethez.86
Az 1j biintet6jogi kddex 2013. julius elsején lépett hatdlyba, mely egy 1j, egységes
fejezetet, ,Korrupciés bilincselekmények” fejezetét hozta létre. A jogalkotd ezaltal
anyagi biintet6jogi fogalomma emelte a kordbban csak a kriminolégidban
hasznalatos terminoldgiat.8”

A kozélet tisztasaga az allami, tarsadalmi szervek, a hivatalos és mas fontos,
kozfeladatot ellaté személyek torvényes, elfogulatlan és befolyastdl mentes
miikodését jelenti. Valamennyi Kkorrupcids biincselekmény kozos jogi targya a
kozélet, illetve nemzetkdzi kozélet tisztasaga.ss

A korrupciés biincselekményekre jellemz6 a felek kozotti érdekkozosség,
titkossag és konspiracid, mely tulajdonsagok miatt a korrupci6 driasi latenciaval
bir.8?

83 5M6z 10,17

84 Inzelt Eva - Kerezsi Klara - Lévay Miklés Korrupciés biincselekmények a biintetd
igazsagszolgaltatas tiikrében 11.
o.<https://www.ajk.elte.hu/media/39/1e/d6420ce846d0a6b5a8541f7a319c16208{834ee00
073679fe8f2a0433ed7/Inzelt-%C3%89va-Kerezsi-K1%C3%A1lra-L%C3%A9vay-
Mikl%C3%B3s-Korrupci%C3%B3s-b%C5%B1ncselekm%C3%A9nyek-a-
b%C3%BCntet%C5%91-igazs%C3%A1gszolg%C3%A1ltat%C3%A1s-
t%C3%BCkr%C3%A9ben.pdf>, letoltve: 2021. 10. 04.

85 Gombar Csaba: A korrupcid, mint kdzrossz. frasok a korrupciérdl, szerk.: Gombar Csaba és
tarsai, Korridor-Helikon, 1998. 69. o.

86 Gombar (1998) im. 72. o.

87 Gal Istvan Laszl6: A korrupciés biincselekmények. In: Polt Péter (szerk) Uj Btk.
kommentar: 5. kotet: Kiilonos rész. Nemzeti Kozszolgalati és Tankonyvkiadé Zrt., Budapest
2013.183.0.

88 Sinku Pal: A korrupcids biincselekmények. In: Belovics Ervin-Molnar Gabor Miklés-Sinku
Pal: Biintet6jog II. - Kiillonos Rész. HVG-ORAC Lap- és Konyvkiad6 Kft. Budapest 2013. 449. o.
89 Inzelt Eva XVIIIL Korrupcids biincselekmények <
https://jog.tk.hu/uploads/files/21_InzeltE.pdf>, letéltve: 2021. 10. 04.
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a. Vesztegetés

A vesztegetés minden formdja esetén vizsgalni kell a kapott elény értékét, és azt,
hogy a konkrét személy esetében ez az el6ny alkalmas lehetett-e arra, hogy 6t
motivalja.?°

A vesztegetés jogi targya a jogtalan el6ny, amely lehet vagyoni, személyes
vagy akar erkolcsi jellegli is. A bir6i gyakorlat rendkiviil tdgan hatarozza meg az
elény fogalmat, igy elénynek mindsiil mindaz, ami valamely emberi sziikségletet
elégit ki, amely jobb helyzetbe hozza az el6ny elfogadé6jat a kordbbi helyzetéhez
képest (pl. ligyintézének adott pénz, ajandék)??

A legtipikusabb formaja a vagyoni el6ny, ezen beliil is a készpénz. Vagyoni
elényként értékelhetd tehat mindenféle pénzfizetés, minden olyan dolog, mely
értéke pénzben mérhetd, tovabba az elengedés is.?2

Amennyiben kamatmentes egyoldalu juttatas, igy ide tartozik a kélcson is. A
blincselekmény alanya tettesként barki lehet. Célzatos bilincselekmény. A célzat a
kotelezettségszegés és emiatt csak szandékosan és kizdrdlag egyenes szandékkal
kovethet6 el.

b. A vesztegetés elfogaddsa

A cselekmény passziv alanya barki lehet, aki kapcsolatba keriil a gazdasagi
szervezettel. Szandékos bilincselekmény, de a magatartds nem célzatos. A
blincselekmény az elény kérésével befejezetté valik. Verbalisan elkovethetd, azaz
nem szilikséges az eldny tényleges atadasa.”3 Leggyakrabban el6fordulé példaja a
borraval6 és az orvosi halapénz.

c. Hivatali vesztegetés

A blincselekmény alanya 293. § (1)-(3) bekezdés esetén barki lehet és szandékosan
kovethet6 el. A 293. § (4) bekezdés alanya specialis, csak a gazdalkodd szervezet
vezetlje, illetve ellenérzésre vagy felligyeletre feljogositott, a gazdalkodé szervezet
részére vagy érdekében tevékenységet végzd személy lehet és gondatlan alakzata is
megjelenik a 293. § (5) bekezdésben.*

A bilincselekmény elkévetési magatartdsa a jogtalan elény adasa vagy
igérése. A blincselekmény megvaldsulasahoz elegendd, hogy az jogtalan elény vagy
annak igérete eljusson a cimzetthez és a jogtalan el6ny vagy igéretének
visszautasitdsa nem zarja ki ezt. Az alapeset megvalosuldsahoz pedig nem
szlikséges, hogy a hivatalos személy passziv hivatali vesztegetést valdsitson meg. A
jogtalan el6nyt pedig nem csak a hivatalos személynek lehet adni, hanem ra
tekintettel masnak is, azonban ennek a harmadik személynek nem sziikséges, hogy

90 Gal Istvan Laszlé (2014) ,XXVIL fejezet. Korrupciés bilincselekmények” In: Magyar
Biintet6jog - Kiilonos Rész (szerk. Toth Mihaly - Nagy Zoltan). Osiris Kiad6, Budapest, 2014
292.0.

91 Schubauer Laszl6: A korrupcids biincselekmények. In: Blaskd Béla - Miklés Irén - Pallagi
Aniko6 - Polt Péter — Schubauer Laszld: Biintet6jog Kiilonds Rész 1. Rejtjel Kiadd, Budapest
2013.375. 0.

92 Gal: i. m. 2013. 186. o.

93 Gal:i. m.2013.191-192.0

94 Gal: i. m. 2014. 299. o.
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tényleges kapcsolata legyen a hivatalos személlyel, hanem elegendd, ha az aktiv
veszteget mindezt feltételezi.?>

d. Hivatali vesztegetés elfogaddsa

Célzatos bilincselekmény, mely kizarélag szandékos elkovetés esetén biintetendd. A
blincselekmény elkdvetési magatartasaihoz tartozik a jogtalan el6ny kérése, az
el6ny, illetve annak igéretének elfogadasa, ra tekintettel harmadik személynek adott
vagy igért jogtalan elény kérdéjével, vagy elfogaddjaval egyetértés. Feltétele az, hogy
a hivatalos személynek a hivatali miikodésével 6sszefiiggésben kell elkovetnie.

Az elkovetési magatartas pedig a jogtalan elény kérés vagy a jogtalan eldny,
illetve annak igéretének az elfogadasa, az elkdvetési szituaciohoz kapcsolddo
tényallasi elemek az aktiv alakzathoz hasonléan alakulnak.%6

IV. ,Szerzodések Tara”

Néz6pontunk szerint - mint ahogyan azt a tanulmany korabbi szakaszdban mar
megemlitettiik - az esetleges visszaélések elkertiilése érdekében sziikség volna egy Uj
szabalyozas és nyilvantartds bevezetésére. Célszerd lenne egy olyan - online -
rendszert létrehozni, mely, mint egy adattar, a Magyarorszagon kotott szerzédések
(akar ing6, akar ingatlan) tarolasara alkalmas volna. Csakugy, mint a kozjegyz6i
szerzOdések orszagos nyilvantartasa, vagy a zalogjogi és hitelbiztositéki
nyilvantartas.®? A ,Szerz6dések Taraba”, a szerz6dések megkotésekor, a szerz6dést
készit6 feleknek (lgyvédek, kozjegyzdk, maganszemélyek) - kotelezd jelleggel - a
szerz6dés megkotése napjan, be kellene jelentkezniiik, mintegy online rendszerbe.

Tekintve, hogy a Szerzédések Tara megalkotasanak a célja, a gazdasag
fehéritésén tul az Adodsok ingdsagainak végrehajtds aldli elvonasanak
megakadalyozasa volna. Ugy véljiik, hogy az ingésagokra vonatkozé szerzédések
megkotése el6tt lenne célszer, hogy a szerzd6dést készitd, egy kozhiteles
nyilvantartasként m(ikédé rendszerbdl, adatokhoz jusson a tekintetben, hogy az
eladé fél rendelkezik e tartozassal. Nem ritka eset, hogy adds a gépjarmiivét eladja a
vevd pedig mit sem tudva a tartozas tényérél a vételarat kifizeti, majd a tulajdonjog
bejegyzése az elidegenitési és terhelési tilalomra tekintettel meghitisul. Hasonl6 a
helyzet amikor autékereskedés veszi at értékesitésre a lefoglalt gépjarmiivet, vagy
épp azt bontadsra adja at adés. Az 6nall6é birésagi végrehajték vonatkozasaban a
Magyar Birdsagi Végrehajtéi Kar rendelkezik kozhiteles nyilvantartassal a
végrehajtoknal kezelt ligyekrdl, amelybdl adatok igényelhetek.

A szerzOdéseket, hasonléan a NAV szamlazasi rendszeréhez, az adott
rendszer feliletén taldlt informacidk alapjan lenne sziikséges elkésziteni, a
rendszerbe valé - hatarid6hoz kotott - feltdltési kotelezettséggel, igy nem
fordulhatna el8 olyan eset, hogy egy szerz6dés esetlegesen el6re megirva, datum
nélkiil késziiljon el, amit a dadtummal aztan aktualizalni lehet, pont arra a napra,
amelyen ,sziilkség” van rd. A feltoltést, valamint a szerz6d6 felek adatainak

95 Dr. Mezei Kitti: Néhany észrevétel a korrupciés deliktumok hatalyos szabalyozasaval
kapcsolatban
<https://ujbtk.hu/wp-content/uploads/2016/04/BJSZ_201503_MezeiKitti.pdf>, letoltve:
2021.10. 04.

96 Mezei: i.m. 2015.99. o.

97 A kozjegyzokrdl sz6l6 1991. évi XLI. tdrvény
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lekérdezését (esetleges tartozasok miatt) indokolt volna regisztraciohoz kotni, mely
dijkoteles, illetve a - szerzédést koté felek - szerzddésenként is tovabbi
meghatarozott dij megfizetésére lennének kotelezve. A dijak megfizetésével a
rendszer mikodtetése megvaldsithaté lenne, bizonyos szazaléka pedig,
visszafordithaté volna a szolidaritasi alapba.?® A dij mértékét a szerzédésbe foglalt
0sszeghez lehetne igazitani, csakigy, mint peres eljardsok esetén az illeték
megfizetését, a pertargy értékéhez. A szerz6désbe foglalt 6sszeg értéke alapjan
tehat, a dij, azaz a szamlazott dsszeg ,valddisaga” megallapithaté és az értékhez
igazod6 vagyonszerzési illeték is kiszabhaté. Figyelembe véve az elektronikus és
automatikus igyintézések rohamos terjedését, még akar az is megvaldsithato
lehetne, hogy a Szerzédések Tara az illetékes, vagyontargyakat nyilvantart6
hatésagokkal, allami ad6éhatésdggal kommunikaljon. Ennek eredményeként nem
fordulhatna elé az, hogy gépjarmili atruhazas atirds- és vagyonszerzési illeték
megfizetési nélkiil megvaldsuljon, illetve az a gyakori eset sem, hogy az eladé kapjon
gyorshajtas miatt fizetési felszolitast. A végrehajtasi joggal terhelt ingdsagok
atruhazasa - ebbdl adéddan a zartorés -a rendszer altal meg sem valdsulhatna,
megvédve addsokat az esetleges kisértés lehetségétdl is. Ugyanakkor maga a
rendszer alkalmas lehet arra is, hogy olyan vagyontargyakbdl befolyé 6sszegeket az
eljaré végrehajté lefoglaljon, amely vagyontargyaknak egyelre nyilvantartasa nem
volt, vagy nincs, nodvelve a hitelez6védelmet és a végrehajtasi eljaras
eredményességét.

Lehet6ség volna az adattarban valé keresésre, mely ingatlanok esetében

helyrajzi szamra valé Kkereséssel, gépjarmiiveknél a rendszam, vagy akar az
alvazszamra valé kereséssel lenne megvalosithats. Egyéb ingéra, gondolok itt
példaul egy értékes, torzskonnyvel rendelkezd tenyész ebre, vagy egyéb
haszonéllatra (marha, 16, stb.) az egyedi azonositéjuk, vagy chipszamuk alapjan
lenne lehet6ség rakeresni. A rendszer kidolgozasaval és bevezetésével,
elkeriilhet6ek volnanak a végrehajtasi eljaras soran a ,hamis” szerzédések okozta
karok, a fedezetelvonasok nyomon kovethetévé valnanak. Nem utolsé sorban,
tovabb fehéredne a gazdasag, jelentdsen novelve az allam bevételeit is.
Arra valoé tekintettel, hogy a szerz6dések az egyes hatdsidgok szamadara lathatova
valnanak, bizonyosan az okiratokat szerkeszt6k szamlakibocsatasaban is jelentss
mennyiség valtozas allhatna be. A szerzédések szerkesztése vélelmezhetéen eddig
sem volt ingyenes ligylet, leggyakrabban azonban csak ,méltdnyos médon kiallitott”
szamlakroél, vagy szivességi szerz6désekrdl beszélhettiink. A szerzédésbe foglalt
vételarb6l azonban tisztan kirajzolédna, hogy a kiallitott szdmla aranyos-e az
atruhazasra keriil6 vagyontargy értékével, vagy annak csak egy toredéke van
szamlaval lefedve. A megfelel6 Osszegre kiallitott szamldk novelik az allam
afabevételét, csakigy, mint az online szamlazasi rendszer bevezetése. Az online
rendszerek egymashoz kapcsoldsaval (pl: Takarnet, JUB, cégjegyzék,
kormanyablakok, NAV) csokkennének az adminisztrativ terhek, névekedne ezaltal a
munka hatékonysaga.

A Covid-19 ramutatott arra, hogy a digitdlis tér, ugyan sok mindent
személytelenné tesz, de megfeleléen fejlesztve, hatékony mikodésre képes.
Hasznalataval id6t, energiat koltségeket takarithatunk meg. Hangsulyozni
szeretnénk, hogy a ,Szerz6dések Tara” megvaldsitasat, mar meglévé rendszerek
bévitésével, azokhoz bizonyos funkcidk hozzarendelésével, miikddtetni lehetne,

98 Dr. S6réné dr. Batka Eszter: Szolidaritas és végrehajtas, Human Innovaciés szemle 2020/1,
86-89. 0.
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tovabba a fedezetelvonas az ing6sagok vonatkozasaban bir nagyobb jelentGséggel,
hiszen az ingatlanok vonatkozasaban a végrehajtasi jog bejegyzése nem okoz
terhelési- és elidegenitési tilalmat, a lefoglalt ingatlannal adés rendelkezhet,
azonban értékesités esetén az Uj tulajdonos tlirni koteles az ingatlan esetleges
értékesitését. Ellenben ingatlanok vonatkozasaban is figyelemre mélt6é az ingatlan-
nyilvantartason kivili tulajdonos 1éte. Kérdésként meriil fel, mi térténhet akkor, ha
az ingatlan-atruhazasi szerzdédést az okiratot szerkesztd ,elfelejti” az irdnyadé
jogszabalyban megadott hataridén beliil az illetékes foldhivatalhoz megkiildeni,
majd pedig végrehajtasi jog kertiil az ingatlan tulajdoni lapjara. Mi torténik akkor, ha
bizva az ingatlan-nyilvantartas kozhitelességébe, arverés soran deriil arra fény,
hogy az arverezett ingatlanra raépitettek? Bar a hatidlyos jogi norma az adds
ingatlana feletti rendelkezési jogot meghagyta, ugy véljiik, a hitelez6k és kozvetve
adods érdekét nem szolgalhatja az, hogy a lefoglalt ingatlan elidegenitési- és terhelési
tilalomt6l mentes legyen akkor, ha azt végrehajtasi joggal megterhelték. Mivel
jogszabaly nem tiltja és bilintet6jogi szempontbdl is irrelevans egyelére az, hogy
ados a végrehajtasi joggal terhelt ingatlanat, vagy ingatlanait eladja, a leleményes és
feltételezett notorius, tobb addssaggal is rendelkez6 adés megteheti azt, hogy tudva
tartozasair6l mar az elsé végrehajtasi jog bejegyzését kovetéen az ingatlanat
elidegeniti, meghiusitva a tovabbi végrehajtast kérd kielégitésének alapjat.
Figyelembe véve tovabba a Vht. egyes ingatlanra vonatkozé rendelkezéseit is, adds
élhet azzal a lehetGséggel is, hogy a végrehajtas alatt valéjaban mar csak egy
lakéingatlana maradjon, ezaltal a becsérték leszallithatosaganak meértékét
befolyasolja. El6z6ekben leirtak alapjan indokolatlannak véljiik adés rendelkezési
joganak biztositasat, holott nyilvanvalo, hogy az emlitett esetekben sem adésok, sem
a képviseletiikben esetlegesen eljaré tigyvédek sem a johiszemii joggyakorlas
keretein beliil tevékenykednek.

V. Osszefoglalas

»A bilintet6jog nem képes arra, hogy tarsadalmi problémakat oldjon meg. [..] A
biintet6jog 6nmagaban arra sem alkalmas, hogy a biintet6jogi problémakat
megoldja.” A gyakran hangoztatott ultima ratio jellegét a bilintet6jog csak akkor
teljesiti be, ha - ahogy Szab6 Andras fogalmazott - a ,jogrendszer egészének
szankcioés zarokove” szerepet betolti. A blintet6jog 6nmagaban tehat nem elégséges
ahhoz, hogy a bilincselekményeket megel6zze.”” A biintet6joghoz hasonléan a
végrehajtasi jog sem alkalmas arra, hogy megfelel6 eszkdzok hianyaban a jogerds
dontéseknek érvényt szerezzen és a jogkoveté magatartast elésegitse. A biintet6jog
biintetés végrehajtasi jog hidnyaban, mig a magan, vagy kozjog végrehajtasi jog
hidnydban értelmezhetetlen. Lehet barmilyen magas szinvonall, barmennyire
igazsagos is egy dontés, végrehaijtasi jog hianyaban - idézve Osztovics professzor Ur
egy doktori miihelyvitdn elhangzott szavait - a legjobb hatarozat is csak egy
papirfecni.

99Prof. Dr. GAL Istvan Laszl6: A biintetdjog szerepe a gazdasdgban, avagy megelézhetdk-e a
brékerbotrdnyok  biintetdjogi  eszkézékkel?  <https://ujbtk.hu/prof-dr-gal-istvan-laszlo-a-
buntetojog-szerepe-a-gazdasagban-avagy-megelozhetok-e-a-brokerbotranyok-buntetojogi-
eszkozokkel/ >letdltve: 2021. 04. 25.
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A jog egyrészt olyan magatartdsok tanusitasat varja el, amelyek az erkolcs
értékrendje szerint is kovetend6k, masrészt olyan viselkedést tilt, amelyet nem
tekintlink etikusnak.100

Az id6 mulasaval a normak a tarsadalmi szerepl6kkel egyiitt valtoznak.
Ahhoz azonban, hogy egy kisebb tarsadalmi kdzosség vagy egy nemzeti tarsadalom,
sOt az egész emberiséget atfogd vildgtarsadalom miikddéképes legyen, tagjainak
kovetniiik kell bizonyos viselkedési szabalyokat, a normakat, maskiilénben
viselkedésiik a tarsadalom tobbi tagja szadmara kiszamithatatlanna valik, és ezaltal
lehetetlenné valik az egyiittmiikodés. A norma megszegését mindig valamilyen
szankci6 biinteti.10?

Manapsag tul nagy az individualizmus irdnti vagy és kihal a kdzosségért a
kozosségben végzett munka tisztelete. A mai elidegenedett tarsadalmakban az
egyediili megoldast a lentrdl felfelé valé épitkezés jelentheti. Vissza kellene allitani
azt a vildgot, amelyben az erkoélcsi, valamint a jogi normak az egyén tudataban olyan
korlatot jelentenek, mint a varosfalak: muri sancti.’92 Ebb6l ad6éddan, agy vélem,
kizarolag azért, mert a jogi normak athagasa nem jelent az emberek szamara testi
korlatot, még nem kell - némely esetben - semmibe venni azokat. Kant erkodlcstana
alapjan, a torvény szerint valaki akkor bilinds, ha megsérti masok jogait. Az etika
szerint akkor, ha fontolgatja, hogy ezt megteszi.103

Egy adott tdrsadalomban azonban mindig vannak olyan emberek, akik a
tarsadalom normakoévetd magatartasatdl eltérnek, azaz nem kovetik azokat. Az ilyen
eseteseket deviancidnak nevezziik, mely viselkedési normakat igyeksziink hattérbe
szoritani. Fontosnak tartom tehat, a Kkiilonb6zé rendszerek egymasra épiild
iizemeltetését, annak érdekében, hogy a rendszer Osszehangolt miikodése a
tarsadalom bizonyos rétegeit a megfelel6 mederbe sodorja vissza. A dolgozat
gyakorlati példakat is feldlelve igyekszik a bilintet6jog végrehajtasi eljarassal
kapcsolatba hozhato6 tényallasait szemléltetni, tovabba javaslatot tesz egy olyan Uj
és lehetséges rendszer kialakitasara, amely nem csak a végrehajtas
eredményességét és végrehajtast kérék megelégedését, de a gazdasag fehéritésén
tul az allami bevételeket is jelentésen novelheti.
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RELATIONSHIP BETWEEN JUDICIAL ENFORCEMENT AND CRIMINAL
LAW - THE MOST COMMON CATEGORIES OF CRIMINAL LAW IN THE
ACTIVITIES OF BAILIFFS, BASED ON PRACTICAL EXAMPLES

DR ESZTER. SORENE. BATKA - DR. ZOLTAN SORE

Today the respect of community work seems to disappear, while the desire for
individualism is getting stronger. In today's alienated societies, the only solution is
to build from bottom to top. We should restore a world, in which moral and legal
norms are such a barrier to the individual's consciousness as city walls (muri
sancti). Consequently, we believe that just because breaking legal norms does not
constitute a physical barrier for people it does not mean that in some cases they can
be ignored, According to Kant’s morality, by law, someone is guilty when he or she
violates the rights of others. According to ethics, you are guilty if you consider doing
so. In our study, we tried to give a comprehensive but general picture of the criminal
categories that are most common in the activities of bailiffs in the course of judicial
enforcement, thus affecting the success of proceedings. We would also like to point,
out that the coordinated operation of the systems could possibly reduce the
deviation from social norms.
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