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AZ EMBERI IDENTITAS ES A TEREMTESTORTENET

GARAI PETER!

Absztrakt

A mai kor embere egyre bizonytalanabb az igazsag tekintetében, az élet értelme, céljai
vonatkozasaban. Tul sok az informacid, a fogyasztas és az dnzés, mely a modern
tarsadalmak novekedésének az egyik alapja. Ebben a béségben egyre elhalvanyodnak
az orok érvény hitigazsagok. llyen az élet és a csaldd fundamentumat jelentd férfi és
ndi identitas is, mely teljesen atalakul6ban van. Kiilonésen a nék szerepe valtozik
robbandsszerli gyorsasaggal. Az értekezés az emberi élet kezdetét, a teremtés
id6szakat igyekszik bemutatni a nemi kiilonb6z6ségek vonatkozasaban. A teremtés
torténetében egyértelmiien meghatarozott a két nem megbonthatatlan egysége
mellet a kiilonbdzosége és elkiiloniil6 szerepkore, karaktere is. A Biblia ide vonatkozo
frasai egyiitt keriilnek vizsgalatra Michelangelo Sixtus-kapolndban festett freskoinak
segitségével. A miivészet csodalatosan segit lattatni és jobban elképzelni, megérteni
a szépséget, a bilint, a férfit, a not és kettejiik kiilonbségét egyarant.

Kulcsszavak: férfi, n6, asszony, anya, anyasag, feleség
Az alapigazsag

sIsten megteremtette az embert, sajat képmasara, az Isten képmasara teremtette 6t,
férfinak és nének teremtette 6ket.”?

Eztvallotta az emberiség minden korban és minden kultiraban a kezdetektdl
fogva. A modern ember, a mai kor kezdi masként latni, Isten nélkiil szemlélni ezt a
nézetet. Az értekezés a mai kor nemi anomalidinak okat nem kutatja, csupan arra
szoritkozik, hogy bemutassa a bibliai teremtéstorténetben megjelené férfi és néi
karaktert. Kiemelt cél abrazolni a néi identitas jellemz6it, az altala megfogalmazott
erkolcsi lizeneteket és az Istenhez vezet6 cselekedeteket. Jelen értekezés a teljes
Szentirast vizsgalé nagyobb munkanak az . része, mely a teremtés torténetére, a férfi
és a ng létrehozasanak és alapvetd kiillonboz6ségeinek bemutatasara koncentral.

Minden torténés elvalaszthatatlan a férfitdl, mert vele egyiitt alakul,
koélcsonosen hat mindkettére, akarcsak a biin és annak koévetkezményei. Emberi
sorsok, tragédidk és gybzelmek rajzolédnak ki a Szentirds soraiban, amelyek az
elvalaszthatatlan férfi né kapcsolatokon alapulnak. Egyediil csak az angyalok
birtokoljak mindkét nem identitdsat, valamiféle teljességét. Az ember csak akkor
képes erre, ha eggyé valik férfi és né szovetségében. Ebben a teljességben és
kozosségben hasonlatosabbd valhat Istenhez. A Biblia szamos helyen utal erre az
eggyé valasra, erre a teljesebb és gazdagabb identitasra. A leghangsulyosabb talan
Krisztus beszéde a hazassagrol. ,De Isten a teremtés kezdetén férfit és nét alkotott.
Az ember ezért elhagyja apjat, anyjat, a feleségéhez ragaszkodik, és ketten egy test
lesznek. Ett6]l kezdve tobbé mar nem két test, hanem csak egy.”3 Ez egy kiizdelmes

1 PhD, fiskolai docens, Szent Atanaz Gorogkatolikus Hittudomanyi Féiskola, Nyiregyhaza;
garaip10@gmail.com; ORCID: 0009-0009-1519-1755

2 Ter 1,27.

3 Mark 10,6-8.
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életet, egymasba fonddo sorsokat sziil, de ennek ellenére mégis van egyéni szabadsag,
mert van szabad akarat. Mindezek mellet a teremtéstdl, majd pedig a kitizetéstol
fogva van kiilonbség is a férfi és a n6 szerepében, feladataiban, lelki attitlidjében.
Ezeket kivanja a dolgozat bemutatni elsésorban a Biblia leirasaira alapozva,
masodsorban pedig a festészet legkiemelked6bb alkotasainak a felhasznalasaval. Az
alkalmazott vizsgdlédds szemlélete dominansan nem teoldgiai, hanem
miivészettorténeti és pedagogiai. Ki kell hangsulyozni, hogy a konkluzié is ezt az
attitlidot koveti és a szerz6 személyes véleményének tekintendd. A szabadabb
értelmezésre felhatalmazasként megfogalmazhat6, hogy a Biblia mint a nevelés
eszkdze valddi interdiszciplinaris alkotas, nem csak teol6giai magyarazatot kivan.
Ferenc papa At theologiam promovendam kezdetli motu proprio-ja is megerdsit ezt
sOt batorit is ezen gondolkodasméd gyakorlasara. A mai kor nyelvén igy képes a
teoldgia tanitasa hatékonyan integralédni a Szentiras lizenetébe>.

Bevezetés

A tanulmany féként a képzémivészet lehetdségeinek felhasznalasaval igyekszik
magyarazni, gazdagitani és kiegésziteni a Biblia szavait. Az emberi kultiranak
évezredek 6ta része az irasbeliség, de mégis alig tobb mint szaz éve valt altaldnossa a
nagy tobbség szamara az iras-olvasas képessége. Evezredeken at az informaciokozlés
meghatarozé moédja volt a beszéd mellet a kép, a szobor, a forma, az épitett emlékek
mint Gizenetet hordoz6 eszk6zok.

Szerteagaz6 teoldgiai vitakat sziilt évszazadokon at Istennek, a Szentnek, az
Embernek az 4brazolasa. A szigord szentirdsmagyarazat balvanyimadasként
kozelitett a témahoz, a katolikus és az ortodox tanitds teljessége azonban ettdl az
egyszeri altalanositastdl felszabadit, arnyalja, és az erkélcsi, teolégiai gyarapodast
el6segit6 eszkozként tamogatja azt. Joseph Ratzinger biboros, a késébbi XVI. Benedek
papa a liturgia magyarazata és fejlédésének vizsgalata soran rendkiviili alapossaggal
és tisztanlatassal mutat ra a probléma megoldasara. A , képek kérdésének” nevezi azt
az okfejtést, amely egyértelm(i tamogatast fogalmaz meg a miivészi tevékenység
iidvos tdAmogatasara.t

* Ferenc papa: At theologiam promovendam, Réma, 2023,4.

5 Tiszta logikdval mutat ra eme dokumentum tanitésaira a Németh Istvan és Téth Attila Akos szerz6paros
a filozéfia mint tarstudomany szemszogébdl. , A teolégia nem zarkézhat autoreferens médon magaba,
részeként kell Gjraértelmeznie, mely hal6 els6sorban egyéb tudomanyokkal és szakdiszciplinakkal koti
Ossze. Ez a megkozelités a transzdiszciplinaritas, azaz az interdiszciplinaritds szigordan értelmezett
formaja, amely kiilonbozik a multidiszciplinaritastdl, amely ezzel szemben az interdiszciplinaritds tigan
értelmezett megvaldsulasat jelentené. Ez utobbi minden bizonnyal segit a vizsgalat targyanak jobb
megismerésében, hiszen tobb oldalrdl ad szamunkra ismeretet, amelyek ugyanakkor egymastol
fiiggetlen, kiegészit6 és elvalasztott ismeretek lesznek. A traszdiszciplinaritas ezzel szemben ugy értendd,
mint az 6sszes tudas 6sszegyltijtése és érlelése a Bolcsességnek felaldozott élete és fénye alatt, melyet
Isten kinyilatkoztatésa draszt.” Németh Istvan-Téth Attila Akos: Filozéfia és szentirastudomany. A
megértés, mint esemény aspektusai, a Jelenések Konyvéhez adott értelmezési kulcsok gyakorlati
példaival, Athanasiana, 2024. 57. szam, 8.

6 A tizparancsolat elsé parancsolataban, amely Isten egyetlen mivoltat emeli Ki, akit egyediil illet imadas,
ezt a rendelkezést olvassuk: ,Ne csindlj magadnak faragott képet, vagy hasonmast arroél, ami fent van az
égben vagy lent a f6ldon vagy a vizekben a fold alatt” (Kiv 20,4) Mikézben az iszlam és a zsid6sag a
képtilalmat a Krisztus utani 3. vagy 4. szazad 6ta radikalisan értelmezte gy, hogy a szentély diszitésére
csak nonfiguralis, geometrikus abrazolasok voltak megengedettek, a zsidosagnal Jézus koratél kezdve a 3.
szazadig a képkérdés sokkal nagyvonalubb értelmezése fejldott ki. Paradox mddon az tidvosség
képeiben ugyanaz a folytonossag talalhaté meg a zsinagoga és a templom vonatkozasaban, mint amit a
liturgikus tér atgondolasa soran taldlunk. Archeoldgiai kutatasok gyiimolcseként ma lathatjuk, hogy a régi
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A kereszténység kiteljesedésének id6szakaban, a viragzé kozépkorban, majd
areneszansz idején a szakralis miivészet rendkiviil kimunkalt alkotasokat hagyott az
utdékorra. Ezek az alkotdsok sok milli6 embert tanitottak a hitre, a Szentiras
megismerésére, teoldgiai jelentéségiik rendkiviili, az irott forrasokkal feltétleniil
Osszevethetd. Ezért batorkodik ezen sorok szerzdje is a hitigazsdgok bemutatdsanal
felhaszndlni a mivészeti remekmiiveket a Biblia megismertetésére, a néi
szerepkorok kibontasara.

A kozépkori alkotasokat megrendel6 - altalaban egyhazi személy - és a
miivész is igen alapos teoldgiai ismeretekkel rendelkezett. A miialkotasok nagyon
pontosak, kovetik a hivatalos tanitds szavait és nagyon jol, érthet6en bemutatjak a
bibliai torténeteket, a szerepléket egyarant. A reneszansz id6szaka mar tarsadalmilag
nyitottabb, megengedi a m{ivészi szabadsag bizonyos, évatosabb formait. Ennek a
korszaknak az egyik legzsenidlisabb képvisel6je Michelangelo Buonarroti, aki az
egyik legnagyobb és leggazdagabb alkotdi orokséget hagyta az utdkorra. Jelen
értekezésben, a teremtés idGszaka ndi karakterének vizsgalatanal a
legmonumentalisabb miive, a Sixtus-kdpolna mennyezetfreskdja keriil elemzésre.
Egy ilyen nagy formatumu miivésznél sziikséges a személye rovid bemutatésa is,
amely nélkiil az alkotdst sem lehet pontosan értelmezni és a Biblia szovegeivel
Osszevetni.

Michelangelo és a Sixtus-kdapolna mennyezetfreskéja

Michelangelo di Lodovico Buonarroti Simoni (1475-1564) az olasz reneszansz
legismertebb képvisel6je hosszli élete soran rengeteget alkotott. Festmények,
szobrok, épiiletek, szépirodalmi milivek sokasaga keriilt ki a kezei koziil, melyek
nagyrésze megmaradt az utékor szamara. Rdma és Firenze varosa gazdagodott a
legtobb produktummal.

1. kép: Michelangelo Buonarroti

Forrds: Daniele da Volterra: Michelangelo Buonarroti. Képrészlet. 1545 kériil

zsinagdgak milyen gazdagon voltak bibliai jelenetekkel diszitve. Ezek semmiképpen sem csak elmult
események képei voltak, mint afféle képes toérténelemoktatds, hanem olyan elbeszélés (haggada), amely
emlékezés Gtjan teremt jelent: Liturgikus tinnepeken Isten korabbi tettei a jelent jelentik. Az tinnepek
felidézik Isten id6hoz kot6d6 cselekedeteit, a képek maguk pedig mint alakot 6ltott emlékezet vesznek
részt a liturgikus megjelenitésben. A keresztény képek, mint ahogyan azokat a katakombakban talaljuk,
messzemenden a zsinagbga altal 1étrehozott kép-kanont hasznaljak fel, annak azonban wjfajta jelent
adnak. Az egyes eseményeket most a keresztény szentségekhez és magahoz Krisztushoz rendelik. Joseph
Ratzinger: A liturgia szelleme, 2002, 104-105.
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Az alkoto6 elszegényedett nemesi csaladbdl szarmazott, a festészettel mar ifjikoraban
alegnevesebb iskolakban megismerkedett. Zsenialitasa nagyon hamar kibontakozott.
Egész életét egy lelki kettGsség uralta. A mély és igen magas szintli ismeretekkel biré
vallasossag és a reneszansz lazadasa, mely a konvencidkat felrigta, az élet szépségeit
batran, s6t gyakran szemérmetlentil dbrazolta. Még az 6t abrazolé festményeken is
tetten érhetd az ember szépsége az arcvonasokban, és a szigoru vallasossaggal vivodé
férfi tekintete. Firenze, az élet szépséginek hodolé reneszansz févarosa és Roma, a
keresztény vallasossag févarosa kozott élte le az életét. Egész életében ezen két
szellemiséggel hol megbaratkozva, hol pedig viaskodva alkotta remekmiiveit. Egész
életét és személyiségét is egy kiilonds kettGsség szotte at. A nemi identitas
keveredése, az ember szépségének, a férfi és a nd kozotti killonbségek csodainak az
abrazolasa. Megmagyarazhatatlan médon kiizdott benne a testében é16 férfi és a
lelkében munkalkod6 ndé kettGssége. Miivészetében mindvégig rendkiviili
alapossagra torekedett. A legnagyobb munkat, a legtobb id6t és faradsagot a Sixtus-
kapolna freskdjanak elkészitése jelentette szamara. Hatalmas feliileten jelenik meg,
rendkiviili aprélékossaggal, igen magas szintli teoldgiai ismeretek beépitésével az
oldalfalakon és a mennyezeten.”

A fiatal Michelangelo, aki a Pieta, majd David szobranak megalkotdsa utan
egyszeriben Itdlia egyik leghiresebb szobrasza lett, el6szor 1505-ben érkezett
RdAmaba, hogy elkészitse II. Gyula papa monumentalis siremlékét. Az egyhazfd, bar
ho6dit6i ambiciéi mellett reprezentacidja tekintetében is feliil akarta mulni elddeit,
nagy terveihez mar nem rendelkezett megfelel6 anyagi forrasokkal, a kifizetetlen
Michelangelo ezért a kdvetkezd évben tavozott ROmabdl. A papa csak 1508-ban tudta
visszacsabitani a miivészt az Orok Varosba, ekkor azonban mar mas feladattal, a
Sixtus-kapolna mennyezetének kifestésével bizta meg 6t. A mester hidba tiltakozott
az egyhazf6 terve ellen - mondvan, 6 nem festémiivész, hanem szobrasz -, II. Gyula
nem tlrt el semmiféle kifogast, igy 1508 augusztusdban Michelangelo
kényszeredetten munkahoz latott. Mivel nem volt biztos sajat tuddsdban, a miivész
kezdetben firenzei festékkel egyiitt dolgozott, - tulsdgosan 6nallé - segédjei nagy
részét azonban hamarosan szinte mind egy szdlig elzavarta; Michelangelo végiil
egyediil valositotta meg elképzeléseit, és 0sszesen négyévnyi munkat fektetett a
Sixtus-kdpolna mennyezetébe. A papai kegyhely kés6bb vilaghiriivé valt freskoi 1512
oktoberében késziiltek el, és mindenszentek iinnepén keriiltek elészor nyilvanos
bemutatasra.8

7 Romani Rolland: Michelangelo élete, Budapest, 1920, 222.

8 A Sixtus-kapolna torténete a szent hely névadojanak, IV. Sixtusnak a pontifikatusaig nyulik vissza, aki
1473 és 1481 kozott - Giovanni de Dolci vagy Baccio Pontelli tervei nyoman - emeltette az akkor még
védelmi funkciéval is biré épiiletet. A Sixtus-kapolna paratlan szépségén mar a 15. szazad utolsé
évtizedeiben is olyan zsenidlis m{ivészek munkalkodtak, mint példaul Botticelli, Perugino vagy Signorelli.
E kivalé mesterek falfestményei tobbek kozott Jézus és Mézes életének hires jeleneteit dbrazoltak, a
hatalmas mennyezetet pedig - valdsziniileg - a kor divatja nyoman eredetileg a csillagos égbolt képe
toltotte be. Mintegy két évtizeddel késébb II. Gyula, a reneszansz koranak egyik legjelentdsebb papaja -
aki fegyverrel prébalta meg kiterjeszteni az Egyhazi Allam itéliai hatalmat -, tigy érezte, az ,egyszer(”
mennyezet nem tolti be azt az ikonografiai - és persze reprezentdcids - szerepet, amire az egyhazf6i
kapolna hivatott, ezért 1508-ban megbizta Michelangel6t a ma lathat6 freskdk elkészitésével.
Michelangelo a mintegy 460 négyzetméteres falfeliileten az eurépai festészet egyik leggrandiézusabb
remekmi{ivét teremtette meg, mely mesterien drokitette meg az alkotas pillanatat, a vallasos lelkiilet és a
reneszansz életérzés 0sszetalalkozasat. A Sixtus-kdpolna mennyezetének centrumaban 9 bibliai témaju
tabld tarult az els latogatok szeme elé - ezek koziil az Adam teremtését abrazold freské talan a
leghiresebb -, a jelenetek pedig Michelangelo ecsetvonasai nyoman soha nem latott érzelmi gazdagsagot
tilkroztek; ezeket vették koriil Jézus Krisztus 6seinek, az 6kor legjelentdsebb profétainak, valamint a
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Adam teremtése

»~Azon a napon, amikor az Uristen a foldet és az eget megalkotta, még nem volt a f6ldén
semmiféle vad bozot, és nem nétt semmiféle mezei ndvény, mert az Uristen még nem
adott es6t a foldnek, s nem volt ember sem, hogy a foldet miivelje. Egyszer para szallt
fel a foldrél és megaztatta a fold egész felszinét. Akkor az Uristen megalkotta az
embert a fold porabél és orraba lehelte az élet leheletét. Igy lett az ember é161énnyé.”

Adam teremtésének torténete szamos Bibliaforditisban vizsgalhato, de
mindegyikbdl érz6dik, hogy ezzel nincs vége az ember megalkotdsanak. Az értekezés
sordn mindvégig hivatkozott katolikus Szentirdsban az ,él61ény” kifejezés szerepel.
Degradalonak, lekicsinyl6nek tlinhet ez a szoéhasznalat, de sokkal inkabb arra utal,
hogy még nem teljes, még nem kész az ember teremtése. Isten akarata nem egy
onmagaban all6 és kiteljesedett individuum, hanem egy kozosségben allo és igy a
teremtdjére hasonlité ember 1étrehozasa volt. A Szentharomsag titkaban megjelenik
Isten teljessége, tokéletessége és kozossége. Az ember is egylittes allapotdban
értelmezhets egészként és az Isten képmasaként!0. Egymagaban a férfi vagy a n6 nem
képezi le a Mindenhatd Atya teljességét.

A miivészetben igen sokan abrazoltak a teremtés pillanatat, elsésorban az
els6 embert. A kozépkorban egészen a reneszansz idészakdanak megjelenéséig
Adamot inkabb biinosként mutattdk be. Nem disze volt a kiallitisi térnek,
templomnak, egyhazi vagy f6dari mili6nek, sokkal inkdbb volt mementéja a
blinbeesésnek. A kor miivészeti vezérelvérdl meg kell még jegyezni, hogy igyekezett
6nmagat korlatozni, kiilondsen a szakralis témak esetében. A lehet6 legnagyobb
tisztelettel probalt Istenhez és az ember méltdsagahoz, tisztasdgdhoz viszonyulni. Az

pogany mondavilag - jovendémondo - szibilldinak elevennek hatd alakjai, melyek szinte sz6lasra
emelkedtek a szemlél6ddk feje felett. Ezen alkotasok mellett a latogatdk a mennyezet sarkait diszit6 4
Szentirasbdl vett jelenetet is megcsodalhattdk, az alaposabb megfigyel6k pedig a tizparancsolat
torvényeit felidézé medalionokban, és a nagyobb tablékat ,tart6” ignudik - fiGalakok - latvanyaban is
gyonyorkodhettek. A Sixtus-kapolna mennyezete, mely sok szempontbdl magaban egyesiti a torténelem
letlint korait, a pogany hagyomanyokat, a keresztény multat és az akkori reneszansz jelent, olyan
szintézist adott, amit egyediil Michelangelo tudott késébb kiegésziteni, mikor 1535-ben visszatért
R6émaba, és - ugyanezen a kegyhelyen — megfestette Az utolsé itélet jelenetét. Tarjan M. Tamas: A Sixtus-
kdpolna mennyezeti freskéinak bemutatdsa, RUBICON ONLINE. https://rubicon.hu/kalendarium/1512-
november-1-a-sixtus-kapolna-mennyezeti-freskoinak-bemutatasa (a letoltés ideje 2024. december 18.)
9 Ter 2,4-7.

10 A kinyilatkoztatds Istene folotte all a nemiségnek. A pogany istenek a természet termékenységét is
szoktak szimbolizalni; szobraik és jelképeik némelyiket férfinak, masikat nének dbrazoljak, és az istenek
nasza a névények, allatok és emberek vildgaban torténé megtermékenyitések szimbdluma, tiszteletiik
pedig nemegyszer nemi kicsapongassal volt 6sszekotve. A Biblia Istenénél nincs és nem is lehet sz6 nemi
hovatartozasrdl. Tulajdonsagai hol férfiasak (ur, kiraly, hadvezér, atya), hol néiesek (gondoskodd
szeretet, konyoriilé irgalmassag), mégsem lehet beszélni kétnemiiségérdl, mint egyes mitoldgiai
istenségeknél, akik "megsziilték" a vilagot. Nala az atyasag is, az anyai szeretet is szellemi értelmet kap,
akarcsak az a kép, amely a vélegény és menyasszony vagy a hitvesek szeretetéhez hasonlitja Isten és a
nép kapcsolatat. Egyes teozéfusok teljesen félreértették a Szenthdromsag titkat. Mert ugy képzelik,
mintha a Fid-Isten az Atya és a n6nemti Szentlélek gyermeke lenne. Ilyen hazassagok valéban
szerepelnek egyes 6kori vallasokban, a kinyilatkoztatas azonban nemcsak a nemi jelleget zarja ki
Istenbd], hanem a Szentlelket az Atya és a Fit k6zos "lehelése” eredményének tekinti, itt tehat nem a Fiu
szarmazik a Szentlélektdl, hanem megforditva. Amikor a nemiség felett 4ll6 Isten az embert "sajat
képmasara" teremtette, férfinek és nének teremtette (Ter 1,27). Ez a bibliai kijelentés a Teremt6nek arra
a szandékara utal, hogy olyan tulajdonsagok, amelyek benne teljes 6sszhangban vannak, a két nemben
megosztva legyenek. Az ellentéteknek ez a fesziiltsége kiilonleges dinamizmust ad az emberiség életének.
A bibliai istenképnek egészen sajatos bemutatasaval: Isten transzcendenciaja és immanenciaja egyik
kiilonleges esetével taldlkozunk itt. Ez a tény is bizonyitja, hogy Istent nem lehet az emberbdl kiindulva
emberi adottsdgokat ravetitve elképzelni, noha megtalalhat6 benne mindaz, ami az ember vilagaban igazi
értéknek szamit. E16d Istvan: Katolikus Dogmatika, Budapest, 1983, 31.
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emberi test leplezetlen 4brazolasa, az Ur testi formaban torténd megjelenitése a
reneszanszig szinte tabu volt. Michelangelo valdsaggal felrobbantotta ezeket az
évezredes szabalyokat, melyek athatottak az eurdpai keresztény képzémiivészetet!l.
A Sixtus-kapolna mennyezetfreskéjan lathaté Adam mezitelen és hibatlan szépségi
testben és az idGs, de erdt és bolcsességet sugarzo Atyaisten. Ebben a kompoziciéban
és Michelangelo valamennyi munkajaban egyszerre van jelen a ldzadas, a tisztelet
hatarainak feszegetése és a szépség abrazolasanak leirhatatlan vagya és zsenialitasa.
Sajat korat egyszerre megbotrankoztatta és elbiivolte, gyonyorkodtette és
elborzasztotta. Alkotasai maig a katolicizmus kozponti épiileteit diszitik, hallatlan
kifejez6erdvel és iizenettel birnak. Ezért lehet altaluk a Biblidban megjelené nemi
kiiléonbségeket, a néi szerepkoroket, az erkélcsi mondanival6t latvanyosabban és
konnyebben vizsgalni, magyarazni.

A 2. szamu képen jdl lathato az a Bibliat atitat6 jellemzd, amely szerint a jo,
az igaz, az Istent kovetd, a biintdl tavol all6 ember szép. Olyan alapvetés ez, amely
szamtalan torténetben hangsilyosan el6keriil a Biblidban Gjra és Gjra nyomatékosan.
Adam a teremtéskor még szép, hibatlan, mert még biintelen. Az arc dbrazolasabol az
artatlansag sugarzik vissza az Atya felé. Atitat mindent a szépség és a harmoénia. Ez
maga a rend, de érzddik, hogy nincs még kész. Istent egy angyali sokasag veszi koriil,
Adam viszont még egyediil van. A miivész ennek a fajdalmat festette az arcara. Szinte
tonkreteszi a gyonyor( kompoziciét, mely sévarogva eldrevetiti Eva megalkotasat.

11 Bibliai alapvetés, hogy testi szemmel senki sem lathatja Istent. Szamos teoldgiai érvelés is alatamasztja
ezt, a dogmatika deklaralt igazsagként kezeli. Isten valasztottjai a zsidok, csak hatalmanak, j6sdganak,
vagy egyéb tulajdonsaganak megtapasztaldsaban talalkoztak az Urral, fizikailag senki teremtmény nem
latta, nem hallotta, nem érintette 6t. A valasztott nép lelkében kitorolhetetleniil élt a vagy, hogy lassa is,
akinek szava, "igéje" fel-felhangzott parancs, tilalom, igéret vagy biintets szézat. Ezért kérték Aront
Moézes Horeb-hegyi tavollétében, hogy készitsen istenszobrot, amelyet maguk el6tt vihetnek (Kiv 32, 1).
Ezért készittetett Jerobeam is aranyborjit Béthelben és Danban (1 Kir 12,28). Ugy latszik, mindketten
magét Jahvét akartak az egyiptomi Apisz-bika képében abrazolni, nem pedig az egyiptomiak balvanyanak
imadasara attérni. Isten mégis sulyosan megtorolta vétkiiket, mert lathatatlansagat dbrazolasi tilalmaval
is hangsulyozni kivanta, nehogy jelképébdl balvany legyen, nehogy azt higgyék, hogy 6 azonosithaté a
réla késziilt szoborral. Mézes "szemt6l szemben" beszélt Istennel, "ahogy az ember a baratjaval beszél"
(Kiv 33,18-23). Mégsem latta, hiszen nem sokkal utdna kérte, hogy mutassa meg neki magat. Jahvé
azonban felh6be burkolva haladt el M6zes el6tt, aki csak utana tekinthetett, "hatulrél” lathatta
"dics6ségét", vagyis csupan némi izelitét kapott az Istennel valé talalkozas magasztos érzésébdl (lasd
alabb: Isten dicsGsége). 1zajas is csak uszalyat lathatta és dicsGségét tapasztalta meg (6,2). Illés pedig csak
hangjat hallhatta, amikor elvonult elétte (1 Kir 19,12-13). Tébbszér olvashaté az Oszovetségben, hogy aki
meglatja az Urat, menten szornyethal (Kiv 19,24; 33,20; vo. Ter 16,13; 32,30-31; Kiv 3,6; 19,13). E16d,
1983, 32.
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Eva teremtése

,Az Uristen parancsot adott az embernek: »A kert minden fajarél ehetsz. De a j6 és
rossz tudas fajarol ne egyél, mert amely napon eszel réla, meghalsz. «Azutan igy szo6lt
az Uristen: »Nem j6 az embernek egyediil lennie. Alkotok neki segitétarsat, aki hozza
ill6.« Az Uristen megteremtette még a foldbél a mezé minden allatat, s az ég minden
madarat. Az emberhez vezette 6ket, hogy lassa, milyen nevet ad nekik. Az lett a nevik,
amit az ember adott nekik. Az ember tehat minden &llatnak, az ég minden madaranak
és a mez6 minden vadjanak nevet adott. De a maga szdmara az ember nem talalt
segit6tarsat, aki hasonlé lett volna hozza. Ezért az Uristen 4lmot bocsatott az emberre,
s amikor elaludt, kivette egyik oldalcsontjat, s a helyét hussal toltotte ki. Azutan az
Uristen az emberbdl kivett oldalcsontb6l megalkotta az asszonyt, és az emberhez
vezette. Az ember igy szolt: »Ez mar csont a csontombdl és hiis a hisombdl. Asszony
a neve, mivel a férfibdl lett.« Ezért a férfi elhagyja apjat és anyjat és feleségéhez
ragaszkodik, s a kettd egy test lesz. Mind az ember, mind az asszony meztelen volt, de
nem szégyenkeztek egymas el6tt.”12

Az ember teremtése Evaval befejezédik. Ekkor hasznalja a Biblia
hangstlyosan a férfi és az asszony (n6) kifejezéseket. Amikor Adam egyediil van még
nincs és nem is lehet nemi definicio, illetve elkiiloniilés meghatarozva. Ennél a
sajatossagnal viszont sokkal nagyobb iizenete van annak a bevezetd részben is
érintett kijelentésnek, mely szerint a két teremtmény egy test lesz. Megjelenik a
feleség fogalma, amely elvalaszthatatlanul tartozik az emberhez, annak része, igy
valik az egy teljes egésszé.

3. kép: Eva teremtése

Forrds: Michelangelo Buonarroti: A Sixtus-kdpolna mennyezetfreskéja

12 Ter 2,16-25.
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A 3. szamu képen lathato freskorészen Gjra visszakoszon a szépség, hiszen itt is még
biintelen az ember. Eva tiszta, fehér, szinte vilagit, Adam oldalabdl jon el6 és Isten felé
hajol, mintha halalkodna és imadkozna. A mozdulatai, a tartasa, az arca olyan, mintha
kiszabadulna, mintha mindig is Adam része lett volna, csak éppen bezarva egy masik
testbe. A képen érzdédik, hogy 1j ember jon létre, de mégis egy testbdl vannak, és a
Biblia sora szerint Ujra eggyé valnak. Igy lesz kozos sorsuk és teljes életiik a
blinbeesés el6tt és utan egyarant.

A biinbeesés

»A kigy6 ravaszabb volt a fold minden allatanal, amit az Uristen teremtett. Ezt mondta
az asszonynak: »Valéban mondta Isten, hogy nem ehettek a kert valamennyi fajarél?«
Az asszony igy valaszolt a kigyonak: »A kert fainak gylimdlcsébdl ehetiink. Isten csak
a kert kozepén allo fa gyiimolcsérdl mondta: Ne egyetek bel6le, ne érintsétek, nehogy
meghaljatok.« Erre a kigy6é igy beszélt az asszonyhoz: »Semmi esetre sem fogtok
meghalni. Isten jol tudja, hogy amely napon abbdl esztek, szemetek felnyilik, olyanok
lesztek, mint az istenek, akik ismerik a jot és a rosszat.« Az asszony latta, hogy a fa
élvezhetd, tekintetre szép, és csabit a tudas megszerzésére. Vett tehat gytimolcsébdl,
megette, adott férjének, aki vele volt, és az is evett bel6le. Erre felnyilt a szemiik,
észrevették, hogy meztelenek. Fiigefaleveleket fliztek 0ssze, és kotényt csinaltak
maguknak.”13

Olvashatjuk, hogy a kisérté egy allat, a kigyé képében jelenik meg. Ez az allat
a legokosabb a teremtmények kozott. Okosabb és ravaszabb az embernél, megtalalja
annak legsotétebb vagyat, miszerint az olyan akar lenni, mint az istenek. A tobbes
szam jelentheti képletesen magat Istent, vagy Isten tobbes személyét, de jelentheti az
angyalok karat is. A kérdésben megoszlanak a tudomanyos vélemények, a f6
mondanivalé azonban nem is ebben all, hanem a j6 és rossz tudasaban és Isten
tekintélyére, hatalmara, hasonlatossagara valé emberi torekvésben. Mindezt pedig
atitatja az engedetlenség és a szabad akarat megléte. Az egyhaz hittételként vallja,
hogy Isten az embert prébara tette az engedelmességben, Ok azonban elbuktak és az
igért blintetést kaptak.14

13 Ter 3,1-7.

14 Az 6sbiin (peccatum originale originans) bibliai leirasat a Ter 3, 1-24-ben olvassuk. A megel6z6 két
fejezet a vilag és az ember teremtésérdl szolt, és arrol, hogy Isten mindent jonak teremtett, az embert is a
boldogsagra szanta. Honnan szarmazik tehat a boldogtalansag? Honnan a szenvedés, a halal és az emberi
gonoszsag? Honnan a vildgban tapasztalhaté tomérdek fizikai, pszichikai és erkdlcsi baj? Ilyen kérdések
mertiltek fol a hivé izraelitak lelkében az els6 két fejezet hallatara vagy olvasasakor, ezekre a kérdésekre
akar valaszolni a blinbeesés torténete. Valasza: az Isten ellen tortént lazadas, a blin az oka mindannak a
rossznak, ami a vilagban talalhaté. Ezt a teoldgiai igazsagot a Ter 3 szerz6je olyan elbeszélés keretébe
allitja, amelynek legtobb részlete nem sz6 szerint értendd, biztos mondanivaléi csak ezek: a) Az elsé
ember megszegte Isten valamiféle parancsat. - b) A biint satani kisértés el6zte meg. - c) Isten a vétkezéket
szenvedés, halal és egyéb bajok formajaban megbiintette. - d) Ugyanakkor kilatasba helyezte a
szabadulast, kegyelmet, megvaltast. Egyhazunk t6bb zsinati hatarozat alapjan (kartagéi zsinat: DS 222; I1.
Orange-i zs.: DS 371 ; trentdi zs.: DS 1511) hittételként vallja, hogy Isten Gssziileinket a nekik szant
kegyelmi élet véglegesitése elStt probara tette. Ok a prébat nem alltak meg, ezzel stilyosan vétkeztek, és
Isten biintetését vontak magukra. E16d, 1983, 158-159.
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A 4. szamu képen megjelend festmény az egész bilinbeesési folyamatot bemutatja,
szinte filmszer(, két epizédbdl allé6 kompozicié tar fel. Az elsében egyértelmiien Eva
a hangsulyos szereplé. Ekkor még tiszta, ragyogéan szép testben és vagyakozo
tekintettel éppen nyul a gytimoélcsért. Az 6 dbrazoldsdban nincs semmi kiillénos vagy
rendhagyé, ellentétben Adammal, aki igen aktiv szerepléként jelenik meg. A Bibliat
olvaso, ismerd - féként kozépkori — ember hajlamos volt azt képzelni, hogy a
blinbeesésnél a férfi passziv jelenéttel birt, vagy talan nem is tartézkodott ott, amikor
Eva magahoz vette a gyiimélcsot. A freskén lathatd Adam ezzel szemben nagyon aktiv,
ott van kozvetleniil az asszony mellett, erejét megfeszitve kapaszkodik a faba, mutat,
vagy nyul a kigy6 irdnyaba. A jelenet alapjan nem lehet egyértelmiien eldonteni, hogy
megakadalyozni akarja a biin elkdvetését, vagy 6 maga is nydl a gytimolcsért. Az
viszont vitathatatlan, hogy ott van Evaval, ott van a biin pillanataban, mindenrdl tud,
igen erds aktivitassal részese az egész cselekménynek.

Michelangelo a korabeli felfogast a blinds asszonyrdl jelentésen tompitja a
képen, de emellett és ellentétes kontrasztként, magat a kigydt is ndi felsGtesttel
abrazolja. A szerepl6k fajsulyat, jellegét mutatja, hogy harombdl kett6 ndi karakter.
Ez a néi identitds ekkor a csabitast jelenti. A kigyd biinre csabitja az asszonyt, az
asszony pedig biinre csabitja a férfit.

A biintetés és a Kilizetés

,Az Uristen igy szélt a kigyohoz: »Mivel ezt tetted, 4tkozott leszel minden allat és a
mez6 minden vadja kozott. Hasadon csuszol, és a fold porat eszed életed minden
napjan. Ellenkezést vetek kozéd és az asszony kozé, a te ivadékod és az 6 ivadéka kozé.
0 széttiporja fejedet, te meg a sarkat veszed célba.« Az asszonyhoz pedig igy szélt:
»Megsokasitom terhességed kinjait. Fajdalmak kozepette sziilod gyermekeidet.
Vagyakozni fogsz férjed utan, 6 azonban uralkodni fog rajtad.« Az embernek ezt
mondta: »Mivel hallgattal az asszony szavara és ettél a fardl, jollehet megtiltottam,
hogy egyél réla, a fold atkozott lesz miattad. Faradsaggal szerzed meg rajta
taplalékodat életed minden napjan. Tovist és bojtorjant terem szamodra. A mezd
fiivét kell enned. Arcod veritékével eszed kenyeredet, amig vissza nem térsz a foldbe,
amibdl lettél. Mert por vagy és a porba térsz vissza.« Az ember Evanak nevezte
feleségét, mert & lett minden é16 anyja. Az Uristen pedig bérbdl ruhat készitett az
embernek és feleségének, s feloltoztette Gket.”15

Isten kordbban figyelmeztette az embert, ha eszik a tiltott fa gyiimolcsébd],
meghal. Egyetlen torvény volt, ebben teljesedett ki minden, amit Isten elvart a
teremtményeitél. Az ember tudta, mit veszit el és azt is, mit kap. Isten korabban
pontosan megfogalmazta mi térténik a torvény megszegésekor. A halal a f6 biintetés,
mellette a j6 és a rossz ismeretének birtokladsa a nyereség, ami egyfajta ,jutalom”,
amire a két blinos vagyott. Isten igazsagossagaban nem veszi el ezt t6liik, hanem olyan
vilagba helyezi 6ket, amelyben ezen tudas helyes hasznalata alapjan visszajuthatnak
Ujra az orok életbe. Ilyetén moédon az Gsbilin kovetkezményei dsszetettek, és mar a
Krisztusi megvaltas felé mutatnak.16

15 Ter 3,14-21.

16 A Biblia mondanivaldit elemzé és azokat mas-mas oldalrél megkozelité dogmafejlédés az sallapotot és
annak elveszitését sohasem dnmagiban, hanem mindig az ateredd biinnel kapcsolatban targyalta. Az
ateredd biint viszont a krisztusi megvaltas hatterének tekintette, ezért annak csak megvaltastani
vonatkozasai foglalkoztattak. Ebbél adddik, hogy az 6sbiinrdl és az atered6 biinrél kevés alkalommal
nyilatkozott az egyhazi tanitohivatal, ezek részletkérdéseit illetleg tehat egymastol eltéré hittudomanyi
elméletekre vagyunk utalva. E16d, 1983, 163.
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A biinbeesést abrazold freskd jobb felében a szégyentdl roskadozo, ellizott
emberpar lathaté. Két eltorzult arcy, sotét szinekkel megfestett alak menekiil. Eva
kilonosen csuf, szinte férfias vonasokkal rendelkezik, nemiségének Kkifejez6dései
teljesen takarasban vannak, val6saggal eltlintek a néi identitasat jelent6 kiils6dleges
jegyek. Fontos iizenetet kozol a testtartas is. Eva 6sszegornyed, el akar bujni az 6t
eliiz6 angyal eldl. Adam szorosan mellette van, f61é magasodik, karjaival harit, mintha
védelmezné 6t. A két ember kompozicidja egy rendkiviil erés dsszetartozast fejez ki,
amely a biintetésben, és magaban az egész emberi torténelemben is végigkiséri a férfi
és a no frigyét. Azt a szovetséget, amely a hazassagban valik egy testté, egy emberi
torténetté. A mindenkori férfi feladata lesz a keserves munka, a csaladja védelmezése.
Az asszony feladata a kiizdelmes anyasag, a sziilés és a férjének torténd
engedelmesség. Ez utobbi kiilondsen érthetetlennek tlinik a mai egyenléségre és
egyformasagra torekvd vilagban. Isten hierarchikus vilagot teremtett a foldon és a
szellemi vilagban egyarant, de ez mégis magaban hordozza a tokéletességet, az
igazsagossagot és a teremtmények szabadsigat. A hierarchia inkdbb egyfajta
feladatmegosztas, nem tobblethatalom.

Feltétlentil sziikséges megemliteni még a mezitelenséget mint egy igen fontos
kovetkezményét a blinnek. A Biblia pontosan fogalmaz. Az emberpar, miutan evett a
j6 és a rossz tudasanak a gylimolcsébdl, észrevette, hogy meztelen.1” Ez az els6 nagy
valtozas, amely az Ujonnan megszerzett tudas kovetkeztében torténik. Ebben a
meztelenségben latszik el6szor a testi és a nemi identitasbeli kiillonbség. Az Gj érzés,
amely koradbban ismeretlen volt, nem mas, mint a szégyen, amely a teremtéskori
bilintelen allapotban még nem létezett, pedig akkor is mezitelenség volt.18A szégyen
nemcsak a blintudat hozadéka, elkiilonit és megkiilonboztet a kdrnyezettdl, amely
kontrasztként szembesit a cselekedettel. Adam és Eva egymastél ekkor valik
kiilénboz6vé, nemi 6ntudatuk és jegyeik ekkor hozzak 1étre a férfi és a néi karakterek
és feladatkorok Uj, az emberi torténelemben meghataroz6 mindségét.

Michelangelo 1azadé miivészi abrazolasmédja részben koveti ezt. AdAm nem
takarja el magat, sokkal inkabb Evat prébalja meg elfedni és védeni. Mintha ez lenne
a férfi 0j, biint6l fogant feladata. Eva megtorve, minden szépségét elveszitve,
ndiességét leplezve, teljes fizikai valésagaban elbujik a férfi mogé. igy veszi kezdetét
a no torténete a Foldon. Kés6bb szépségét visszanyeri, az anyasagban koveti Isten
parancsat és tovabb viszi az életet, melyet a paradicsomi allapotban elveszitett.

Az ember U0j szerepkorének kialakulasaval kezdetét veszi a torténelem,
amelyben megindul az 6rokés harc az Ordéggel is, akinek hat4sa és sulya semmivel
sem lesz kisebb, mint a blinbeesés el6tt. A modern vilag spiritudlis felfogasa egyre
kevésbé tekinti valésagos szereplének.l® Ezzel inkdbb erejét ndveli, hamis

17 Ter 3,7.

18 Ter 2,25.

19A ,modern ember”, még az ortodox is, rendszerint igencsak meglepddik, amikor megtudja, hogy a
keresztelési liturgia az Ordéghéz intézett szavakkal kezd6dik. Az Ordég valéjaban nem kap helyet az
ember vallasos szemléletében, leginkdbb a kdzépkori babonak fegyvertaraba tartozik, és vaskosan
primitiv mentalitast sejtet. Sokan, ideértve a papokat is, ezért azt javasoljak, hogy az 6rdogtizés
egyszerlien maradjon el, mint ,jelentését vesztett” dolog, amely nem illik felvilagosult, ,modern”
vallasossagunkhoz. Ami a nem-ortodoxokat illeti, még ennél is tovabb mennek: amellett allnak ki, hogy
magiét az Ujszovetséget kell ,mitolégia mentessé” tenni, meg kell szabaditani att6l az elavult - leginkabb
éppen a démonoldgidban megtestesiilt - vilagnézettdl, amely csak elhomalyositja valédi és 6rok
mondanival6jat. Az egyhaz pedig mindig tapasztalta a démoni er6t, egyszeriien szdlva ,mindig ismerte az
Ordégot”. Ezt a kozvetlen elméletet nem kovette talalé és szabatos tantétel megfogalmazasa, aminek az az
oka, hogy nehéz, ha ugyan teljesen nem lehetetlen racionalisan meghatarozni az irracionalitast. A démoni,
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biztonsagérzetet sugarozva. Krisztus és a keresztség mossa majd le az Gsbiin
gyalazatat, tamaszt nyujtva az lidvoziilés felé vezet6 uton és a gonosz elleni
kiizdelemben.

Osszefoglalas

Mar a teremtéskor elkiiloniil az ember természete néi és férfi karakterekre. A nemi
identitds, a tevékenységek, a feladatok ekkor még nem valnak ketté, ezen
tulajdonsagok az 6sbiin elkdvetése utan jelennek meg, mint ahogy a mezitelenség és
az abbél eredd testi kiilonbségek is. Adam és Eva egyiitt alkotjak az embert, a
teremtett emberi élet teljességét. El6szor Eva szegi meg Isten parancsat, majd
Adamot is magéaval htzza, aki szabad akaratabol, gyengeségébél szintén a biint
valasztja. Kozosen és egyenld mértékben feleldsek a cselekedetiikért. Adam, azaz a
férfi megkapja feladatanak a keserves munkat, Eva, azaz a né pedig az anyasagot, a
szlilés keserveit. A férfi védelmezi, fenntartja a csalddot, a né sajat testében tovabb
viszi az életet, egyiittesen pedig az id6k végezetéig kiizdenek a gonosz ellen.

A kilizetés utan az ember természetes szépsége eltiinik, a biin eltorzitja, igy
mar nem lesz Istenhez hasonlatos. A miivészetben ez hangsulyosan megjelenik.
Michelangelo, aki az emberi szépséget rajongva szerette, megfesti a biin nélkiili
emberpart ragyogo szépségében és a biin csufsdgaban. A Sixtus-kapolna kozponti
részén elhelyezked6 mennyezetfreskdjan az egész folyamat egy metamorfézisként
tarul a szemléld kozonség elé. Ezt a kozonséget nem csak turistak és hivéok sokasaga,
hanem mar sok éve a papat valaszté biborosok csoportja is alkotja. A képek a
konklavé napjai, hetei alatt is emlékeztetnek arra, hogy a teremtés az emberi ész
szamara minden teolégiai vizsgalddas és tudas ellenére mégis titok marad, melynek
igazsagait és tanitidsait minden koriilmények kozott és minden korban sziikséges
megérteni és ez alapjan donteni annak megélésérdl.
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HUMAN IDENTITY AND THE GENESIS
PETER GARAI
Abstract

People of today are more and more uncertain about truth and the meaning and aim
of life. There are too much information, consumption and egoism which are partly the
basis of the growth of modern societies. In this abundance the eternal verities of faith
are fading away. One of these verities is male and female identity which is the
foundation of life and family and one that is changing completely. The role of women
is especially changing rapidly. The study tries to present the beginning of human life,
the era of the creation in relation to gender differences. In the Book of Genesis the
unbreakable unity of the two sexes is strictly defined as well as their differences,
different roles and characteristics. The topic is discussed with the relevant books of
the Bible together with the analysis of the works of Michelangelo in the Sistine Chapel.
Art can be helpful in imagining and understanding beauty, sin, man and woman, and
their differences alike.

Keywords: man, woman, mother, motherhood, wife
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