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Henryk Sienkiewicz Sivatagon és vadonban ciml regényének
cenzurazott magyar kiadasa

Tomoriné Szesztay Anna Lenke
Pdzmdny Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomdnyi Kar

The Censored Hungarian Edition of Henryk Sienkiewicz’s Novel In Desert and Wilderness.
Abstract: Henryk Sienkiewicz's novel In Desert and Wilderness, published in 1959, was censored several
times. The censored parts have a certain connection and can be grouped thematically. These themes (the
“savagery” of Arabs and Negroes, the superiority of England and Christianity) are related to colonial
literature, and because they did not match with the principles of Communism it was necessary to delete
them. The fact of censorship was not noted anywhere in the Hungarian publication, so it has been
published in the same form since 1959, because even if we had guessed, we certainly did not know that the
novel had been mutilated. In my work, I present some omitted parts and make suggestions on how to
repair and complete the translation.

Absztrakt: Henryk Sienkiewicz 1959-ben kiadott Sivatagon és vadonban cimi regényét tobb helyen
cenzuraztak. A cenzurazott részek Osszefliggést mutatnak, tematikusan csoportosithatok. A témak
(arabok és négerek ,vadembersége”, Anglia fels6bbrendlisége és a kereszténység) kapcsolédnak a
gyarmatirodalomhoz, azért volt sziikség a torlésiikre, mert nem egyeztek a kommunizmus elveivel. A
cenzurazas tényét sehol nem jelolték a magyar kiadvanyban, igy 1959 6ta ugyanolyan formaban jelenik
meg, mert ha sejtettiik is, biztosan nem tudtuk, hogy a regényt megcsonkitottak. Munkamban bemutatok
néhany kihagyott részt, illetve javaslatot teszek a forditas kiegészitésének modjara.

Pawel Lisicki Dzsihdd, avaqy a nyugat bukdsa konyvét forditva Palfalvi Lajos Henryk
Sienkiewicz Sivatagon és vadonban ciml konyvében keresett egy idézett részt — zrobit
nieznacznie znak krzyza swigtego ’alig észrevehetOen keresztet vetett’ —, de nem talalta meg a
magyar kiadvanyban. Felmeriilt tehat a kérdés: elképzelhet6, hogy tobb hianyzd rész is
van a regényben? Lehet, hogy Sienkiewicz minden magyarul megjelent regényét
cenzuraztak? Ebbdl kiindulva vallalkoztam arra, hogy Osszehasonlitsam a lengyel
eredetit a magyar forditassal. Kideriilt, hogy valoban tudatosan cenzuraztak, ugyanis
a hidnyzo részek kozott osszefiiggéseket latunk. Hianyoznak az arabok és a négerek
,vademberségét”, Anglia felsobbrendiiségét és a kereszténységet érint6 részek. Az alabbi
munkaban megprébalom feltarni a magyar valtozat cenzurazasanak okait, illetve
bemutatok néhany hianyzo részt is.

Gyarmatirodalom és imagologia

Az els6 kérdés, ami felmeriil a kutatoban, hogy miért épp a kereszténységet, Anglia
felsobbrendlségét, illetve az arabok és négerek vademberségét érint6 részek keriiltek
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cenzura ald. Véleményem szerint ez a kommunista ideologidban gyokerezik: a
valldsellenességben, a nyugat-ellenességben és a bardti nemzetekkel vald joviszony
hangsulyozasaban. A kihagyott részek koziil az Angliat, illetve az arabokat és a
négereket érint6 mondatok kapcsolddnak a gyarmatirodalom tematikajahoz is.

Henryk Sienkiewicz a Sivatagon és vadonban cselekményének hatterében meghuzd-
dik a gyarmatositas, melynek ideoldgiai hattere Eurdpa afrikai terjeszkedése, az eurdpai
kultura fels6bbrendiisége volt. Az Oreg Kontinens birodalmai, kiilondsen Anglia és
Franciaorszag sajatos modon viszonyult a nekik alarendelt kulturakhoz (Burzynska &
Markowski, 2006): Afrika, India és Azsia lakossdga vad, a fehér ember altal létrehozott
civilizacidra, kereszténységre, modern technikdra és nyugati tipusu politikai
rendszerre van sziiksége. A gyarmatositast Charles Darwin evolucids elmélete alapozta
meg, aki szerint a népek evolucidja a vadsag allapotaban kezdddik, és a barbarsagon at
vezet a civilizacioig (Kosowska, 2012, 306).

Sienkiewicz az eurdpai civilizaciot Stas Tarkowski személyében allitja szembe az
afrikai elmaradottsaggal, melyet az arab és néger szereplok képviselnek. Az 6
megnyilvanuldsaikbol tudjuk meg, hogyan tekintettek az eurdpaiak Afrikdra. A
gyarmatirodalom kutatasaban Eurdpa és a Masik kapcsolatanak elemzéséhez az
imagologia szemléletére van segitségiinkre.

,Leegyszerusitjik a vilagot, foként elofeltevések és sztereotipiak segitségével
adunk értelmet neki” - irja Joep Leerssen (2017) az Imagoldgia ciml tanulmanyaban.
Olyan széles tuddsanyaggal rendelkeziink, hogy muszaj leegyszer(siteniink a masik
emberrdl alkotott képet. Az imagologia célja nem az, hogy megértse a tarsadalmat és a
tarsadalmi mikodésket, hanem els6 sorban az, hogy megértse a kulturalis diszkurzus
logikajat (Leerssen, 2017, 17). Sienkiewicz regényének esetében a kiilonb6zo
nemzetiségek, els6sorban Eurdpa és Afrika keriilnek szembe, sét kontrasztba
egymassal egy értékitélet mentén, mert a kiillonbségek hangsulyozasaval emelhetd ki
leginkabb a Sajat és a Masik ellentéte (Leerssen, 2017, 25).

Ez esetben Stas Tarkowski testesiti meg az eurdpaisagot, mindent megtaldlunk
benne: harmonikus csalddi élet, vendégszeretet, becsiiletesség, munkaerkolcs,
szavahihetOség és vallasossag (Leerssen, 2017, 15). Stas Tarkowskinak az afrikai ut ad
lehetdséget arra, hogy bizonyitsa felnottségét és ratermettségét, a regény végére érett,
felnott gyarmatositova valik. Megjeleniti a modern allam diadalmenetét, eurdpai
modellre alakit ki politikai, kulturalis rendszert a vad emberek kozott. Mindez a
megszerzett tudas, az igyesség és a technika egyiittes, hatékony hasznalatat kivanja.
Valodi eurdpai: nem egy nemzethez tartozik, ugyanis édesanyja révén francia, édesapja
révén lengyel. Eltinnek a kiilonbségek, melyek Eurdpaban gondot, ellentétet
jelenthetnének, és egységes eurdpai fellépést teszik hangsulyossa.
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Afrika, a Masik képe all a tuloldalon

Afrika képviselGi az arabok és a négerek. Az arabok vadsagar6l mar a konyv elején
tajékoztatast kapunk az apaktol, de késobb a gyerekek meg is tapasztaljak, ugyanis egy kis
csapat vallasos-fanatikus ember elrabolja 6ket. Nem konyoriilnek a gyengébbeken,
kegyetlenek, vadak és barbarok. Megfigyelhet6 a ,hidegfejl északi” és a ,forrovéra déli”
temperamentum kiilonbsége, de a higgadt északi temperamentum kap pozitiv szinezetet.
A kulturalis felsObbrendiiséget érzékelteti az a politikai, foldrajzi tudas is, amivel
feliilmulja a tizennégy éves fiu az 6t elrabld felnotteket. Mahdi, a proféta és a felkelés
vezetdje személyében egymadssal szembe keriil a demokratikus észak és a despotikus dél is.

A négerekrdl alkotott kép csak annyiban kozos az arabokkal, hogy mindkettd
elmaradott az europai civilizacidhoz képest. A két csoportot alapvetden kiillonbozteti
meg, hogy az elsét ellenségként, a masodikat baratként abrazolja Sienkiewicz. A
négerek baratsdgosak, de mérhetetleniil babonasak, és eurdpai szempontbdl teljesen
folosleges harcokat vivnak egymassal. Leerssen (2017, 23) arra is felhivja a figyelmet,
hogy a Masik nemzetiségi jegyeit az egyén f6 motivacidjaként jelenitik meg. Tehat
példaul, ha egy marokkdi szarmazasd hollandot letartéztatnak blincselekmény
elkovetése miatt, azt rogton Osszekapcsoljak a marokkodisdgaval, de ha ugyanezért
elkapnak egy hollandot, a tettét nem fogjak 6sszekotni a hollandsagaval. Ez a jelenség
megfigyelhet6 Stas és Kali, a néger szolga kapcsolataban is. Ha Kali tesz valami rosszat,
az rogton jellemzi az Osszes négert, de Stas rossz tulajdonsagai nincsenek az
europaisagahoz kotve. J6 tulajdonsagai annal inkabb.

Mea, a rabszolgalany neve, melyet Stas ad neki, szavak szintjén is kimondja, ami
egyébként is megfigyelheto: 6 az enyém. Alahuzza az ala-folérendeltségi viszonyt.

A keresztény misszids tevékenység is az europai kultura terjesztésének eszkoze
Afrikdban. A két foszerepl6 maga is misszional, de rajtuk kiviil is tobbszor megjelennek
misszionarius alakok. Ok azok, akik a legtobbet tudjak Afrika foldrajzarél, florajardl,
faunajardl és Dbetegségeir6l. A regény két fordulépontja is ehhez a misszids
tevékenységhez kapcsolddik. Az egyik az a vallasi vita, melyet Stas Mahdival folytat.
A tizennégy éves fiu egyenld ellenfele a profétanak, a hit védelmezdje, akar vértanu is
lehetett volna. Az a misszionarius, aki késobb enni ad nekik, és ellatja 6ket kininnel,
ehhez kapcsolja a lehetséges megmenekiilést: megvédtétek a hitet, kijuttat titeket az Isten.
A masik a haldokld svajci kutatd, Linde, aki azt igéri, hogy ha megkeresztelik félhalott
karavanjat (akiket 6 mar nem tud), kijuttatja Gket Isten az utvesztébdl. A gyerekek
késSbb megkeresztelik néger kisérdiket is, de ez nem meriil ki ennyiben. Ok olyannyira
felvilagosultak, hogy még a Rossz Mzimut és a mogotte alld néger samant is leleplezhetik.

Ahogy a nemzeti kulonbségek, ugy a felekezeti kiilonbségek is eltinnek
idegenben: a svajci Linde valdszinlleg reformatus, Stas katolikus, Nel anglikan, de a
ko6z0s misszios cél egységet teremt koztiik.

Darwin elméletének értelmében a csucson van Eurdpa, alatta a barbar arabok,
alattuk a vad négerek. Sienkiewicz regényében az arabok azonban nem kézelednek
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a civilizdcidhoz, ezért meg is maradtak a barbarsag szintjén, a négerek viszont
kozvetleniil Stastdl vették at az eurdpai civilizacidt, igy atugrottak a koztes barbar szintet.
Az etnotipusokat legtisztabban fekete-fehér leirasokban lehet megjeleniteni (Leerssen,
2017, 16), ennek kézenfekvs eszkoze a gyermekirodalom, vagy — mint amibe a Sivatagon és
vadonban is tartozik - az ifjusagi kalandregény. A gyarmatositd és a gyarmatositott
vilagosan elkiilonil egymastol, Afrika massaga kiemelt jelenség.

A konyv irasanak koriilményei

Sienkiewicz életében Lengyelorszag nem létezett, teriilete Oroszorszag, Poroszorszag és
az Osztrak Magyar Monarchia része volt. Sienkiewicz az orosz teriileten sziiletett, Wola
Okrzejskaban. Jél beszélt angolul, oroszul, franciaul, latinul. Két évet toltott Eszak-
Amerikaban, az amerikai leveleknek koszonhetden lett ismert. Sienkiewicznek a Trildgia
(Ttizzel-vassal, Ozénviz, Kislovag) hozta meg népszertiséget, majd a Quo vadis? megirdsa utdn
Nobel-dijat is kapott. Legtobb mive torténelmi regény. Ezekhez képest a Sivatagon és
vadonban szinte Sienkiewicz koraban jatszodik (Czachowski, 2012, 7).

Sienkiewicz 1891-benn utazott el Afrikdba. Az utazas Gtletét egy francia regényird
palyazat adta, melynek témaja a rabszolgasag lett volna. Négy honapot toltott ott, de
kiilonbozo betegségek miatt nem volt ott annyit, amennyit szeretett volna.

Afrika iranti érdekl6dése viszont utazasanal joval korabbi volt, nyomon kovette a
foldrész belso teriileteinek felfedezését (Milewski, 2012). A Nyugat-Eurdpai szellemi
aramlatok hatottak ra. Amikor az eurdpai elit észrevette, hogy Afrika elnéptelened6
teriileteire a muzulmanok teszik ra a keziiket, és nem az eurdpai civilizacio nyer teret a
rabszolgakereskedelemnek koszonhet6en, szembefordult a rabszolgatartassal (Milewski,
2012, 226-227). Rovid id6 alatt Eurdpa-szerte sok Afrika-tarsasag alapult. Koriilottik
pedig megjelentek tematikus folydiratok, mint példaul az Echo z Afryki (Visszhang
Afrikabol). Krakkoban is létrejott egy Afrika-tarsasag, illetve az Echo z Afryki mellett
megjelent a Kis néger cimt kiadvany is, ami hatalmas népszertiségnek 6rvendett a lengyel
iskolasok korében. A Sivatagon és vadonban ifju olvasdinak mar nem volt ismeretlen a
regény légkore e folydiratnak koszénhetéen (Milewski, 2012, 76).

A rabszolgafelszabaditas egyik legnagyobb szo6szoldja Charles Lavigerie volt, aki
Eurdpa fovarosait jarva hivta fel a figyelmet a rabszolgakereskedelem szornytségeire.
Sienkiewicz személyesen is ismerte 6t, és megégért neki egy rabszolgaregényt. A plispok
életében nem késziilt el a m{, de nem is lett bel6le rabszolgaregény. Sienkiewicz miive
nem propaganda-irodalom. A kdnyv megirasakor is tisztaban volt azzal, hogy milyen
valtozasok mentek végebe Afrikaban és fel is hasznlata ezt az uj tudast a miben.

Aregény cselekményének elso fele 6sszefonodik a Mahdi-féle felkelés torténetével,
amely 1881-ben robbant ki, tiz évvel Sienkiewicz utazasa elott. A felkelés vezetoje
Muhammad Ahmad bin Abd Allah volt, Allah kiild6ttjének, mahdinak, a muzulmanok



Tomoriné Szesztay Anna Lenke: Henryk Sienkiewicz Sivatagon és vadonban cim ) .
regényének cenzurazott magyar kiadasa n,—h

messidsanak hirdette magat. Célja volt a muzulman hit megujitasa, és szent haborut
hirdetett Egyiptom ellen, amit nem tartott igaz hitGl muzulman orszagnak.’

Az egyiptomi kormany a kiilonb6z6 haboruk és a modernizacié miatt eladésodott.
A befejezett Szuezi-csatorna politikailag és gazdasagilag is fontos volt Anglia és
Franciorszag szamara, ezért vallaltdk az addssag kifizetését. Ekkor eurdpai szakemberek,
mérnokok jelentek meg Egyiptomban, igy keriilt Egyiptom az eurdpai nagyhatalmak
befolyasa ald.> Mahdi a nyugati befolyas ellen is tiltakozott. Szuddn felszabaditdjaként
szabadsagot kovetelt az orszagnak, ami formalisan Egyiptomhoz tartozott.

Megszervezte a dervishadsereget, és két év alatt sikeriilt elfoglalni egész Szudant.
Tobb ezer ember csatlakozott a mozgalomhoz, mert elégedetlenek voltak a magas
adokkal és az egyiptomi hadsereg kegyetlenkedéseivel. Ezen kiviil az egyiptomi kormany
korlatozta a rabszolga-kereskedelmet is, ami Szudan gazdasaganak jelentOs részét tette ki.
Adervis hadsereg 1885-ben foglalta el Kartumot, a térség fovarosat. Mahdi a fovarost nem
messze Kartumtdl, Omdurmanban épitette fel, de még abban az évben meghalt. Az 6t
kovetdé Abdullah ibn Sajjd Muhammad folytatta a harcot Egyiptommal, de kevésbé
radikalis csoportokkal mikodott egyiitt. 1898-ban lord Herbert Kitchner tabornok
vezetése alatt sikeriilt véglegesen legy6zni a mahdistakat. Anglia fontos teriiletet szerzett
meg maganak, amikor teret nyert Szuddnban, hiszen kozel volt a Voros-tengerhez és a
Szuezi-csatornahoz, a Brit Birodalomban kézponti szerepet jatszo régidohoz.

Sienkiewicz ebben a harcban egyértelmien az angolok oldaladn all, habar 6 is egy
elnyomott nemzethez tartozik. Mahmoud el Tayeb (2012) szudani torténész szentelt
egy tanulmanyt a regénynek, kifejezetten nehezményezi benne, hogy miért nem
szabadsagharcként mutatta Sienkiewicz a felkelést, mikor a lengyel nemzet is hasonlo
helyzetben volt. Ez is arra mutat, hogy mennyire fekete-fehéren, rossz oldalként
abrazolta Sienkiewicz a Masikat a jo Sajathoz képest. Mindazonaltal Sienkiewicz
tisztaban volt vele, hogy tuddsa Afrikardl konyveken, nem pedig valdsagos
tapasztalaton alapul (Milewski, 2012, 226).

A cenzurazas rendszere Magyarorszagon3

A masodik vilaghaboru utan olyan korszak vette kezdetét, melyben a politika nagyobb
befolyast igényelt maganak a kultura teriiletén, mint addig. Az irodalompolitika a politikai
elvarasokkal 6sszhangban all6 irodalmat akart kialakitani. Egy totalis intézményekbol allé
rendszer alakult ki ennek a kivitelezésére: a kiadok f616tt a Kiadoi Foigazgatdsag miikodott,
amikozvetleniil ala volt rendelve a Belugyminisztériumnak, az elvi kérdésekben ez a szerv

'Szudan - a vérben sziiletett allam...
https://toriblog.blog.hu/2011/01/05/szudan_a_verben_szuletett_allam_i (2021.03.25.)

> Panstwo Mahdiego w latach 1881-1899, http://www.nowastrategia.org.pl/panstwo-mahdiego-w-latach-
1881- 1899/ (2021.03.25.)

3 A fejezet alapjat a szlavisztika alapképzésen irt szakdolgozatom Kiaddi és kiadasi hattér cimi fejezete
adja. (A Kaddr-kori Magyarorszdgon megjelent lengyel ifjusdgi irodalom, 2019)
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hatarozott a kiadd tigyeir6l. A kiaddk féigazgatdjat és irodalmi vezetdjét feliilrdl
nevezték ki, a foigazgatdsag és a minisztérium egyetértésével, de a kiadoknak igy is
viszonylagos onrendelkezésiik volt. A rendszer elvileg megvaldsitotta a felugyeletet,
melyben minden megjelené mi a kulturpolitika céljait szolgalta. Aczél Gyorgy
bevezette a jol ismert harom T rendszert is: tiltott, tlrt, tdmogatott irodalom. Mivel
azonban sehol nem volt tételesen felsorolva, hogy mi hova tartozik, maguk a
szerkeszt6k is csak tapasztalataikra és intuicidikra hagyatkozhattak. Ebben a
bizonytalansagban alakult ki az ,06ncenzura”, nem voltak cenzorok, akik elvallaltak
volna a felelGsséget, igy a szerzok és szerkesztok lelkiismeretére volt bizva, hogy a
szovegek megfeleldek legyenek.

EbblOl kovetkezett, hogy a forditdsirodalom hirtelen felviragzott. A tlrés
oltalmaban fejl6dott, és minden addigindl fontosabb szerepet kapott az orszag szellemi
életében, hiszen a magyar irodalom szigoru ellenérzés ald keriilt. Konnyl volt
megfelelot talalni, hiszen valogatnilehetett kiilonb6z6 orszagok kiilonb6z6 konyveibdl.

Mivel sehol nem volt tételesen meghatarozva a cenzura kovetelménye, csak utolag
kovetkeztethetiink vissza a valdban kihuazott részekbdl, hogy mik lehettek a
szempontok. Szorényi Laszl6 Delfindrium cim( konyvében szamos példat 6sszegylijtott
a magyar irodalom megtépazasara. Ezek kozott is taldlunk olyanokat, melyek
témajukban megegyeznek a targyalt regénybol kihagyott részekkel.

»Az ilyen dandykké valtozott chinézerek akkor még a ritkasagok kozé tartoztak,
[habar e kecses faj egészen akkor sem hidnyzott.]” (Szorényi, 1998, 14) Ma mar nehéz eldonteni,
hogy a faj szo6val volt-e gond, vagy csak a barati kinai népek 6nérzetébe nem akart
belegazolni a cenzor.

,De ennek a behivasnak némi jogos szint kellett adni, [mert taldn az oroszok, e vad
horddk se johettek volna be, a legszentebbet, eqy nemzet jogait letapodni, ha legaldbbis ldtszdlag nincs
joguk arra.]” (Szorényi, 1998, 23). Az oroszok is érinthetetlenek voltak. Sienkiewicz
regényébdl is azért kellett kihuzni az arabokat érint6 részeket, mert 6k is a barati népek
kozé tartoztak.

Szabo Dezs6 egyik posztumusz megjelent kotetének el6szavaban ki is mondja a
szerkesztO: A szovegben csak ott és annyiban réviditettiink, ahol és amennyiben egyes
népeket vagy vallasokat becsmérel vagy aldz, vagy ahol a szerzo végletes
nacionalizmusa mas nemzetek onérzetét sérti vagy sértheti (Szorényi 1998, 41).

Gardonyi Géza A gyerekek cimi novellajanak végérol az ,Imadkozzunk!” maradt le.

Nem volt kivétel ez aldl a forditasirodalom sem: Verne Gyula Rejtelmes sziget cimi
regényében sem tudja meg a magyar olvaso, hogy a partra sodort ladaban sokminden
mas mellett volt egy Biblia is, de igy kihagyhato volt egy késébbi jelent is, ahol a
szereplok a tabortliz mellett imadkoznak.

4 Szigetvari: ,A Szovjetunid az iparositasban, az infrastruktura kiépitésben, és a hadsereg fejlesztésében
is tamogatast nyujtott a barati arab orszagoknak.”



Tomoriné Szesztay Anna Lenke: Henryk Sienkiewicz Sivatagon és vadonban cim ) .
regényének cenzurazott magyar kiadasa @/J]

Csaplaros Istvan (1968) irja Sienkiewicz Magyarorszdgon ciml tanulmanyaban, hogy
Sienkiewicz volt az els6 szlav ird, akinek hosszan tarté sikere lett Magyarorszagon. O volt
az, akinek szinte minden konyvét azonnal leforditottak magyarra. Két-harom évvel az
eredeti megjelenés utdn mar olvashatdk voltak a konyvek Magyarorszagon is, ami a
kozvetitd nyelvet is beleszamolva igencsak révid idd.

A Sivatagon és vadonban el6szor 1915-ben jelent meg a Szent Istvan Tarsulatnal, és
rogton népszerlsé is lett. A masodik vilaghaboru alatt lengyel menekiiltek adtak ki ujra
aregényt.

A reakcids kiaddra vald tekintettel ez a regény is a tiltott kategoriaba keriilt a
személyi kultusz éveiben. Csak 1953 utan kezdték el sorban ujra kiadni a regényeit (mint
utdbb kideriilt, cenzuarazva): Keresztesek — 1955, Novelldk — 1956, Quo vadis ? - 1957, Sivatagon
és vadonban - 1959 és a Trildgia - 1960,1962,1963.

Ezeket mar eredetibdl forditotta Mészaros Istvan, aki nagyszerlien ismerte a
lengyel nyelvet. Gyermekként, apja foglalkozasabdl addddan, az Osztrak-Magyar
Monarchia teriiletéhez tartozé lengyel varosban, Krosnéban élt. A masodik vilaghaboru
idején szoros kapcsolatokat apolt a politikai korokkel, részt vett a lengyel menekiiltek
ellatasaban. Késobb nem kivanatos személy lett a politikaban, akkor kezdett el
forditassal foglalkozni. Szamos lengyel klasszikus leforditasa (Bolestaw Prus, Eliza
Orzeszkowa, Maria Konopnicka, Wladyslaw Reymont stb.) az 6 keze munkajat dicséri.
Nem tudjuk, ki volt a Sivatagon és vadonban ,cenzora”, lehetett a szerkeszt6, a kiado
vezetGje, vagy akar maga a fordito is (bar latva a forditd lelkiismeretességét, és
beszélgetve az unokahugaval, ezt tartom a legkevésbé valoszintinek).

A kimaradt részek

Aforditas és az eredeti 6sszehasonlitdsahoz a Wolne Lektury’ szovegét az 1984-es magyar
kiadast hasznaltam, mely az 1959-es verzid ujrakiadasa. Szogletes zarojelben
félkovérrel jeloltem a hidnyzd részeket, illetve az érthetdség kedvéért potoltam a
hianyzdé részeket a magyar szévegben is.

Minden témara (az arabok és négerek lealacsonyitasa, Anglia felsébbrendiisége és
a keresztény vallasossag) mutatok be példat, de természetesen ilyen jellegti csonkitasbol
rengeteg van a regényben. Néhol csak egy-egy szo hianyzik, el6fordul, hogy nem is
hianyzik, csak megvaltoztattak, de van, hogy egész bekezdéseket toroltek.

Arabokat és négereket érinto részek

Ludzie powiadaja, ze w tej okropnej bitwie, w ktorej poleg!t jeneral Hicks, Smain dowodzit
artyleria Mahdiego i on to podobno nauczyl mahdystéw obchodzi¢ sie z armatami, czego
przedtem, [jako dzicy ludzie], wcale nie umieli. - Azt mondjak, hogy abban a véres csataban,

5 https://wolnelektury.pl/katalog/lektura/w-pustyni-i-w-puszczy/
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melyben Hicks tabornok is elesett, Smain volt Mahdi tiizérségének vezére, s 6 tanitotta meg a
mahdistakat az agyaval banni, mert azel6tt [ezek a vad emberek] nem értettek hozza.

Idrys i Gebhr, [jako dzicy i gtupi ludzie|, wyobrazaja sobie, ze zastepy Mahdiego sg juz niedaleko, a
tymczasem Chartum, do ktérego Mahdi dotarl, lezy stad o dwa tysigce kilometréow. — Idrisz és
Gebhr [ezek a buta és vad emberek], azt hiszik, hogy Mahdi csapatai mar a kozelben vannak, pedig
csak most érték el Kartimot, s az még kétezer kilométernyire van innen.

[Ina wspomnienie o tym, co go spotkato, na mysl o tych zdradliwych i okrutnych ludziach, ktorzy po wyrwaniu
mu strzelby oktadali go pigsciami i kopali, burzylo si¢ w nim serce i rosta zawzigtosc. Czut si¢ nie tylko
zwycigzonym, lecz i upokorzonym przez nich w swej dumie biatego cztowieka. |

[Es amikor visszaemlékezett rd, mi minden tértént vele, ahogy eszébe jutottak ezek a kiszdmithatatlan és
kegyetlen emberek, akik miutdn elvették tole a feqyverét, okollel iititték és rugtdk ot, a szive hevesebben kezdett
verni és megnétt benne az indulat. Nem csak leqyozittnek érezte magdt, hanem megaldzottnak is fehér emberi
biiszkeségében. |

Wiec zamiast uciekad, stali dlugim szeregiem w milczeniu pelnym podziwu, potyskujac tylko
biatkami oczu, [niepewni, czy majg klgkngc, czy padac na twarz, ale zarazem petni wiary, Ze jesli te
nadzwyczajne istoty im pomogq, to wnet skoriczq si¢ zwycigstwa Samburu]. — Ezért ahelyett, hogy
elmenekiiltek volna, eldamulva, szemiik fehérjét villogtatva alltak ott, [és nem tudtdk, hogy
letérdeljenek-e vaqy arcra boruljanak, de abban szentiil hittek, hogy ha ezek a rendkiviili lények segitenek nekik,
akkor nem gydzhetnek tobbet a Szamburuk.|

Otoéz Anglia, [ktora, jak ci wiadomo, sciga po catym swiecie handlarzy niewolnikow|, zgodzita si¢ na to,
by rzad egipski zajat Kordofan, Darfur i Sudan, by} to bowiem jedyny sposéb zmuszenia tych
grabiezcow do porzucenia tego obrzydliwego handlu i jedyny sposdb utrzymania ich w ryzach.
[ Nieszczesliwi Murzyni odetchneli, napady i grabieze ustaly, a ludzie poczeli Zyc pod jakim takim prawem.] —
Anglia [aki, mint tudjuk, az egész vildgon iildozi a rabszolgakereskeddket,| tehat hozzajarult, hogy az
egyiptomi kormany elfoglalja Szudant, Darfurt és Kordofant, mert ez volt az egyetlen modja
annak, hogy e garazdalkodok felhagyjanak aldvalo tetteikkel (az eredetiben: az undorito
kereskedelemmel), s csakis igy lehetett ket valamelyest megfékezni. [A boldogtalan négerek meg
fellélegeztek, a tamaddsok és rabldsok abbamaradtak, az emberek elkezdtek olyan-amilyen térvények alatt
élni.]

Ebben a részben talalunk példat Anglia fels6bbrendiiségének érzékeltetésére, az arabok
érzékenyégét és a négereket is sértdo mondatot.

Anglia felsobbrendiségét érinto részek
Anglia nie Spieszy sie nigdy, [albowiem jest wieczna]. - Anglia sosem siet, [mert 6rok].
[Ty wiesz, ze biali z Europy dotrzymujg zawsze stowa.|

[Tudod, hogy az eurdpai fehér emberek mindig megtartjik a szavukat.|
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Kereszténységet érinto részek

Ezek a részek azok, melyek az egész regény értelmét befolyasoljak, hiszen nem
mindegy, hogy isteni segitséggel vagy nélkiile sikeriilt megmenekiilnie a gyerekeknek.

Na to Stas reka, [ktorg trzymat przy piersiach, zrobit nieznacznie znak krzyza swigtego], jakby z tonacego
okretu miat skoczy¢ w odmet wodny. — Erre Stas [a kezével, mely a mellkasdn volt, alig észrevehetden
keresztet vetett], mintha siillyed6 hajorol ugrana a tengerbe, igy felelt.

I tak moéwiac patrzyl wcigz wprost w oczy Mahdiego. Uczynila si¢ taka cisza, ze stycha¢ bylo
brzeczenie much. [Lecz stala sig zarazem rzecz nadzwyczajna. Oto Mahdi zmieszat si¢ i na razie nie umiat
znalez¢ odpowiedzi. UsSmiech znikngt mu z twarzy, na ktorej odbito si¢ zaklopotanie i niechgc.]
Wyciagnawszy reke wziagt tykwe napelniong woda z miodem i poczal pi¢, [ale widocznie dlatego
tylko, by zyska¢ na czasie i pokry¢ zmieszanie. A dzielny chlopak, nieodrodny potomek obroncow
chrzescijaristwa, prawa krew zwycigzcow spod Chocimia i Wiednia, | stat z podniesiona gtowa czekajac
wyroku. Na wychudlych, opalonych przez pustynny wicher policzkach wykwitly mu jasne
rumience, oczy rozblysty, [a ciatem wstrzqsngt dreszcz zapatu. ,Oto — mowil sobie — wszyscy inni przyjeli
jego nauke, a jam nie zapart si¢ wiary ni duszy.” I lek przed tym, co mogto i miato nastgpic, przytait mu si¢ w
tej chwili w sercu, a natomiast zalata je radosc i duma.] A tymczasem Mahdi postawit tykwe i zapytal:
- Wiec odrzucasz moja nauke?

Ezeket mondta, s mer6en Mahdi szemébe nézett. Olyan csend tamadt, hogy a légy zimmogését is
hallani lehetett. [Ekkor rendkiviili dolog tortént. Mahdi 0sszezavarodott, és hirtelen nem taldlta a szavakat a
megfeleld valaszhoz. Eltiint a mosoly az arcdrol, zavar és kelletlenség jelent meg rajta.] Mahdi a mézes vizzel
teli kancso utan nyult, [de ldtszott, hogy csak azért, mert szeretne idot nyerni és elrejteni a zavardt. Ez a
talpraesett fiu, a kereszténység védoinek hii utoda, Chocim és Bécs gyozteseinek vére, | felemelt fejjel allt, s varta
az itéletet. A sivatag szelétdl kicserzett, lesovanyodott arcara halvany pir iilt ki, szeme villogott, [a
teste pedig remegett az izgalomtol. ,Ime — mondta magdban — mindenki mds dttért a hitére, de én nem tagadtam
meg a hitemet és a lelkemet.” Megragadta a szivét a félelem attol, ami torténhetett volna, és torténhet még,
ugyanakkor orom és biiszkeség ontitte el | Mahdi letette a kancsot. — Elveted a tanaimat? — kérdezte.

[Na to misjonarz podniost swq wynedzniatq twarz i przez chwile modlit sig, po czym przezegnat chtopca irzekt: — Ufaj
w Bogu. Nie wypartes si¢ Go, wigc milosierdzie Jego i opieka bedzie nad tobg. ]

[Erre a missziondrius felemelte beesett arcdt, és imddkozott eqy percig, majd megdldotta a fiut, és azt mondta:
- Bizz Istenben. Nem tagadtad meg O, ezért veled lesz az O irgalma, és megoltalmaz téged.]

Przyjdz tujutro rano...Ja mam do ciebie prosbe, [ktorg jesli spetnisz, to] moze Bog wyprowadzi was
z tych afrykanskich czelusci, a mnie da smierc lekka. [ Chciatem tg prosbe odtozyc do jutra, ale poniewaz
jutro moge juz by¢ nieprzytomny, wiec wypowiem jq dzis: wez wody w jakie naczynie, zatrzymaj si¢ przed
kazdym z tych $pigcych biedakow, prysnij na niego wodgq i powiedz te stowa: ,Ja ciebie chrzcze — w imig Ojca, i
Syna, i Ducha!...” Tu wzruszenie zatamowato mu gtos i umilkt.] - Wyrzucam sobie — moéwil po chwili -
zem sie nie zegnatl tak z tymi, ktdrzy umierali na ospe, i z tymi, ktorzy posneli poprzednio. Lecz
teraz Smier¢ stoi nade mna... i chcialbym... cho¢ z tg reszta mojej karawany pojs¢ razem w te
ostatnig wielka podroz...

Gyere el holnap reggel... kérésem van hozzad, [amit ha teljesitesz]... talan az Isten kivezet benneteket
ebbdl az afrikai utveszt6bdl, s nekem kénnyd halalt ad. [Szerettem volna ezt a kérést holnapra halasztani,
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de mivel holnap mdr eszméletlen lehetek, elmondom ma: téqy vizet eqy edénybe, dllj meg mindeqyik alvo szerencsétlen
elott, hintsd meg vizzel és mondd ezeket a szavakat: ,Megkeresztellek téged az Atydnak, a Fitinak és a Szentléleknek
neveben...” - Itt a konnyek elvettck a hangjat és elhallgatott.] Szemrehanyast teszek magamnak - folytatta
-, hogy nem bucsuztam el azoktol, akik himlében haltak el, meg akik mar el6bb elaludtak. De most
folottem a haldl... szeretnék... karavanom e maradvanyaval egyiitt elindulni... az utolsd... nagy
utra...

Magat az Isten szo6t nem vagtak ki kovetkezetesen. Van ilyenre is példa, de példaul az
Oltalmad ald futunk kezdeti imadsag benne maradt a magyar verzioban.

Eloszo és Utoszo

Az 1959-es kiadashoz a Mora Kiado eloszot fuzott, az 1984-eshez utoszot. A két iras
szinte teljes egészében megegyezik, alapvetéen olyan altalanos informaciokat
tartalmaz, melyek a jobb érthetOséget szolgaljak. Ezen kiviil tolmacsoljak a kiado
értelmezését, 6sszefoglalojat is.

De nem teljesen lényegtelen, hogy ez a kdnyv elején vagy végén szerepel-e,
ugyanis El6szoként ez egy nagyon komoly védekezés az esetleges kritika ellen, melyben
elore meg kell magyarazni a szerz6 ,hibadit”. Utészoként a hangsuly sokkal inkdbb a
kiegészitd informaciokra és a jobb érthetdségre keriil.

Az elso kiadas

Bar Csaplaros Istvan azt emliti, hogy a Sivatagon és vadonban 1915-ben jelent meg, az
Orszagos Széchényi Konyvtar katalogusaban csak egy 1918-as kiadast taldltam. A
koronavirus jarvany miatt nem sikeriilt hozzaférnem személyesen ehhez a kiadvanyhoz,
és fénymasolni sem lehetett az egész konyvet, igy csak a legjelentdsebb cenzurazasokat
tartalmazo fejezetek fénymasolatat kérhettem ki. Cenzurazasnak nincs benne nyoma. A
forditordl, Banyai Karolyrol semmilyen informaciéval nem rendelkeziink. Annyi deriil ki
a fénymasolatokbdl, hogy Banyai Karoly lengyelbdl forditotta, ami ritkasag volt a maga
koraban. A forditas rendkiviil hliséges, olyannyira, hogy az az érthetoség rovasara megy
néhol. Ez magyarazza meg, hogy miért volt sziikség az 1959-es ujraforditasra.

A két forditast 6sszehasonlitva szo szerint egyez6 mondatokat is talalunk. Ebbol
az deriil ki, hogy Mészaros Istvan valdjaban atdolgozta, modernizalta Banyai Karoly
szovegét, valojaban csak ott javitott, ahol tényleg sziikség volt ra. Viszont ez a tény az
ujabb kiadasokban sehol sincs jeldlve.

A Mora Kiado6 ,cenzora” alapos munkat végzett. Minden részt kivagott, ami
gondot okozhatott volna a kiadénak. Ahogy mas magyar konyvek esetében, ugy ebben
sem jelezték sehol, hogy kimaradtak részek, igy a magyar olvasd nem is sejti, hogy mas
regényt olvas, mint a lengyel.

1959 Ota a Sivatagon és vadonban ugyanabban a formaban jelenik meg. Mivel a kiadék
nem tudjak, hogy hidnyos a szdveg, nincs lehetdség arra, hogy a regény teljes egészében
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megjelenhessen. Ha valaki vallalkozna ra, hogy kiegészitse a Sivatagon és vadonban
szovegét, az 1915-0s els6 kiadast kéne alapul venni, és azt felgjitani, ahogy tette
Mészaros Istvan is 1959-ben.

Korunk szemszogébdl nézve a regény politikailag sokkal korrektebb a kihagyott
részeknek koszonhetden, mint az eredeti, de a fordité és a kiado feladata az, hogy
megjelentesse, amit az iré megirt, nem pedig az, hogy dontson a téma helyességérol.
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