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A ritustol az elbeszélésig. Gogol: Esték eqy gyikanykai tanydn cim
novellaciklusanak mitopoétikai értelmezéséhez

Maté Andras
Pdzmdny Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomdnyi Kar

From Rites to Narrative. Mythopoetic Interpretation of Gogol's Evenings on a Farm Near Dikanka.
Abstract: Gogol's first collection of short stories is an early example of the genre of the narrative cycle, which
was of great importance in the development of Russian prose literature. For Gogol, the way to both the story
told and the narrative voice is through Eastern Slavic folklore. The aim of our work is to define the genre
archetype of Gogol's cyclic narrative and to examine the path from the rites represented in the short stories
to the ritualised narrative, with particular attention to the rituals surrounding the narrative situation.

Absztrakt

Gogol els6 novellaskotete egy korai példa az orosz prozairodalom kialakulasaban nagy jelentéséggel bird
elbeszélésciklus mifajara. Gogol szamara mind az elbeszélt torténethez, mind pedig az elbeszél6i hang
megtalalasahoz a keleti szlav folkloron keresztiil vezet az ut. Munkank célja a gogoli ciklikus elbeszélés
mifaji archetipusanak meghatarozasa és a novellakban megjelenitett ritusoktol a ritualizalt elbeszélésig
vezet6 Ut vizsgalata, kiilonos tekintettel az elbeszéléshelyzetet 6vezo szertartasokra.

A novellaciklus mitopoétikai megkozelitésérol

A szakirodalom Gogol 1831-es elbeszélésciklusanak altaldban kevesebb figyelmet
szentel, mint az ir6 késobbi miiveinek, holott feltételezésiink szerint ezekben a korai
mivekben nem csupan Gogol késobbi irasmlvészetének sajatos jegyei bukkannak 6l
(mint pl. a szkaz-elbeszélés, egyes kulcsmotivumok és alakok), hanem e korai
novellaciklusnak a 19. szadzadi orosz préza alakulastorténete szempontjabdl is fontos
szerepe van.! Ennek jelentoségét felmérhetjiik, ha tekintetbe vessziik, hogy A.
Pogorelszkij 1828-ban publikdlja a Hasonmds, azaz estéim Kisoroszorszdgban cimi
elbeszélésciklusat, A. Puskin 1831-ben a Bélkin elbeszéléseit, s vele egyidoben az orosz
regény mufaji etalonjava valt Anyegint, illetve Ju. Lermontov 1839-40 folyaman a Korunk
hose novellait, amelyek novellaciklusként és regényként is olvashatok.

' A korai Gogol-novellak legfontosabb értelmezéseiként a teljesség igénye nélkiil az alabbiakat sorolhatjuk
fel. Ju. Lotman (Lotman 1994) a mivészi tér vizsgalata kapcsan fektet kiilonésen nagy hangsulyt a korai
novellak értelmezésére. Ju. Mann (Mann 2007) a korai Gogol-miivek poétikajat a karnevalizacio feldl
kozeliti meg. Kiindulépontja Bahtyin kézismert tanulmanya (Bahtyin 2002), amelyben a gogoli és a
rabelais-i nevetéskulturat hasonlitja 6ssze az alakok megformalasa, a nyelvhasznalat, az ambivalencia és a
karnevali motivumok (pl. tanc, maszkok, nevetés, groteszk, ginynevek) szempontjabol. L. Szofronova
(Szofronova 2010) a mitologiai hagyomanyra tamaszkodva latja elemezhetonek ezeket a novellakat, és
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szemantikdjara. Dukkon A. a khtonikus motivumokat vizsgalja Gogol korai miiveiben. (Dukkon 2021)
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Kozismert, hogy az ukran-lengyel felmendkkel rendelkezd szerzd korai
munkdssagara nagy hatdssal voltak sziil6helyének mitoszai és folklérja. Mint Gogol
(1957) els6 ismert jegyzetfiizetébdl (Knuea scakoii scauunst) kideriil, az iré tudatosan és
szisztematikusan gy(jtotte az ukran hiedelmeket, mondakat, szélasokat, k6zmondaso-
kat és dalokat, melyeket kozvetleniil felhasznalt a korai elbeszélésekben mottdk vagy
labjegyzetek formajaban. Ilyenek példaul a koljadardl vagy a viaszontés szertartasarol
irt labjegyzetei, a novelldkhoz mellékelt nyelvi-kulturdlis szoészedetei, de ilyenek
példaul azok az utalasok, amelyek az egyes novellak és elbeszélések {6 cselekményével
is kapcsolatba hozhatok: az égitestek ellopasanak hiedelme, vagy a mavkakrol és a
ruszalkakrodl alkotott népi képzetek. A Szorocsinci vdsdr cimi elbeszélésben pedig minden
fejezet elején egy-egy idézet szerepel: ,egy régilegendabol”, ,egy kisorosz komédiabol”,
egy kisorosz ének”, ,egy népmesébdl”, ,egy kozmondas”, ,lakodalmi ének”; s ezek néha
irodalmi mivekbdl vett idézetekkel is keverednek (pl. Kotljarevszkij Aeneis). A novellak
tehat egy mifajilag heterogén, az irodalom és a folklor hatdran elhelyezkedo
szovegkorpuszt alkotnak.

Azonban maga az elbeszélésciklus is, mint sajatos miifajforma, szoros kapcsolat-
ban all a folkldrral és a mitoldgiai képzetekkel. N. Frye (1998, 445) szerint az elbeszélés,
mint a szdveg ritmusa, maga is egy ritus, a ritmus Oseredete pedig a természet
korforgasa, ami az évszakvaltozasok formajaban, a novellaskotetben is megjelenik.
Frye meghatdrozasa alapjan a szertartdsok arra hivatottak, hogy az ember altaluk
segitse ezt a korforgast, igy tovabb erdsddik a ritus és a ritmus kozotti kapcesolat,
melynek az Estékben is kiemelt szerepe van.

A miualkotas elbeszélésének eredetét tehat a ritusban lelhetjiik fel, lévén az cselekvések

iddbeli sorozata (...) Ritus tapad a természet minden fontos visszatéré jelenségéhez, a

nappalhoz, a hold valtozasaihoz, az évszakokhoz és napforduldhoz, a 1ét fordulo-

pontjaihoz, a sziiletéstdl a halalig (...)

V. Propp (2006, 19-20) szerint a szertartas a természettel folytatott harc eszkoze, a ritus
célja a természet befolyasoldsa (un. szimpatetikus magia). A mese nagyon sok szokas és
szertartds nyomat Orzi, ezért a varazsmese és a kiilonboz6 ritusok kapcsolata
tagadhatatlan. Propp ezutan harom csoportra osztja a szertartas és az azon alapulo
mese viszonyait: I. a mese €s a ritus megegyezik egymassal; 2. a mese ujraértelmezi a
ritust (a forma megvaltozik); 3. a ritus megforditasa, vagyis a mese, meg0rzi a szertartas
formait, de ellentétes értelemmel ruhazza fel.

Lotman (1994, 83) meghatdrozasa szerint a ciklikus idébeli mozgasnak
alarendel6d6 szovegeket az jellemzi, hogy hidnyzik bel6lik a kezdet és a vég
kategdridja, ,a szoveg egy sziintelenill ismétl6dé mozgast végzo mechanizmusként
gondolhato el, amely a természeti folyamatokkal, az évszakok, napszakok, csillagképek
valtakozasaval szinkronban miikodik.” Az emberi élet ugyancsak alland6an ismétl6do
ciklusként értelmezodik, ahol a haldl sziikségszer eloképe az ujjasziiletésnek és az
atalakulasnak. A szoveg egyes komponensei a természeti folyamatok ciklusahoz
igazodd ritus elemeinek funkcidjat toltik be. Az altalunk vizsgalt szévegek esetében
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ilyenek lesznek példaul a kalenddriumi mitoszok, amelyek a természet évente ismétl6do
korforgasat jelolik (pl: téli és nyari napforduld). Gogol els6 novellaciklusaban az
ismétlodés koti Ossze a torténeteket, a halal és az ujjasziiletés motivumainak lenyomatai
is ismétlik egymast. Az elbeszélések ritmust képeznek, a kezdet és a vég megjelenik a
novelldkban, azonban nem egyenldek a szerkezeti egység értelemben vett kezdettel és
véggel. Mindezek alapjan egyértelmien kijelenthetjiik, hogy bar az Esték novellai
onmagukban linearis sziizsével rendelkeznek, a novellafiizér egészként egy ciklikus sziizsét
alkot, igy az Esték egy kivald korai példa az orosz irodalomban megjelend ciklikus
elbeszélésre (ezt sugallja maga a napszakok valtozasara utald cim is -, Esték”).

Jelen munkank célja a gogoli ciklikus elbeszélés milfaji archetipusdnak meghatarozasa.
Tovabba azt szeretnénk tisztazni, hogy milyen viszonyban allnak Gogol elbeszélései a
szovegekben megjelend ritusokkal és szertartdsokkal? A dolgozat masodik felében
pedig azt vizsgaljuk meg, hogy az elbeszélés koriilményeinek részletezése, a
torténetmesélés mint az elbeszélés eseménye, a ,mese- és torténetmonddk” személye,
vagyis az elbeszélo cselekedet* mennyiben vesz részt az elbeszélésciklus jelentésalko-
tasi folyamataiban. Az elbeszélésciklus mitopoétikaja szempontjabdl kiillondsen a
kalendariumhoz k6t6d6 elbeszéléseknek van jelentOsége, ezért ezekbol kettot vesziink
szemiigyre.

A kalendariumi ritusok és hiedelmek az elbeszélésekben
A Szent Ivdn-¢j ritusa (Beuep Hakanyne Heana Kynaaa)

Szent Ivan-éjt a szlav kulturkor Keresztel6 Szent Janoshoz koéti, azaz népi nevén Ivan
Kupalahoz. A keleti szlavok elképzelése szerint a Nap junius 23-dn este elindul téli
utjara és a szertartas kozmikus értelmezése szerint ennek a fordulatnak a magikus
elosegitése a Kupala-ritus. Innen nézve érthet6, miért kell az ,éjjeli napot” jelképezo
maglyakon elégetni a vegetdciot jelképezé noOvényeket és fiiveket, mintegy
elokészitendo és elosegitend6 a Nap tavozasat. A Kupala-ritusok, melyeket a
napforduld el6tt végeztek, olyan Osszetett szertartaskomplexumot képeznek, melyek f6
komponensei a kovetkezo ritualis cselekvések: fiivek és viragok gytjtése, a hazak,
épitmények zo6ld agakkal és fiivekkel valo diszitése, tiizek gyujtasa, szalmababu
készitése és elégetése, joslasok, a boszorkany lathatova tétele és kitizése, démoni erok
lektizdése. A Kupala-szertartasok kozponti aktusa a boszorkany szimbolikus
megsemmisitése, mely soran a boszorkanyt szimbolizalo ritualis targyat megsemmisi-
tették. Az ekkor elvégzett ritualék fobb célja altalaban a termékenység el6idézése
(Tolsztaja et al. 2002, 201I).

> Azaz a genette-i értelemben vett elbeszélé aktus. V6. Gerard Genette: Az elbeszél6 diszkurzus. In: Az
irodalom elméletei I. Szerk. Thomka Beata. Pécs, Jelenkor — JPTE, 1994. 61-98.
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Gogol elbeszélésében a Kupala-szertartds tobb elemével taldlkozhatunk:
szerelemvarazslds témaja, a viaszontés szertartasa, a fiivek gyljtése, a boszorkany
lathatova valasa. Petro, a novella hdsének arvasaga nyilvanvaldan kapcsolatba hozhato
a mitoldgidban csodas képességekkel felruhdzott gyermekistenek alakjaval, akik a
transzcendens vilaggal vald kapcsolat letéteményesei. Baszavrjuk az 6rdog a szévegben
tobbféle alakban jelenik meg és tobbféle értelmezést kap. Egyfel6l mint 6rdogi ember
(nevében a 6ec '6rdog’ jelentéssel), masfel6l mint megkisértd, az alvilag ura (dsasoz,
camana) a démoni erék antropomorfizalt alakja, s végiil mint halott, azaz a tulvilagi
szellemek, vampirok képviseldje (Szavenko, 2006, 112-116). Neve ugyanakkor egy masik
etimolodgiai lehetOséget is magaban rejt, a karpati boszorkany elnevezését. Vinogradova
(2000, 236) szerint ezt az alakot tekinthetjiik a boszorkany egy fajtajanak, aki épp ugy
megjelenhet 6regasszony, mint gyonyord lany képében.

A novella cselekménye ugyanakkor Osszevethet6 a beavatasi szertartdssal, mely
Propp (2005, 55-61) munkai alapjan szervesen kapcsolodik az orosz varazsmesékhez.
Helyszine az emberek él6helyétol magikus térként kiiloniil el, melyen csak Baszavrjuk, az
ordogi ember segitségével képes atkelni Petro kozak. A ritualét a boszorkany vezeti, azt
pedig okvetleniil meg kell emliteniink, hogy a Baba Jaga alakja az 6si beavatasi szertartast
vezet6 papné alakjabol szarmazik, (Tokarev, 1988, 608) a Baba Jagaval valo asszociaciot
pedig a ml is megengedi, hol 'Jaganak’, hol 'boszorkanynak’ nevezve a ndi démont.

A szertartas menete és eredménye megegyezik a beavatasi szertartaséval: a gyermek
a szertartason életét veszti, a beavatasi szertartasnak pedig kulcsfontossagu eleme volt, a
fiu (eljatszott, ritualis) meggyilkolasa és a férfiként valo ujjasziiletése (Propp, 2005, 55-61).
A novellaban hasonlé mddon Petro a szertartas utan halotti alomba meriil, s azt is tudjuk
rola, hogy két napon és harom éjjelen keresztiil aludt, a harmadik napon ébredt fel. Ide
kapcsolhato Korzs, a jovenddbeli apds kiillonds mondata is, aki a kincseszsakok lattan a
kovetkezo szolassal él: ,hely, ez az ilyen, amolyan Petro”. Az orosz eredeti szévegben itt
egy frazeologizmus all: «Csxoi, Tako# [leTpyce, Hema3aHHBIH ! », ahol a mazams, nomasanue
ige szakralis-ritudlis eredetii. A 'felkenés, megkenés’ szertartasa (az uralkodo felkenése, az
utolso kenet feladasa) a beavatasi ritus jelentését idézi fel az olvasdban.

A szertartast tovabba érdemes Osszevetni a Szent Ivdn-éji hagyomanyokkal,
melyek szerelmet hoznak annak résztvevoire, ahogy ez tortént Petroval és Pidorkaval.
A szertartast értelmezhetjiik tényleges Szent Ivan-éji szokasok lancaként is, ugyanis tobb
ilyen szokas, kapcsolddé motivum is megjelenik a novellaban. A pafrany a folklérban
elfoglalt szerepét latja el: a hagyomany szerint Szent Ivan éjjelén a pafrany kiviragzik,
,tuzes viraga” felfedi a foldbe rejtett kincs hollétét. (Tokarev, 1988 598-599) A Kupala-
szertartasok egyik fontos eleme ugyanis a foldben rejtett kincs felszinre hozatala,
kiszabaditasa a fold mélyérol. A kincskeresés célja szintén magikus eredet(, a foldbe
rejtett kincs - a szoldris mitologiai hagyomany szerint — valdjaban az elrejtett
égitesteknek (napnak, holdnak) felel meg, amelyet a démoni erék elraboltak. A hds feladata
pedig ennek a kincsnek (fénynek, termékenységnek) az alvilagbdl a felszinre hozatala.
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A kincs kiszabaditdsa a keleti szldv legenddk szerint halalt hoz azokra, akik megproébaljak
felhasznalni; a kincset csak az tudja felszinre hozni, akinek a kezéhez sz6rnyt bln, vér
tapad. A kincskeresés eredménye tehat pusztitoé ereju kovetkezményekkel jar a kincs
megtaldlojara, Gogol novelldjaban Petro szamara, aki a két zsak arany megszerzése utan
pontosan egy évvel meg is hal.

A kincskeresés motivumaban a szerelmi ritualét is felfedezhetjiik. Erdemes folidézni
a kupala sz6 tovabbi etimoldgiai jelentését, amely rokonsagot mutat a latin cupidéval, indo-
eurodpai tove pedig a 'heves vagy, kivanas, forrongas, sovargas’ jelentéseket hordozza (ui.).
Nem véletlen, hogy a pafrany viraganak megszerzése a vagyakozas és mindent elborito
heves langolas szavaival keriil leirasra a szévegben, és erotikus toltetet hordoz:

S1am - az egyik kicsi bimbd pirosodni kezdett s mintha élne, megmozdult. Ez mar aztan

valoban kiilonds! Mozog, mind nagyobb és nagyobb lesz s egyre piroslik, akar az izz6

parazs. Egy kis csillag lobbant fel, valami halkan roppant, s a virag kibomlott Petro szeme

el6tt, mint a lang, a tobbit is megvilagitva maga koriil. (Gogol, 1971, 56)

A csillag” és az ,izz6 parazs” anyari napfordul6 kozmikus eseményét idézi meg, mig a leiras
érzéki jelzdi (a kis piros bimbd, mely egyre nagyobb lesz) a szerelmi vagy szomatikajaval
toltik meg a jelenetet. A pafrany virdga igy a n6i nemi szervvel keriil kapcsolatba. Ez az
Osszefliggés ravilagithat arra, hogy Pidorka alakja hogyan all parhuzamban a Nappal. Nem
véletlen, hogy Pidorka a kdvetkezd szavakkal utasitja el a gazdag kéroje ajanlatat: ,Sotét lesz,
sOtét a hazam: javorfabol késziilt, és kémény helyett kereszt all a tetejében.” (Gogol, 1971, 54)
Ebbdl egyértelmivé valhat, hogy a ,sotét haz” a koporsé megfeleldje, és Pidorka a foldbe
rejtett Napot, azaz a foldbe rejtett kincset szimbolizalja.

A tulvildgra valo atkelés a beavatdssal és a tudds megszerzésének jelentésével
keriil kapcsolatba, amely Gogolnal mindig a vilag latomasszeri elsajatitasat hordozza.
Itt emlékeztetiink ra, hogy a ’latni’ (BupeTs) és 'tudni’ (BegaTh) orosz szavak kozos tre
vezethetOk vissza az 6szlav és az dorosz nyelvben (Pacmep 1996 1., 283), amely sajatos
jelentéssel ruhdzza fel az ebbdl a tébdl szarmazdé Beppma 'boszorkany’ mesei-
mitologikus alakjat.

Eredeti kérdésfeltevésiinkre visszatérve azt mondhatjuk, hogy a gogoli novella,
amellett, hogy sok ponton tokéletes pontossaggal elbeszéli a Kupala-szertartas egyes
elemeit, voltaképpen ujraértelmezi és bizonyos mértékig megforditja a szertartds jelentését: mig a
ritus kozponti eleme a boszorkany (Begpma) lathatova tétele és kilizése a vilagbol,
Gogolnal a latas és a tudas képességével felruhazott hos utra kel, hogy kiszabaditsa a
kincset, azaz megszerezze a Napot szimbolizalé Pidorkat. Ez az ut, a mitoldgiai tudas
megszerzése, hol komikusan végzodik (példaul az Elvardzsolt helyben, ahol a Szent Ivdn-
¢fhez hasonlo kincskeresést latunk, azonban, mint kideriil, a kincs szemét, és nem kell
érte meghalnia senkinek), hol szerencsésen, hol pedig tragikusan (beavatas, aldozat,
gyilkossag). A novellat eszerint t6bb szinten érdemes értelmezniink: 1. a napforduléhoz
kapcsolodé motivumok szintjén; 2. kozmoldgiai szinten 3. a termé-kenységvarazslas,
egyesiilés szertartasa feldl, valamint 4. a népi hiedelemvilag feldl, a démoni erdkkel
folytatott kiizdelemként.
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A Kardcsony éjszakdjdanak szertartdsa (Houb neped poxcdecmsom)

Annak ellenére, hogy a szerz6 a keresztény linnepet dbrazolja, béségesen talalkozha-
tunk a poganysaghoz (téli napforduléhoz) kothet6 tinnepkér motivumaival. A novella
téralkotasa pontosan illeszkedik a karacsun folklérjahoz. A pogany hiedelmek szerint
a téli napforduld, vagyis a leghosszabb éjszaka napja, (a karacsun szo6 jelentése 'atmeneti
nap’ (Tokarev, 1988, 596), vo. Kupalaval, a nyari napforduldval) a természet és az emberi
vilag haldlkozeli allapota, melyet a karacsun sz6 orosz nyelvjarasokban fellelhetd
jelentése is tiikroz (halal (Jankovics 1997, 346)). A legs6tétebb éjszaka megjelenitésének
a novella teljes mértékben eleget tesz. Az elbeszélés elején, Szoloha boszorkany
seprijén repill, repiilése kozben csillagok fényét oltja ki, a sotét folt formajaban
megjelend 6rdog pedig a sotét éjszaka legnagyobb fényforrasat, a holdat lopja el. Az
0rdog hajnalig tartd garazdalkodasa szintén egy olyan motivum, mely tokéletesen
megfelel a téli napfordulé folklorbeli megjelenitésének (ui.).

A napfordul6 és a karacsonyi tinnepkdr szokasahoz Gogol labjegyzetben ad
magyarazatot: a koljadak éneklése egy pogany szokas volt, a keleti szlavok pogany
hitének alakja, Koljada allt kozéppontjukban, azonban Koljada mar csak az
elnevezésben jelenik meg, a dalok, amiket énekelnek a keresztény kulturahoz kétédnek.
A koljadak éneklése kozben fiatalok jarjak a falut hazrdl hazra ételt és italt kérve a
hazigazdatdl, akit j6 vagy rossz kivansagokkal tidvozolnek, attol fiiggden, hogy ad-e
valamit a koljadat énekl6 fiataloknak (v6. a magyar nyelvben ,koledalas”, '’karacsonyi
kantalas és adomanygytjtés’, mely valoszintleg a lat. Calendae’a honap els6 napja’ szdra
vezethet0 vissza) (Gogol 1971, 117). Jankovics Marcell szerint a hasonlé szokasok célja a
gonosz ellizése, (Jankovics, 1997, 180.) a koljada tehat pontosan, az emlitett leirasokhoz
hiien jelenik meg a Kardcsony éjszakdja leirasaban.

Vakula, a kovdcs feltehet6en az 6rdog és a boszorkany kozos gyermeke. A novella
tobbszor emliti az 6rdog és Szoloha szexualis kapcsolatat, valamint hangsulyos, hogy az
ordog és a boszorkany kapcsolata hasonlit a férfi és a n6 k6zotti parkapcsolatra. A harom
szereplo egy fontos parhuzamot tartogat. A keleti szlav mitologia boszorkanya annak
koszonheti emberfeletti képességeit, hogy ,0sszejon az 6rdoggel”, akarcsak Szoloha.
A boszorkany eladja lelkét az 6rdognek (Tokarev 1988, 602; 608), igy, illetve az 6rdoggel
apolt szerelmi kapcsolatan keresztiil (Tolsztaja et al. 2002, 63) tehet szert erejére.

Vakula alakja a szlav mitoldgia olyan alakjain alapszik, mint az isteni kovacs, Perun
isten segitdje, Kij, a Kijevet legendak szerint megalapito hds, valamint a kigyo tiizes farkas,
kinek apja az 6rdogot szimbolizalo tiizes kigyo gyermeke, kinek sorsa, hogy legyozze
apjat, ahogyan Vakula gyozi le az 6rdogot. A gonosz elleni kiizdelem mindharom alak
esetében fontos motivum, de a tiizes kigyd alakja bevonja Vakula biinosségének
magyarazatat is: hiszen 6 az 6rdog és a boszorkany fia (Tokarev 1988, 597, 608). Szerelmi
banataban Vakula egyre komolyabb blnoket tervez elkdvetni, el6szor ongyilkos akar
lenni, majd el akarja adni lelkét az 6rdognek. A fordulat, amikor a kovacs becsapja az
0rdogot, vagyis a megérkezés a blindsség legfelsdbb fokara, analogias kapcsolatban all
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a leghosszabb éjszakaval. A téli napforduld utan egyre rovidiillnek az éjszakak, ahogyan
az 6rdog atverése utan Vakula is egyre tavolabb keriil a blintdl, majd 6 maga arat
gyo6zelmet az alvilagi hatalom felett. PArhuzamot vonhatunk tehat, és a fény sotétség
felett aratott gy6zelmének tekinthetjiik a novella fordulatat, mely a téli napfordulo égi
eseményeit szimbolizalja.

A Kardcsony éjszakdjinak esetében tehat a szertartas szabalyosan jelenik meg,
megegyezik az archetipus tulajdonsagaival, Gogol a folklérhoz hlien dbrazolja a ritust
és az iinnepkort.

Az elbeszélés mint szertartas (az elbeszéldi szo6 archetipusarol és a bilicska
miifajarol)

A kalendariumi ritusok utan fontos megvizsgalnunk a torténetmondas aktusat, amely
kitiintetett szerepet jatszik az Esték elbeszéléseinek jelentésalkotdsi folyamataiban.
Mint az Eichenbaum (1974, 63) megallapitja A koponyegrdl szo6l6 elemzésében, Gogol
szamara a téma masodlagos jelentdségli, mig az elbeszélés nyelvisége — hangzossaga, a
nyelvjatékok, a nevek keltette komikus hatds, az elbeszél6i sz6 ironikus felhangjai, az
elbeszéld kitérdi és fecsegése — elsddleges szerepet kap a szoveg miivészi megfor-
malasdban. Ezt a jelenséget nevezi Eichenbaum szkdznak. Az él6beszédre orientdlt
elbeszélés a szerzore jellemzO etimoldgizalason, a hangzodssagon, vagy éppen a
jelentésbeli paradoxonokra épiilo szdjatékokon és nyelvi humoron kiviil — példaul: a
kihdlt krumplipépszini posztokoépeny (Gogol 1971, 11), («6a1ax0OH U3 TOHKOTO CYKHa,
I1BeTa 3aCTY>KEHHOI'0 KapTodenpbHOro Kucenbs») (Forones 2020, 9) - megnyilvanul az
Esték orosz nyelvi kiaddsainak szoszedeteiben is, melyekben a gogoli elbeszél6 az orosz
olvasd szamara ismeretlennek vélt ukran tajszavakat leforditja orosz nyelvre.

A mi els6 bekezdésében bemutatkozik vords Panyko, a novellak szerzdje: egy
hajdan voroshaju, idés méhész. Panyko tipikus szkaz-elbeszélo: stilusa bovelkedik az
élobeszédre jellemz6 jegyekben és szociolektusokban. Két el6szdban is megszdlitja az
olvasdt, tobbszor elnézést kérve téle, amiért kozvetleniill fordul hozza. Magardl
dehonesztaldan ir, az emlitett szdjatékok mellett karomkodik és ellentmondasokat is
tobbszor alkalmaz. Ez a fajta nyelvi viselkedésforma a karnevali nyelvhasznalatot
idézi. Bahtyin szerint a Gogol mivészetében megjelend karnevalizalt nyelv - az
alogizmusok, a nyelvtorzitasok, karomkodasok, atkozoddasok, gunynevek - nem
csupan a ,vidam pokol” vildgat teremtik meg, de hozzajarulnak a nyelv ,elhalt
rétegeinek”, vagyis a megmerevedett fogalmi sémaknak a lebontasahoz és a nyelv
emlékezetének a regeneralasahoz. ,Vilagossa valik, hogy minden valéban lényeges
elorelépést a kezdethez valo visszatérés, pontosabban szdlva, a kezdet foltamasztasa
kisér.” (Bahtyin 2002, 519) Az eleven beszédi népi forrasahoz és a nyelv archaikus
rétegeihez valo visszatérésben a ciklikus szemlélet megnyilvanulasat lathatjuk.
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Voros Panyko azonban nem az egyetlen elbeszéléje az elbeszélésciklusnak.
Panyko a két el6szdé szerzdje, mig Foma Grigorjevics hdarom tovabbi elbeszélés
narratora (Szent Ivdn-éj, Az elveszett levél, Az elvardzsolt hely) az Ivan Fjodorovics Sponyka
elbeszéldje Sztyepan Ivanovics Kurocska, mig a tobbi novella forrasat nem jel6li meg a
méhész. A narracié szempontjabol Panyko kiviilallénak tlinik, hiszen 6 nem elbeszéld,
hanem tobbnyire arrdl beszél (vagy éppen nem beszél), ahogyan mdsok torténeteket
mesélnek el. SOt, a Szent Ivdn-éjben Foma Grigorjevics azt beszéli el, hogy beszélte el az
Oregapja a torténetet (,az elbeszélés elbeszélésének az elbeszélése”). Panyko, mint
gogoli elbeszélg, allandd ellentmondasain keresztiil atlatszo hazugsagokkal arasztja el
az olvasot, megcafolva mind 6nmaga, mind Foma Grigorjevics szavahihetdségét. Ezzel
részben aktivalja a szoveg emotiv funkciojat, melyen keresztiil reakciét kivan kivaltani
a befogaddban, részben a szoveg fikcionalitasat hangsulyozza, és elbizonytalanitja a
referencialis olvasast.

Ebbdl a szempontbdl érdemes Osszevetni az Esték ciklusat Puskin egy évvel
korabban (1830) megjelent elbeszélésgyljteményével, a Néhai Ivan Petrovics Belkin
elbeszéléseivel és a benne megjelend elbeszélo-szerz6i maszkokkal. Gogolhoz hasonléan
Puskin is elhatarolja magat az elbeszél6tdl, mar a cimben masik szerzonek tulajdonitja
az elbeszéléseket. Tobb fontos parhuzam koti 6ssze vorés Panykot Belkinnel: Puskin
(1937, 9-17) elbeszéldje szintén egy id6sods és naiv vidéki ember, aki masoktol hallott
torténeteket vet papirra, valamint mindkét ,szerz6” azt allitja a torténetekrol, hogy
igazak (ezt fejezi ki a miifaji megjelolés, melyet a hétkoznapi torténetekre alkalmaztak:
byl’ (6s11B), Vagyis az, ami tényleg megtortént. Az elbeszélés harom elkiilonithet6
szintje is megegyezik a két miben: 1. egy ,k6z16” elmeséli a torténetet 2. Panyko/Belkin,
a falusi/dilettans szerzo feljegyzi, és torténetté formalja 3. Gogol/Puskin kdzreadja.

Itt érdemes figyelmet forditanunk a gogoli cimadasra is, amely a fikcid szerint
Panykotdl szarmazik. A cim valdjaban olyan mitolégiai kronotoposz (Bahtyin 1976),
amely a teret — a varostol messze fekvd izolalt tanyavilagot, egyfajta perifériat — az id6
egy specialis szakaszaval koti 6ssze. A napnyugta az idon kiviiliséget és a masvilagot -
a vilag masik arcat hivatott jelezni. Az elbeszélés ebben a tarsadalmi-irodalmi téren és
idon kiviil es6 1j kozpontban keletkezik.

A méhész megjegyzi, hogy mielott sor keriilne az elbeszélésekre, télire elzarja a
méheket. A méhekre tekinthetiink Ggy, mint a mitoldgia (s az életfa) fels6 és kozépso
szintjéhez tartozo rovarokra (Tokarev, 1988, 221) a pincébe vald elzarasuk pedig
metaforikus jel, mely a tél-éjszaka-sotétség-halal szimbolumnégyese altal hirdeti az
id6 (eljovendd) als6-mitoldgiahoz tartozo ciklusat. A méhekhez sajatos (els6sorban az
Istenanyahoz kothetd) szakralitas fliz6dik a szlav mitologiaban, ugyanakkor kozmikus
szimbdlumok is — metaforikusan az égitesteket és a csillagokat jelolik. (Tolsztaja et al.
2002, 397-399) A meéhek elzarasa igy a fény/Nap elrekesztésével (az alvilagban
tartozkodasaval) egyenértékd. Az elbeszélés szituacioja pedig ugyanazt a szerepet latja el,
mint a kalenddriumi iinnepekhez tartozo szertartas: a kor alak, melyben a meséldk és
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hallgatdk iilnek, a Nap szimbdluma, hasonldan a tlizh6z, az éjszaka pedig az ismeretlen,
a nem létezd, a teremtés el6tti vilagé. A. Bélij (1994, I) terminusaval élve az eleven szo
(melyet a gogoli mesél6 hasznal arra, hogy "ujrateremtse’ a valdsagot, a mar atéltet) az,
amivel ember kiizd az ismeretlen - a s6tétség — ellen a megismerés altal.

Az elbeszélés magikus ritusdt tehdt ugyanolyan jelent6ségli szertartasnak
tekinthetjik, akar a kalendariumi iinnepek esetében. Ezzel kapcsolatban sziikségesnek
tartjuk beemelni a vizsgalatba a bilicska fogalmat. A bilicska, az orosz népi kultura
verbalis mufaja, melynek alapvet6 motivuma a hos tisztatalan erdkkel vald
talalkozasa3. A bilicska célja, hogy befogaddjat ,a félelem lazaba taszitsa”, ujrateremtse
a félelem pillanatat, mely rekrealt pillanatban a hallgaté konnyebben nézhet szembe a
tisztatalan er6vel, s konnyeben kerekedhet feliil rajta. Szofronova (2010, 13-33) A
bilicska fontos feltétele a mesélés idGpontja, mely szigoruan az tinnepek elGestéjére és
éjszakakra korlatozddik. A gogoli mesélok altalaban betartjak ezen szabalyokat, és csak
a meghatarozott idopontokban beszélnek a természetfelettirdl. Kivételt képeznek a
Szorocsinci vdsdr kupecei, akik nappal beszélnek az 6rdogrol, és el is szenvedik a
szabalyszegés negativ kovetkezményeit: kevesebb sikeriik lesz az iizletben az 6rdog
nem megengedett id6pontban valé emlegetése utan. (Szofronova, 2010, 30-33) A
bilicskdra ilyenforman gondolhatunk ugy is mint beavatasi szertartasra — a Propptol
ismert fogalomtol némelyest elrugaszkodva, — abban a tekintetben, hogy az altala
ellatott funkcidk uj tudadssal ruhdzzak fel a hallgatdkat, mely tudast képesek tisztatalan
erokkel valo talalkozas soran hasznositani, tehat kétségteleniil misztikus jellegl tudas
atadasarol beszéliink. A bilicska esetében nem magat a mifajt tekintjiik szertartasnak,
hanem a bilicska befogadasanak folyamata jelenti a ritust.

Itt érdemesnek tartom megjegyezni, hogy a bilicska tanitasi modszere a
késobbiekben is jellemz6 marad Gogol szamara. A revizor esetében maga a szerzd
fogalmazott ugy, célja az volt, hogy 6sszegyiljtson mindent, ami rossz Oroszorszagban,
hogy egyszerre nevethesse ki azokat (Mocsulszkij, 1934, 36). Tehat irodalmi kozegben
kivant ujrateremteni negativ (tarsadalmi) jelenségeket, annak érdekében, hogy
konnyebben legy6zhetové viljanak az elbeszélés dltal.* Meglehet, hogy Gogol negativ témainak
elotérbe helyezése, mely egész életmiivében jelen van, ugyanezen bilicskai tradicion
alapszik.s

3 https://literary_criticism.academic.ru/50/%Do%B1%D1%8B%Do%BB%Do%B8%D1%87%Do%BA%D

0%Bo. A bilicska az orosz h6seposz, a bilina koznapi-anekdotikus mufaji valtozatanak megnevezése. A
Gogol-sz6vegben ugy keriil el6 mint sztarina, mely kdztudottan a bilina eredeti archaikus megnevezésé-
nek szamitott.

4 Azarcképben pedig éppen ellenkezoleg, ott az 6rdog abrazolasa a kisértés éltetését jelentette, Az arcképben
a jo abrazolasa jelenteti a rossz legy6zhetdségét

5 Ennek csucspontja a Holt lelkek elsé része, mely Dante Isteni szinjditékahoz hasonlitva a pokolnak
megfeleltethetd. A dantei parhuzamot kévetve a harmadik rész, a mennyorszag mar a folkldri széveg

értelmében vett didaktikus funkciot latta volna el (mely azt a tudast adja at, hogyan viselkedjiink a

talvilagi sotét erékkel valo talalkozas soran).
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A fenti kijelentések tiikrében -, miszerint a bilicska miifajdnak befogadd helyzetével
azonosithatjuk a térténetmondds szitudcidit Gogol korai milvészetében és tekinthetiink azokra
szertartdskeént is — a ritustol az elbeszélésig vezeto ut célallomasahoz kézelediink. Gogol
lathatéan szinre viszi a verbdlis alapokon nyugvé hagyomdnyokat a novelldk
szovegében is. Gogol utja a ritustdl az elbeszélésig tehat nem meriil ki a ritus
abrazolasaban: az orosz és ukran kulturara jellemzdé verbalis torténetmesélési
hagyomanyokon alapulé elbeszélés ritusokkal valé szoros analdgidja altal az Esték
teljes szovegére ritualis gyoOkerekkel és funkcidkkal rendelkez6 elbeszélésként
tekinthetiink. Ezzel voltaképp eljutottunk az Eichenbaumtdl ismert szkdz-elbeszélés
archaikus-mitoldgiai alapjaihoz, azaz milfaji archetipusdhoz.

Osszegzés

Lathattuk, hogy Gogolnal az elbeszélt torténetek és a torténetek elbeszélésének maodja,
valamint elbeszél6i ciklussd rendezd6dése kozott szemantikai kapcsolat all fenn. A
narrativ szoveg egyes rétegei kozott atjaras nyilik: a novelldk szerepldi, cselekedeteik
és torténetiik a folkldr- és mitoldgai jelentésatvitel (metaforizacid) révén voltaképp az
tiinnepekhez és szertartasokhoz kot6do ritudlis cselekvéseket hajtanak végre.
Ugyanezek az innepek és az azokat kisérd szertartasok egyuttal a ciklikus elbeszélés
elemeit képzik. A folklor elemek szerepe pedig értékelhet6 ugy, mint amelyek
elosegitik a gogoli szoveg beilleszkedését a torténetmondas hagyomanyaba, masfeldl
hozzajarulnak az elbeszélés ritusa altal eldidézett ciklikus korforgas uj, irodalmi
hagyomannya alakitasdhoz.
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