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A mérleg serpenydi: szent vagy 6tvds? Petrus Christus Otvds mithelyében
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The Scales of Balance: Saint or Goldsmith? Petrus Christus A Goldsmith in his Shop.

Abstract: One of the few signed and dated works by Petrus Christus is the Goldsmith in his Shop, created in
1449. Initially referred to as Saint Eloy, the goldsmith depicted had a halo removed from his head in 1993,
sparking various hypotheses about his identity. Some propose that the artwork served as an
advertisement for Bruges’s goldsmith’s guild (Wolff, 1998, 71), while others argue that it was
commissioned for an individual craftsman, the central figure in the scene (Velden, 1998, 253). According
to Schabacker (1972, 104) and Ainsworth (1998, 96), the Goldsmith in his Shop is a vocational portrait, as
Rogier van der Weyden'’s Saint Luke Drawing the Virgin. In my paper I delve into the identity of the goldsmith
in the painting, questioning whether it is Saint Eloy or a real goldsmith from 15" century Bruges.
Additionally, I sought to determine the painting’s place of origin and its original purpose.

Absztrakt

Petrus Christus kevés szignalt és datalt tdblai koziil az egyik, az 1449-ben késziilt Otvds mithelyében (1. kép),
amelyet sokaig Szent Eligiusz néven ismert a tudomany. Miutan 1993-ban a féalak feje koriil 1év6 dicsfényt
eltavolitottak, tobb hipotézis is sziiletett, mely szerint nem az 6tvosok véddszentjét, Szent Eligiuszt
abrazolja a tabla. Egyes vélemények szerint reklamtablaként hasznalta a képet a bruges-i 6tvos céh (Wolff,
1998, 71), masok szerint a tablat egy 6tvos rendelhette meg, aki fészerepldje is a képnek (Velden, 1998, 253),
mig Schabacker (1972, 104) és Ainsworth (1998, 96) szerint a tabla hivatas-portré, ugy, mint Rogier van der
Weyden Szent Lukdcs Madonnat rajzolja-tablaja. Tanulmanyomban arra keresem a valaszt, hogy ki lehet a
f6alak a képen; egy XV. szazadi bruges-i 6tvos vagy Szent Eligiusz, mi lehet a tabla eredeti funkcidja, hol
allhatott eredetileg és kik lehettek a megrendeldk.

I. A tabla

Az Otvés mithelyében-tabla jelenete egy 6tvosmiihelyben jatszédik. Osszesen 6t alak
szerepel a képen; a pult mogott Gl6, vords ruhas 6tvos, a mogotte allo elegans par és a
tukorben lathato két férfi. A hattérben két polcon o6tvostargyak és nyersanyagok
sorakoznak, mig a pulton vastag szalag, sulyok, mérleg és tiikor lathatd. A pultot vilagos
fa boritja, az aljan felirat olvashato, arany szinnel: ,m petr xpi me fecit a 1449".

A tabla feliratat Ainsworth (1994, 30) eredetinek tekinti. A felirat mellett sziv alaku
szimbdlum lathato, egyes felvetések szerint a szimbolumot egy dra stilizalt alkatrészei
veszik koriil (Szabo, 1975, 79-80). Ez a sziv alaku szimbdlum valdszintileg nem Petrus
Christus mesterjegye, hiszen mas esetben nem taldlkozunk vele a mester oeuvre-jében.
Jollehet, az Edward Grymestone-portrén hasonlo szimboélumot latunk, az késobbi
rafestés, nem eredeti (Ainsworth, 1994, 30). A szimbdlum tehat kifejezetten ehhez a
tablahoz, jelenethez kotodhet, esetleg a megrendel6 6tvos céh vagy 6tvos mesterjegye

(Sperling, 1998, 150).
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2. Szent, 6tvos, hivatas-portré
2.1. Hagyomdnyos interpretdcio

A tablaval kapcsolatos egyik legelsé hipotézis szerint a jelenet Szent Godeberta
torténetét meséli el, aki jelképesen hozzament Krisztushoz Szent Eligiusz segitségével,
tanuként pedig II. Chlothar volt jelen (Weale, 1863, 240).

Panofsky megcafolja Weale hipotézisét. Az Acta Sanctorum szerint ugyanis a Szent
Godeberta hazassaga-torténet a kiralyi palotaban jatszddott, Szent Eligiusz pedig a
sajat piispoki gydridjét adta oda Godebertanak (Panofsky, 1966, 490). Tehat a tablan
lathato jelenet nem felel meg a legenddnak. A ndalak kisérdje, bar elegansan van
feloltozve, biztosan nem Chlothar kiraly - a legenda szerint Godeberta hazassaganak
tanuja — ugyanis uralkodoéi jelvények nincsenek a férfialakon (Friedldnder, 1967, 83).
Panofsky és Friedlinder mellett, Schabacker (1972, 104) is elutasitja a Godeberta-
legendaval valo azonositast, szerinte a kép analdgidja Rogier van der Weyden Szent
Lukdcs Madonndt rajzolja-tablaja. A Weyden-tablan Szent Lukdcs arca valdszintiileg
Rogier van der Weyden kriptoportréja, a mester igy sajat magat a szenttel azonositja
(Sintobin, 1998, 192). Schabacker a Szent Lukdcs-tablat hivatas-képként jeloli meg. A
Christus-tablais hivatas-portré, a ,bruges-i 6tvost” mutatja be, munka kézben. A tablan
tehat a mesterségen van a hangsuly, nem az individuumon. Ainsworth (1994, 96)
Schabacker hipotézisével ért egyet. A kutatas tehat sokaig Szent Eligiusz alakjat ismerte
fel atablan, vagy a Godeberta-legendahoz kapcsolva vagy hivatas-portréként, de a szent
neve minden fontos szakirodalomban olvashato.

Szent Eligiusz (588 k. — 660), a legenda szerint Haute-Vienne-megyében sziiletett
(Farmer, 1987, 140). Otvosként tevékenykedett, amikor II. Chlothar, frank kiraly
aranybol és dragakovekbdl diszes sellat rendelt az 6tvostol. Szent Eligiusz a kapott
alapanyagbol két sellat is készitett, igy Chlothar kiraly az udvari 6tvosévé tette (Takacs,
1991, 85). Eligiusz pap lett, majd Noyon piispokévé valt 641-ben (Farmer, 1987, 140). Egy
otvostargy sem maradt fenn, amelyet Szent Eligiuszhoz kapcsolhatunk. A hagyomany
szerint Szent Eligiusz készitett egy disztablat a Saint-Denis apatsagi templom f6oltara
folé, valamint Chelles-ben Griztek egy altala készitett kupat, ami a francia forradalom
alatt veszett el. Pispokként és Gtvosmesterként is tisztelték a kozépkorban. Szent
Eligiusz igy az 0tvosok, kovacsok, patkolokovacsok, nyeregkészitok védoszentje
(Farmer, 1987, 140).

Szobrokon, festményeken, freskokon legtobbszor azt a legendat abrazoljak, mikor
Szent Eligiusz egy zabolatlan lovat patkolt meg ugy, hogy a 16 1abat levagta, megpatkolta,
majd csodas modon visszaillesztette a labat a 16 testére (Schabacker, 1974, 88). Ez a legenda
megjelenik a firenzei Orsanmichele homlokzatanak egy szoborfiilkéjén. A szobrot és az
alatta lévéo dombormuvet Nanni di Banco készitette, a XV. szazad elso évtizedeiben. A
szobor Szent Eligiuszt mint plispokot abrazolja, mogotte, a szoborfiilke feliiletén fogok
lathatok. A szobor alatti dombormivon pedig a lopatkolas-legenda jelenete lathato.
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Ugyanez a legenda jelenik meg a Rogier van der Weyden mihelyéhez kothetd, Louvre-
ban Orzott grafikan.' Kozépen Krisztus a kereszten-jelenetet latunk, balra Szent Eligiusz
plispokké szentelését, mig jobbra a l6patkolas-legendat.

Az, hogy Szent Eligiuszt sokszor fogoval jelenitik meg, nem véletlen, egy legenda
szerint ugyanis az 6rdog egyszer egy fiatal lany képében kereste fel a szentet, miihelyében
(Kaster, 1974, 126). Eligiusz egy fogoval csipte 6ssze az 6rdog orrat. A legendanak a Louvre
gyljteményében taldltam meg egy megjelenitését; a tabla jobb oldaldn a csodas 16patkolas
jelenetet, mig bal oldalan a lany képében megjelent 6rd6got latjuk.?

A Magyar Nemzeti Galéria gyljteményében talalhatd, egy XV. szazadi, Szent
Eligiusz legendajahoz kapcsolddé tabla, amelyet Hans Siebenbiirger kezéhez
kothetiink.? A tablan jobbrdl, brokatos tronban iilve, koronaval a fején és jogarral a
kezében jelenik meg Chlothar kiraly. Vele szemben meghajld fiatalember all, feje koriil
dicsfény. A fiatal férfi bal kezében mérleg van, amelynek serpenydiben aranyozott
nyergek latszanak. A jelenet forrasa a VII. szdzadi, Audoenus roueni piispok altal irt Vita
Eligii-szovegbOl szarmazik, ami azdta elveszett (Takacs, 1991, 85). Ebben a szévegben volt
olvashatd a mar emlitett torténet, mely szerint Chlothar kirdly aranybdl és
dragakovekbdl diszes sellat rendelt Szent Eligiusztdl.

A Szent Eligiusz Chlothar kirdly elott-tablan tehat, a szent attributuma a kezében tartott
mérleg, és a serpenyOkben 1év6 nyereg. Ehhez az abrazolasi modhoz taladltam egy analdgiat
a Louvre gyGjteményében.* Az 6lomiiveg ablak feltehet6en Lyonban késziilt, a XVI. szazad
els6 negyedében (2. kép). Az ablakon azt latjuk, ahogyan Szent Eligiusz megmutatja
Chlothar kiralynak, hogy mennyi aranyat hasznalt fel a nyereg elkészitéséhez. A szent a
kezében tehat egy hatalmas mérleget tart, a mérleg egyik serpeny6jében a nyereg van, mig
masik serpeny6jébe éppen most teszi a sulyt Eligiusz. A parizsi és a budapesti példak
alapjan tehat elképzelhetd az, hogy Szent Eligiusz attributumai kozé soroljuk a mérleget,
amelynek a serpeny0Oiben nyergek és sulyok vannak.

2.2. Reklamtdabla

Az Otvds miihelyében-tabla hatterében, az elhdzott zold fliggony mogott jelennek meg az
Otvos portékai. Ezek a targyak tobbféle funkcidval is rendelkeznek; az ereklyetartd egyhazi
funkcidt lat el, a legfels6 polcon lathato kupak reprezentativ funkciot téltenek be, de a képen
vannak olyan targyak, amelyeknek bajelharito, csodalatos képességeket tulajdonitottak.
Ezek a targyak tehat a korabeli 6tvosség szerteagazd szolgaltatasait mutatjak be, a
szekularis megrendelésektol az egyhdzi megrendelésekig, az aprd targyaktol, mint a gylGrt
vagy a melltdi, a nagyobb targyakig, mint a kupa vagy az ereklyetarto.

'l.sz. 20654
z]l.sz. MI 387
3]1.sz.92.19M
41.sz. MRR 301
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Az also6 polcon fekete, nyitott doboz lathato, abban harom hengeren sorba rakott
gylirik. A gylritartd doboz mellett, a két bdrtasakban nyersanyagok lathatok,
dragakovek, kiilonb6z6 méretli gyongyok és capafogak. A gylritarté doboz mogott,
hengeres, hegyikristaly ereklyetarté all (Smith, 1914, 335). A granulalt arany fedél
legtetején, a dragako berakasok folott a fiokait sajat vérével etetd pelikan alakja jelenik
meg. A targyat Ainsworth (1994, 98) szentségtartoként jel6li meg.

A pelikdnos hegyikristaly-targy mellett narancssarga korall van a falnak tdmasztva.
A korall amulettként szolgalt, mar az 6kori rdmaiak is korallt fliggesztettek az ujsziilottek
nyakaba, mert bajelharitonak gondoltak (Smith, 1914, 332). A korall mellett két k6hasab
van a falnak tamasztva. Smith szerint ezek nem nyersanyagok (1914, 335), a porfir
probaké az aranynak, mig a kristalyon a dragakovek eredetiségét lehet megvizsgalni. A
kéhasabok mellett, a fliggdony takardsaban egy talpas kupa lathat6. A kupa kdékuszbdl
késziilt, amirol ugy tartottak, hogy ellenanyaga a méregnek (Smith, 1914, 335).

Az alsé polc mogotti fehér falon, harom gyongyos, kéberakasos arany mellti van
bordarabra tizve. Emellett csiing két apotropaikus targy. A glossopetraet — fosszilis
capafogat, nemesfémfoglalatban — bele kellett mdrtani az ételbe vagy italba, és hogyha
az mérgezett volt, a glossopetrae szine megvaltozott (Smith, 1914, 332). A felsé polcra
fiiggesztve, fonalra flizott gyongyok lathatok. Ezt a targyat Smith (1914, 335)
rozsafiizérként jeloli meg. Szintén a polcra fii armirallis ggesztve aranyozott 6vcsat 16g.
A fels6 polcon 1évo kupak, ugynevezett presentkannenek, ajandékként késziiltek, amelyet
avaros el6jardi ajandékoztak elokels latogatoknak (Ainsworth, 1994, 98).

Az 6tvos el6tti pulton, balrdl egy kuszan odavetett vastag, vords 6v lathato. Az 6v
hazassagi szertartasokon hasznalatos (Ainsworth, 1994, 98). De olyan szokas is létezett,
mely szerint ilyen 6vet ajandékozott az eskiivd el6tt a volegény a menyasszonynak
(Wolff, 1998, 70). Mindenesetre mindkét targgyal kapcsolatos hipotézis a hazassagi
ceremoniahoz koti az dvet.

A kép jobb alsd sarkaban, a tikortdl balra, az asztalon Osszesen harom
érmecsoport van (3. kép). Az érmékrol részletesebben a XX. szazad elején megjelent,
H. Clifford Smith altal irt cikk foglalkozik. Smith a képet megvizsgaltatta Sir George
Francis Hill numizmatikussal (Smith, 1914, 332). Tudomasom szerint ez az egyetlen
érmékkel kapcsolatos vizsgalat, azota minden szakirodalom erre a cikkre hivatkozik.

Az els6 érmecsoport toronyba van rendezve és arany érmékbol all. A legfelso
érmén keresztes cimerpajzs van. Ehhez az érmetoronyhoz egy lovagot abrazold érme
dol. Hill szerint ez az érmecsoport 6 Fiilop dukatja (Smith, 1914, 332). A British Museum
gyUjteményében talaltam olyan arany pénzérmét, amit J6 Filop korara datalnak.s Az
érmén 1évo pajzs egyértelmlen egyezik a Christus-képen 1évo érmének a pajzsaval
(4. kép). S6t, a pénzérmén 1évo lovag is egyezik a képen 1év6 lovaggal, bar a tablan kissé

51.sz. 1856,0801.1%
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stilizaltabban jelenik meg. Ez alapjan tehat valdszintsithetd, hogy — ahogyan mar Hill
is megallapitotta - J6 Fulop dukatjat jeleniti meg Petrus Christus.

Az érmetorony mellett 6t darab, egymasra rakott aranyérme latszik. A legfelso és a
negyedik érmén latin kereszt lathatd, mig a harmadikon két pajzsot lehet felfedezni. Hill
ezt az érmecsoportot VI. Henrik, angol kiralyhoz kéti (Smith, 1914, 332). A British Museum
gyljteményében megtalaltam azt a pénzérmét, amit egyértelmien parba lehet allitani a
képen lévokkel (5. kép).* A tablan a pajzsos érme félig takarasban van, de a pajzsok alja
latszik. A bal pajzson kivehet6 az Anjou liliom, mig a jobb pajzson latszik az a fiigglleges,
k6zépso vonal, ami az eredeti érmén is megvan. Tehat egyetértek Hill azonositasaval,
Christus valdszintleg VI. Henrik pénzérméit jeleniti meg (Smith, 1914, 332).

Az utolso, leghatso érmecsoport harom eziistérmébol all, az érmék kozép-
pontjadban egy kor van, ekoriil egy haromszog, ekoriil pedig egy haromkaréjos, tiiskékkel
tagolt szimbdlum. Hill szerint a képen ldthaté érme, III. Frigyes német-réomai
csaszarhoz kotheté (Smith, 1914, 332). A bécsi Kunsthistorisches Museum gyfijte-
ményében taldltam analégiat ehhez az érméhez (6. kép).” Bar a bécsi érmét késGbbre
dataljak (1467-1473 k.), a kozéppontjaban ugyanugy egy kor van, ekoriil pedig ugyanaz
a haromkaréjos, tiiskés szimbolum, illetve III. Frigyes csdszarsagahoz kothetd. Ez
alapjan egyetértek Hill azonositasaval, az utolsé érmecsoport III. Frigyeshez kothetd.

Tehat a pénzérmék az 6tvos asztalan Eurdpa harom legfontosabb és leggazdagabb
birodalmabdl érkeztek; a Burgundi Hercegségbodl, az Angol Kiralysagbdl és a Német-
romai Birodalombdl. A legtobb pénzérme a Burgundi Hercegséghez tartozik, 6t darab
érme kothet6 az Angol Kiralysaghoz és csak harom darab a Német-romai
Birodalomhoz. Mivel a tabla a Burgundi Hercegségben késziilt, egyértelm, hogy Jo
Fiilop valutajabol van a legtobb az 6tvos mihelyében. Az, hogy az angol és a német
pénzérmékbdl miért van csak par darab, kérdéses. A Burgundi Hercegség elsodleges
export-terméke a textil (Martens, 1994, 5). A szévetek, fonalak legfontosabb alapanyaga
a gyapju. Gyapjut pedig els6sorban az Angol Kiralysag szolgaltatott J6 Fiilop udvaranak
(Martens, 1994, 5). gy a nemzetkozi kereskedelem miatt kellett, hogy legyen angol
valuta a Burgundi Hercegségben. Taldn emiatt a fontos kereskedelmi kapcsolat miatt
van tobb angol, mint német-romai pénzérme a tablan.

A pénzérmeék, a tiikor, a hazassagi szertartasoknal hasznalatos 6v, a sulyok, a mérleg
és ezeknek az elhelyezése moralizalo tartalommal bir (Answorth, 1994, 98). A kép jobb
alsd sarkaban konvex tiikor kapott helyet. Quentin Matsys Pénzvilto és felesége-képén is
konvex tiikor jelenik meg az asztalon (7. kép). A Christus-képen, a megrepedt tiikkérben
az utcatlatjuk, amelyre a miihely nyilik, illetve két férfit. Az egyikiik kezében egy solyom
van, a biiszkeség €s a mohosag szimboluma (Ainsworth, 1994, 98). Tehat a s6lyomnak
és a tukornek mindenféleképpen szimbolikus jelentoséget kell tulajdonitanunk.

6].s2.1968,0412.924
71l.sz. MK 182936
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A tikor Maria tisztasagara is utalhat mint speculum sine macula (Schabacker, 1974, 88). A
tiikor azonban repedezett; a jeleneten kiviili vilagot, a néz6 vilagat mutatja be, a hiusag,
mohosag jelképe is megjelenik. Valamilyen mddon a tiikorben 1évG jelenet és a
mihelyben zajlo jelenet ellentétet alkot. Friedldnder szerint (1967, 83), a tablan azt
latjuk, amint a jegyespar a szenttdl vasarolja meg a jegygyirdjét. Igy tehat a ,tokéletes
jegyespar”, akiknek egy szent késziti el gylirit, és a mohd, hiu polgarok ellentéte jelenik
meg a tablan, a tiikkor segitségével.

2.3. Forduldpont —a dicsfény eltdvolitdsa

Mar a XX. szazad eleji kutatasok is megkérddjelezik a dicsfény eredetiségét. Smith (1914,
331) utal ra, mig Schabacker (1974, 87) egyértelmlen ugy véli, hogy a dicsfény nem
eredeti. A dicsfényt, amely egykoron az 6tvos feje koriil volt 1athatd, 1993. oktdberében
tavolitottak el (Sonnenburg, 1993, 5). A dicsfény eltavolitasaval az eddigi azonositas,
mely szerint Szent Eligiuszt, Noyon pilispokét, az aranymivesek és kovacsok
védoszentjét 1atjuk a képen, megkérddjelezodott.

Az Otvés mithelyében-tablan kiviil, egy masik Christus-kép is restauraldson esett at
1993-ban. A Karthauzi szerzetes portréjdn 1évo dicsfényt is eltavolitottak. Egyik dicsfényt
sem talaltak eredetinek, bar a pontos korukat nem tudtak meghatarozni (Sonnenburg,
1993, 5). Catherine Metzger szerint (Sonnenbrug, 1995, 183), a Karthauzi szerzetes portréja
és az Otvds miihelyében-tabla nem egyhazi kérnyezetbe késziiltek, mindkettd szekularis
kép. A dicsfény igy megvaltoztatja az eredeti funkcidjukat.

A szenteknél dicsfények igen ritkdk a németalfoldi festészetben, f6leg Bruges-ben
(Ainsworth, 1994, 96). A dicsfényt, az Otvés mithelyében-tdblan raadasul arany festékkel
festették. Petrus Christus azonban sarga és barna festéket haszndl az arany szinek
festésére (Ainsworth, 1994, 96).

2.4. Uj hipotézisek

A dicsfény eltavolitasa utan par évvel, 1998-ban - egymastdl fiiggetleniil — megjelent két
cikk is, amelyekben a szerzok amellett érvelnek, hogy a tablan nem Szent Eligiusz
lathatd. Martha Wolff szerint a tabla nem funkcionalhatott oltarképként, szerinte a kép
esetében az Gtvosmesterségen van a hangsuly (Wolff, 1998, 71). Hugo van der Velden
szintén amellett érvel, hogy a képen nem a szent alakja lathato, hanem a XV. szazadi
bruges-i 6tvost, Williem van Vluetent véli felfedezni a tabla f6alakjanak képében
(Velden, 1998). Ekkor tehat atnevezik a képet; Szent Eligiusz helyett, az Otvds
miihelyébencimet viseli a tabla (Ainsworth, 2005, 52).

Martha Wolff elsodleges érve amellett, hogy nem szent van a tablan, az 6tvos
félalakban vald megjelenitése. Christus képén az 6tvos i, igy csak a felso teste latszik —
ellentétben a Weyden Szent Lukacsaval, ahol a szent teljes alakja latszik. A félalakos
abrazolasmdédot Wolff a portrékhoz, szekuldris képekhez koti (Wolff, 1998, 69).
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Véleménye szerint a tablan az 6tvosmesterségen van a hangsuly, egy 6tvos vagy az 6tvos
céh rendelhette meg a képet, de nem devdcids hasznalatra, a kép reklamtablaként
funkcionalhatott (Wolff, 1998, 71).

Ugy gondolom, a tdblan nem az 6tvosmesterség a fokusz, ahogyan azt Wolff allitja.
Jollehet, az 6tvos termékei és nyersanyagai megjelennek, de az 6tvos-szerszamok, a
kemence, az 6tvos mihely egészében nem jelenik meg. A Louvre gyljteményében 1évo,
Otvésmithely-grafikdn,? teljes egészében latunk egy mihelyt (8. kép). A nagy szoba faldn
légnak a szerszamok, megjelenik a kemence, tobb alak is egyszerre dolgozik a targyakon.
Itt tehat egyértelmi, hogy a mesterség all a fokuszban. A Christus-tablan, bar megjelennek
az Otvostargyak, de nem a targyak elkészitésén, a mesterségen van a hangsuly, inkabb a
vasarlas aktusan, a harom (tiikorrel egyiitt 6t alak) egymashoz vald viszonyan.

Hugo van der Velden a tabla eredeti rendeltetési helyét, proveniencidjat is
megkérddjelezi. A legvaldszinlibb hipotézis szerint a tdbla eredeti helye a bruges-i
0tvosok székhazanak kapolnaja, amelyet 1449-ben szenteltek ujja (Schabacker, 1972,
107). Velden azonban elveti ezt a hipotézist, a kapolnat ugyanis elsésorban a kovacsok
céhe finanszirozta, nem az 6tvosoké (Velden, 1998, 251). Ezzel a felvetéssel nem értek
egyet, Szent Eligiusz ugyanis nem csak az 6tvosok, de a kovacsok, patkolokovacsok
véddszentje is, az egyik legismertebb roéla szo6lo legenda, a lopatkolas-legenda is a
kovacsmesterséggel hozhato Osszefiiggésbe. A kapolna finanszirozasa tehat nem zarja
ki azt, hogy a kép eredeti helye a bruges-i Smedenkapel.

Hugo van der Velden a f6alak személyével kapcsolatos hipotézisének ismertetését
a tablan lathato alakok arcanak Osszevetésével vezeti be. A jegyespar arcat sema-
tikusabbnak véli, mint az 6tvos arcat, amely sokkal részletesebb (Velden, 1998, 253). Az
1998-as Petrus Christus kiallitas elott a képet infravorods reflektografiai vizsgalatnak
vetették ald, amelyen latszik, hogy az alarajzolas sokkal részletez6bb az 6tvos arcanak
esetében, mint a jegyespar arcain (Ainsworth, 1994, 100). Ez alapjan tehat Velden (1998,
253) amellett érvel, hogy az 6tvos alakja egy €16, bruges-i 6tvos portréja.

Velden (1998) cikkének legfontosabb részletei a levéltari adatok, amelyek alapjan
beazonositja a tablan lathato alakokat. Az allé férfialak nagy lancokbol allo, medalos
nyaklancot visel. A lanc medaljan két, egymassal szembefordul6 oroszlan jelenik meg. Az
1468-as Status et armorial de la Toison d’Or, festett konyvének egyik lapjan lathato Guelders
Adolf, az alak mo6gott 1atszik a csaladi cimer; ugyanugy, két oroszlan agaskodik egymassal
szemben (Velden, 1998, 254). Ezek az oroszlanok tehat a Guelders-cimerhez kéthetok.

1449-ben hazasodott 6ssze Guelders Maria, J6 Fiilop unokahuga és I1. Jakab skot kiraly
(Velden, 1998, 254). Jollehet, uralkoddi jelvényeket nem latunk a képen, Velden szerint a
noalakot Guelders Mariaval kell azonositanunk, de nem portréként jelenik meg a
menyasszony, pusztan Guelders Maria jelképeként (1998, 262). A néalak mellett all6 férfi
biztosan nem II. Jakab skot kiraly. II. Jakabot uralkodoi jelvényekkel abrazolta volna
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Christus, raadasul a férfi nyakaban Guelders-cimeres medal van. Velden szerint (1998, 263)
tehat a férfialak egy olyan karakter, aki jelképezi a Guelders-udvart, Mdria csaladjat, és
kiséroéit, de nem egy valos személyt jelenit meg.

Guelders Mdria J6 Fiilop udvaraban nevelkedett, igy az 1449-es hazassagat is a herceg
rendezte el. Az eskiivOre az arany- és eziisttargyakat William van Vlueten és Jehan Peutin
készitették (Velden, 1998, 257). Vlueten az egyik legfontosabb 6tvos volt, aki udvari
megrendeléseket teljesitett, rdadasul 6 kapta a legnagyobb fizetséget az 6tvosok kozott
(Velden, 1998, 257). Vlueten és Peutin mindketten Bruges-ben éltek csakugy, mint Petrus
Christus, raadasul mindannyian tagjai voltak a Szarazfa Madonna konfraternitasnak
(Velden, 1998, 260). Velden tehat azt gyanitja, hogy William van Vlueten lathato a
Christus-tablan, aki 1449-ben az els6 fontos megrendeléseit teljesiti az udvarnak. A tablan
Vlueten reprezentdlja a hercegi megrendeléseit, megmutatja, hogy milyen
otvostargyakat tud elkésziteni. Velden (1998, 261) tehat amellett érvel, hogy a kép
reklamtablaként funkciondlhatott, nem oltarképként, a tablat Vlueten miihelyében,
vagy az 6tvosok céhének épiiletében allitottak ki.

3. Konkluzio

Hugo van der Velden tehat ugy gondolja, hogy az Otvés mithelyében-tablan, William van
Vlueten, 6tvos portréja jelenik meg. Ezt a hipotézisét — tobbek kozott — az 6tvos arcanak
részletes aldrajzoldsaval tamasztja ala. Azonban a XVI. szazadbdl ismeriink olyan
példat, amikor szentet abrazold arcképhez, a festd egy polgar arcat ,kolcsonveszi”.
Albrecht Diirer, 1521-ben késziilt, félalakos Szent Jeromos-tablajanak megfestésérdl maga
Diirer tudosit, feljegyzéseiben (Martens, 2021, 254). A feljegyzés szerint, a szent idds
arcat ,egy kilencvenhdarom éves, még mindig egészséges és épelméji” ember
tanulmanyozasaval alkotta meg (Martens, 2021, 254). Az idGs ember arcardl Diirer 1521-
ben készitett tanulmanyrajzokat, késobb pedig ezeket hasznalta fel a tabla megfestésénél.

Jan van Eyck 1430 koriil késziilt Szent Ferenc stigmatizdcidja-tablaival (Galleria
Sabadua, Torino és Philadelphia Museum of Art) kapcsolatban hasonld hipotézisek
meriltek fel. Mindkét tablan Szent Ferenc arca rendkiviil portrészer(, levéltari adatok
pedig az Adornes csaladhoz kotik a képeket (Rishel, 1997, 4). Felmeriilt tehat a
kutatasban, hogy az Adornes csalad egy tagjanak, Pieter Adornesnak az arcat festi meg
Jan van Eyck a tablakon (Luber, 1998, 32). Ha ez a hipotézis igaz, Jan van Eyck egy €16
ember arcat hasznalja f6l a szent megjelenitéséhez csakugy, mint Diirer teszi kozel szaz
évvel kés6bb. Ez alapjan tehdt elképzelhetd, hogy az Otvés miihelyében-tablan, Christus —
csakugy, mint Diirer vagy a hipotézisek szerint Eyck - egy polgar arca alapjan alkotja meg
az 6tvos arcat, ezért is részletezObbek az alarajzolasok és portrészeribb az arc.

A budapesti Szent Eligiusz Chlothar kiraly elott-tabla talan ujabb nyomot jelenthet a
Christus-kép megfejtésével kapcsolatban.’ Az Otvds miihelyében-tablan, az o6tvos
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kezében mérleg van, bar nyeregnek, és a szent egyéb attributumainak - piispoki
oltozetnek, kehelynek, kalapacsnak, iillének, 6tvosszerszamoknak — nyoma sincs. A
serpenyOkben gyird és suly van, mintha a par jovobeli hazassaganak sikerességét
akarna megmérni az 6tvos (Upton 1990, 33). Takdcs Imre analdgiajanak kozpontja a
meérleg és a két udvaronc (Takacs, 1991, 86). A Siebenbiirger-tablan és a Christus-képen
is megjelennek az udvaroncok, akik mindkét esetben gyanakodva sanditanak a szentre.
Ugyanigy két férfi jelenik meg Quentin Matsys Pénzvdlto és felesége ciml képének
hatterében, jollehet ebben az esetben nem aktiv figyeldi a jelenetnek.

Azonban, a budapesti tablan, a mar emlitett lyoni dlomiiveg ablakon™ és a
Cagliariban Orzott Szent Eligiusz-retdbulum predellaképén” Szent Eligiusz kezében ugyan
mérleg van, de a mérleg serpenydiben nyereg is helyet kapott. A Christus-tablan nincs
nyereg, sem a mérleg serpenydiben, sem a polcokon. A nyereg a budapesti tablan, az
6lomiiveg ablakon és a predellaképen is hozzatartozik a narrativ jelenethez;
mindharom esetben Eligiusz egyik legendajat latjuk, amikor a kiraly el6tt bizonyitja
Otvosmesterségbeli kivalosagat. Kérdéses, hogy Szent Eligiusz attributumai kozé lehet-
e sorolni a mérleget, a legenda kontextusan kiviili abrazolasok esetében.

A mérleg, mint szimbo6lum, moralizalo jelentéssel is bir. Fontos szimboluma az
Utolsé [télet-jeleneteknek, Szent Mihaly mérleggel méri a lelkeket. Sperling (1998, 150)
Quentin Matsys Pénzvdlto és felesége-tablajaval kapcsolatban emliti meg, hogy a kereten
biblikus idézet volt olvashato, a szoveg kozpontjaban pedig a mérleg metaforaja allt. Az
idézet Mozes harmadik konyvébdl szarmazik: ,Igaz mérlegetek, igaz sulyotok, igaz
vékatok és igaz mérdedényetek legyen” (3M0z 19:36). Az idézet el6tt, Mozes konyvében,
a kovetkezo olvashaté: ,Ne kovessetek el jogtalansagot az itélkezésben, sem
hosszmértékek és Urmeértékek hasznalataban” (3Moz 19:35). Szent Eligiusz sella-
legendajahoz hozzatartozik az, hogy Chlothar kirdly az 6tvosnek annyi alapanyagot
adott, amibdl egy sella készithetd. A szent annyira takarékos volt, hogy két sellat
készitett a kapott alapanyagbdl, a felesleget nem eltette vagy eladta, hanem a kiraly elé
vitte. Tehat Szent Eligiusznak ,igaz mérlege” volt. A Matsys-képpel kapcsolatos idézet is
alatamasztja azt, hogy a mérleg mint szimbdlum értelmezhet6 a Christus-tablan, az
azonban tovabbra is kérdés marad, hogy a mérleget — a nyergek nélkiil — Szent Eligiusz
attributumaihoz sorolhatjuk-e.

A moralizal6 tartalom nem csak a mérleggel jelenik meg a tablan. Az 6tvos baljdn
lathatd a tiikor, amelyben visszatiikr6zodik a két férfi alakja, egyikiik kezében a
mohdsag szimbolumaval, a sdlyommal. Ezzel szemben, az 6tvos jobb oldalan a fiatal part
latjuk, akik éppen gylrit vasarolnak a mestertol. Azonban az 6tvos mellett all6 néalak
egyértelmiien a mérleget, a benne 1év6 aranyat nézi. Ugyanigy az aranyat és a pénzt
figyeli a n6alak Matsys Pénzvdlto és felesége-tablajan, bar éppen egy festett imakonyvet
lapozgat.

° Louvre, l.sz. MRR 301
" Pinacoteca Nazionale di Cagliari, l.sz. DI1o



@ﬁu Folia Humanistica et Socialia

fgy a nagy méret, a moralizalé tartalom, illetve a rendkiviil gyants dat4lds miatt,
azt tartom elképzelhetonek, hogy a tabla in situ — ahogyan azt Schabacker (1972, 107) is
allitja — a bruges-i 6tvosok székhazanak kapolnajaban kapott helyet, amelyet 1449-ben
szenteltek ujra. Véleményem szerint tehat a tabla oltarképként funkcionalhatott, ez
pedig azt feltételezi, hogy az 6tvosok védoszentje, Szent Eligiusz jelenik meg a tablan,
jollehet nem a megszokott attributumaival és nem a megszokott narrativ jelenetekben,
mint alopatkolas vagy a sella-legenda. Velden (1998) kutatasanak készénhet6en hasznos
levéltari adatokkal gazdagodtunk, de nem elég meggy6zdek a bizonyitékok ahhoz, hogy
ki lehessen jelenteni, hogy a képen William van Vlueten portréja lathato. Az 6tvos arca
azonban egyértelmlen portrészeri, részletes. A portrészertiséghez jo analdgiat jelent
Rogier van der Weyden Szent Lukdcs Madonndt rajzolja-tablaja, amelyet Schabacker (1972,
104) hivatas-képként jelol meg. Lehetséges, hogy a nagy népszerliségnek 6rvendd Szent
Lukacs-tabla hatasara, Petrus Christus a bruges-i 6tvos céh szamara fest egy hivatas-
portét, az Otvds miihelyében-tablat.
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Melléklet

1. Otvés mithelyében, Petrus Christus, 1449, olaj, fa, 98 x 85.2 cm,
Metropolitan Museum of Art, New York, L.sz.1975.1.110"
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2. Szent Eligiusz drtatlansdgdt bizonyitja, ismeretlen lyoni mester, XVI. szdzad elso neqgyede, festett iiveg,
75 x 66, 7cm, Louvre, Pdrizs, l.sz. MRR 301"

2 Foto forrasa: https://www.metmuseum.org/art/collection/search/459052
'3 Foto forrasa: https://collections.louvre.fr/ark:/53355/cl010437041
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3. Otvés mithelyében (részlet), Petrus Christus, 1449, olaj, fa, 98 x 85.2 cm, Metropolitan Museum of Art,
New York, .s2.1975.1.110™

4. Jo Fiilop dukdtja, 1419-1467 k., arany, 3.290 g, The British Museum, London, .s2.1856,0801.13"

' Fotd forrasa: https://www.metmuseum.org/art/collection/search/459052
5 Fotd forrasa: https://www.britishmuseum.org/collection/object/C_1856-0801-13
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5. VL. Henrik pénzérméje, 1422—1449 k., arany, 3.44 g,
The British Museum, London, l.sz. 1968,0412.924

6. V. Frigyes pénzérméje, 14671473 k., arany, 3.32 g,
Kunsthistorisches Museum, Bécs, 1.sz. MK 182936"
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8. Otvésmiihely, Etienne Delaune, 1576, metszet, 8.5 x 11.9 cm, Louvre, Pdrizs, Lsz. 4877 LR®

8 Foto forrasa: https://collections.louvre.fr/ark:/53355/clo10061690
9 Fotd forrasa: https://collections.louvre.fr/ark:/53355/cl020519974
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