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,Hittél, mert lattdl. Boldogok, akik nem ldtnak, mégis hisznek.” (Jn 20,29)
Ferenc papa iizenete a katolikus felsOoktatasnak a tudasrdl, mint 1atasrol,
valamint a posztmodern korrol

Dudas Mark
Pdzmdny Péter Katolikus Eqyetem Jog- és Allamtudomdnyi Kar

“Because you have seen me, you have believed; blessed are those who have not seen and yet have believed.”
(John 20:29) Pope Francis' Message to Catholic Higher Education on Knowledge as Vision and on
the Postmodern Age.

Abstract: Citing Guardini, the Holy Father draws attention to the phenomenon of possessive knowledge
and contemplative knowledge. While the model of possessive knowledge builds a false anthropology in
terms of the postmodern age and transhumanism, contemplative knowledge seeks to find the true value
and meaning of the world. This study aims to illustrate the challenges of the postmodern era, the perils
of transhumanism and the true role and mission of Catholic higher education in the light of Pope Francis’
thoughts.

Absztrakt

A Szentatya Guardini mentén a birtoklo tudas és a szemlél6d6 tudas jelenségére hivja fel a figyelmet. Mig
a posszessziv tudas a posztmodern kor és a transzhumanizmus tekintetében egy fals antropoldgiat épit,
addig a szemlél6do6 tudasmodell a vilag valddi értékét és l1ényegét mutatja meg. A tanulmany Ferenc papa
gondolatainak tiikrében vizsgalja a posztmodern kor problémait, a transzhumanizmus veszélyeit és a
katolikus felsGoktatas valodi szerepét és kiildetését.

Ferenc papa Magyarorszagon — Uzenet a vilagrol

Altaldban azt hissziik, ,hogy a hatalom mindenfajta novelése haladas: a biztonsag, a
haszon, a jolét, az életerd, az értékteljesség novekedése” (Guardini, 1994, 64), mintha a
valdsag, a jo és az igazsag automatikusan fakadna a technologiai és gazdasagi hatalombol.
Tény, hogy ,a modern embert nem nevelték ra a hatalom helyes hasznalatara” (Guardini,
1994, 65), mert az Oriasi technoldgiai fejlédést nem kisérte az ember noévekedése
felelosségben, értékekben és lelkiismeretben. [...] Az emberi 1ény nem teljesen 6nalld.
Szabadsaga megbetegszik, amikor atadja magat a tudattalan, a kozvetlen sziikségletek, az
Onzés és az erdszak vak erdinek. Ebben az értelemben mezitelen, és ki van szolgaltatva
sajat hatalmanak, amely folyamatosan novekszik anélkiil, hogy az embernek lennének
eszkozei ellendrzése ala vonni. (Ferenc papa, 2015, 64)
A Szentatya Magyarorszagon tett latogatasa uj latasmddot hozott el katolikus
kozosségeinkben. Ferenc papa az 52. Nemzetkozi Eucharisztikus Kongresszust
kovetéen rendkiviil hamar, két éven belul latogatott el masodjara hazankba. A két
apostoli vizitacio szépen jelzi a Szentatya azon gesztusat, mellyel kifejezi, hogy a
magyar katolikus és keresztény kozosségre — mint minden keresztény emberre —
feladatot biztak a mennyek orszaganak épitésében.
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Ferenc papa a Pazmdny Péter Katolikus Egyetem Informadciés Technologiai és
Bionikai Karan tartott beszéde a latasmddok és korszakok jelentoségére hivta fel a
figyelmet. A jelentds olasz vallasfilozofus, Romano Guardini Levelek a Comoi-tétol. A
technika és az ember ciml muvét tobb izben is citdlva Ferenc papa korunk technologiai és
tarsadalmi kihivasainak meglatasara és felel0s kezelésére iranyitotta figyelmiinket. A
Szentatya Guardinit idézve mutatta be a meglatasnak és a cselekvésnek két alakjat,
miszerint:

a tudasnak két formaja van [...], az egyik arra késztet, hogy elmeriiljiink a targyban és

annak kornyezetében, hogy az ember, aki a tudast keresi, megproébaljon benne élni; a

masik ezzel szemben Osszegyjti a dolgokat, szétbontja 6ket, dobozokba rendezi, birja és

birtokolja azokat, uralkodik rajtuk. (Guardini. 2022, 55)

E gondolatmenet Ferenc papa altali aktualizalasa id6szertbb, mint valaha. Korunkban,
a posztmodern korban az emberek jé része nem fogékony a szemlél6do latasra és az
elmeriilé tudasra, sokkal inkabb a dekonstrualo latas és a birtokld tudas ragadja meg
oket. A birtoklo tudas hiperaktiv, mert mindent birtokolni akar, de nem tud mindeniitt
jelen lenni. Eppen ezért az ilyen tuddsnal megoszlik a figyelem, és a birtoklé tudas
koncentracidja kiilonbo6z0 teriiletek kozott szétzilalodik. A birtokld tudas multitaskingot
alkalmazo tudas, hiszen a multitasking ki akarja hasznalni a lehet6ségeket. A multitasking
eredetileg a vadon €16 allatok figyelmi technikaja. Ez teszi lehet6vé, hogy masokat tavol
tartson az élelemtdl, figyeljen taplalkozas kdzben a parjara is, illetve maga az élelmet
kereso allat ne valjék prédava (Han, 2020a, 28-29). A multitasking egy széles savu,
egyfajta szétszort hiperfigyelmet alakit ki (Han, 2020a, 30). A multitasking ugyanis nem
annak a képessége, hogy valaki egyszerre tobb dologra tudjon sszpontositani, hanem
annak, hogy valaki a figyelem célpontjat tudja nagyon gyorsan valtogatni. A figyelem
kozéppontjanak gyors egymasutdanban vald dthelyezése az idegrendszer
tulterheléséhez és a kiégéshez vezet. A multitasking igy csupan feliiletes, csak latszolag
hatékony, a posztmodern vilagban mégis erre a tudasmodellre szomjaznak az emberek.

A Szentatya a kontemplativ latasmodra, az elmeriil6 tudasra hiv benniinket. Arra
a tudasra, amit a patrisztikus kor egyhazatyai, a sivatagok remetéi, a skolasztikusok
bolcsei gyakoroltak és a mai napig hasznalnak oly sokan elrejtve.

Létsziikségletek a posztmodern korban

»Adj nekiink Okossdgot, eronk ardnydban, Bélcsességet tudomdnyunk ardnyaban, és Emberiességet
gazdagsdgunk és hatalmunk ardnydban.” (Merton, 2009, 177)

Ferenc papa arrdl ir Laudato si’ kezdetli enciklikajaban, hogy minden egyes korszak
rendkiviil nehezen tudatositja sajat korlatait (Ferenc papa, 2015, 64). Ez a jelenség arra
az okra vezethet6 vissza, hogy az emberi gondolkodas- és cselekvésmod
kozéppontjaban elsGsorban a létsziikségletek allnak, csupan ezutan lehet érdemi vitat
folytatni egy-egy korszak jelentGs tarsadalmi problémairdl. A modern kor, illetve az azt
koveto posztmodern kor veszélye azonban nem csupan abban rejlik, hogy nehezen
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tudatosulnak a sajat korlatok az adott kor koriilményei miatt, hanem abban, hogy a
modern korban egy olyan konzumista létfelfogas alakult ki, amellyel a 1étsziikségletek
minimuma felfelé tolédott. Ez a modern korban részben még természetes jelenség volt,
hiszen a joléti tdrsadalom egyre széleskoriibbé valdsaval az életszinvonal
sziikségszeriien nétt.

Az életszinvonal novekedése a posztmodern korra azonban mar olyan tiineteket
eredményezett, amelyek az emberi lelket is veszélyeztetni tudjak. A kontemplativ latas
a létezdben leli 6romét, a kapzsi, birtokld latdsmod azonban folyton ujabb és ujabb
lehetdségeket hajszol. A posztmodern tarsadalom a lehetoségek tarsadalma lett, igy az
emberi 1élek szétzilalodik a tul sok opcio és valasztdsi lehetéség kozott. A millidnyi
lehetOség és a folytonos optimalizacid csokkenti a hliségbe, kitartasba és szerénységbe,
mint erényekbe vetett hitet. Ennek kovetkeztében a kapzsisag még nagyobb méreteket
olt és a létsziikségletek mar nem a valdsagot tiikrozik, hanem az emberek egymas
kozotti versengésének statuszat.

A posztmodern kor veszélye abban rejlik, hogy a létsziikségletek minimuma
relativizaldodott a divat, kapzsisag és az irigység kovetkeztében. Ez a relativizalodas
azonban nem csupan olyasfajta kiilonbozoséget jelent, hogy kiilonb6z6 emberek
1étsziikségletei kiillonb6z6 mértékiiek, hanem a tdrsadalmi hatasok miatt ugyanazon
személy létsziikségleteinek mércéje is nagyban ingadozik. A honaprdl honapra valtozo
divat, az ugynevezett fast-fashion, a fogyasztdi tdrsadalom egyre szélsOségesebb
megjelenései, mind egyre nagyobb terhet rénak tarsadalmunkra és a Foldre. A
posztmodern életfelfogas, a konzumizmus, azonban nem csupan a klimavaltozas,
hanem az emberi lélek frissességét és a transzcendencidra iranyuld figyelmét is
elsorvasztja.

Az emberi gondolkodasmod egyre haszonelviibb, azaz utilitaristabb format 6lt. Ez
a filozofiai iranyzat tudja leginkabb kielégiteni a fogyasztoi tarsadalom igényeit, hiszen
az emberek boldogsagat kvantifikalja, és a boldogsagot a vagyon és a termékek alapjan
méri. Ez a felfogds az emberi lélek beskatulydzasat is eredményezi és az
uniformizalddas felé halad. Egyes kortars elméletek, az ugynevezett poszthumanizmus
és transzhumanizmus szerint az emberi j6v6 az emberek gépesitésében keresendo,
hiszen az érzelmek semlegesitésével és a hatékonysagra torekvéssel ez hajtja a
legnagyobb tarsadalmi hasznot. A gépesités felé haladassal, ahogy Ferenc papa
fogalmazott, Guardinit idézve, ,az élolény leigazasanak technikaja fejlodik ki”
(Guardini, 2022, 59-60).

A Guardinitdl szarmazd Szentatya altal felvazolt kétféle tudasmodell a hires
német filozéfusnd, Hannah Arendt munkassagaban is megjelenik. Hannah Arendt
filozofiajaban ujjaéleszti a vita activa — vagyis cselekvo élet — és a vita contemplativa —
azaz szemlélodo élet — fogalmat (Arendt, 1998, 13-14). Arendt szerint a cselekvés nem
lehetséges, ha a tarsadalom a szubjektumot animal laboransszd fokozza le. Nem
lehetséges a heroikus cselekvés, ha a szubjektumnak a munkdba azért kell
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bedgyazddnia, mert ez egyfajta tarsadalmi nyomas a modernumban. A heroikus
cselekvéshez a szubjektum szabad akarata sziikséges. A posztmodern animal laborans
azonban hidba szabad akaratabol zsakmanyolja ki magat, a heroikus cselekvésre mégis
alkalmatlan.

A sziiletés és halal kérdése egyre inkabb szekularizalodik, mert a posztmodern
mell6zi a narracidt, a torténetet. Csupan a lecsupaszitott élet marad meg a
posztmodernben, az a bioldégiai nyersanyag, amely munkdra képes. Ennek
fuggvényében a teherbiras mértékét nagyban befolyasolja az egészség. Az egészség
abszolutizalasa atveszi a narrativitas és a vallasok helyét (Han, 2020b, 38-39). Az
egészség balvanyimadasa kiszoritja Istent az emberi életbOl. A testi egészséggel akarjak
helyettesiteni a mentalis egészséget és a vallast. Isten ilyesfajta kizarasaval tudjak csak
megteremteni a vagyott izothiimidt. Az izothiimia nem birja el Isten 1étét, mert hiusagaban
nem képes felfogni, hogy Isten metafizikailag nem egy sikon létezik vele. A tokéletes
egészség az enhancementen keresztill egyre széleskoribbé valik. Egy id6 utan mar nem
csupan az Onoptimalizacid terén alakul ki megalothiimikus harc, hanem az egészség
terrénumaban is. Az izothiimidban meggyokerez6 transzhumanizmus a harc
kiélesedésével allatias megalothiimidt hozhat.

Hannah Arendt szerint az animal laborans nem johetett volna létre a
szekularizmus gy6zelme nélkiil (Arendt, 1998, 320). A posztmodern szekularizacio6
szerint a hit elveszitése sziikséges feltétele a minél jobb munkalkodasnak. Az ember
vallasi és értékekre iranyuld kozonydssége elOsegiti az animal laborans embertipus
terjedését. Arendt a munka arkhimédeszi pontjara hivja fel a figyelmet, mellyel
kapcsolatban mar Kafka is figyelmeztetett. Az arkhimédeszi pont alapjan adott egy
olyan kiils6 nézdpont,’ miszerint az emberi élet nem egyedi élet, hanem csupan
tarsadalmi folyamatok agregatuma (Arendt, 1998, 322). Az animal laborans nem bir
egyedi élettel. A Szentatya tanitdsa és Arendt kritikdja arra mutatnak ra, hogy nem
szabad a tarsadalmi hasznossag oltaran feldldozni a szemlél6do életet, mert annak
felaldozasa a hit elveszitéséhez vezethet.

Byung-Chul Han kritikaja a posztmodernrol és a transzhumanizmusrol

A kortars dél-koreai szarmazasu német filozofus és romai katolikus teoldgus, Byung-
Chul Han éles kritikat fogalmaz meg a posztmodern kor jelenségeirdl, illetve a
transzhumanizmusrol. Han ugyanazokat a problémakat elemzi miiveiben, amelyekrol
Ferenc papa az Informacids Technoldgiai és Bionikai Karon beszélt. A Szentatya
gondolatai a tudomany és jovo kapcsolatardl arra intette a felelds értelmiségieket, hogy
az ember elgépiesitése ellen kiizdeni kell.

' Arendt ezt a néz6pontot a Foldet az univerzum egyik tavoli zugabol kémlel6 szemlél6 néz6pontjabol irja
le.
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A posztmodern korban az emberek kozotti 1étsziikségleti verseny egyre fokoz6dd
bizalmatlansagot sziil az emberek k6zo6tt. Ezt a problémat a posztmodern az anesztézias
csillapitassal, az ugynevezett palliativitassal nyomja el. A posztmodern kor meger6s6do
jelensége az algofdbia, a fajdalomtol és a betegségektdl valo rettegés. Ennek eredménye,
hogy az emberek tartds anesztézianak vetik ald magukat (Han, 20213, 9). A
posztmodernben a fajdalomnak nem csupan fizikai, hanem érzelmi oldala is
elkeriilendd, mert a posztmodernben a fijdalom a gyengeség kortiinete. A posztmodern
pozitivitas tarsadalmaban O6rokés optimizmus uralkodik, nincs helye a negativ
kritikdnak, negativ gondolatoknak és eseményeknek. A pozitivitas tarsadalmaban nem
lehetséges tagadni, mindenre igent kell mondani, minden lehetdséget ki kell aknazni
(Han, 2020Db, 13.). A negativ gondolatok elkeriiléséhez alkalmazkodott a pszicholdgia is.
A pozitiv pszicholdgia posztmodern dga a jo kozérzettel foglalkozik, a fajdalombol is
teljesitményfokozasi elonyt facsar ki. ,Az alkalmazkodasi tréningnek mint lelki
erégyakorlatnak az a feladata, hogy az emberbdl lehetdleg a fajdalomra érzéketlen,
orokosen boldog teljesitményszubjektumot faragjon” (Han, 2021a, 11). A pozitiv
pszicholdgia a jo kozérzetre torekszik, akarcsak a kiilonféle antidepresszansok is. A
fajdalomnak ebbdl a hamis felfogdsabdl ered az amerikai opioidvalsag tragédiaja is,
hiszen rengetegen jutottak megalapozott indok nélkiil palliativ gyégyszerekhez. David
B. Morris amerikai fajdalomkutatd szerint: ,A mai amerikaiak valoszintlileg az elsé
nemzedék a Foldon, amelyik a fajdalommentes létezést afféle alkotmanyos jognak
tekinti. A fajdalom botrany.” (Morris, 1996, 11-12)

Az opioidvalsag problémaja éppen abban 4ll, hogy a depresszié enyhébb jeleivel
kiizd6 személyek nagyon sulyos gydgyszerfiiggoségbe keriilnek. Ez a fligg6ség még
mélyebbre taszitja ket a depresszidban, hiszen — az amerikai egészségiigyi rendszer
strukturajabdl adéoddéan — a gydgyszerek és a kezelések is roppant koltségesek. A
transzhumanizmus tobbszordsen is elonyt kovacsol ebbdl a kialakult helyzetbdl.
Egyrészrdl a gydgyszeriparon keresztiil jelentds bevételre tesznek szert kiillonb6z6
transzhumanista érdekcsoportok, masrészrél a transzhumanista taldlmanyokon,
beavatkozasokon keresztiil létrehozzak a fiiggéségek nélkiili embert. Amig a
tarsadalom egy része gyogyszerfiiggésben ¢él, addig a legtehetésebbek — akik
megengedhetik maguknak a transzhumanista beavatkozasokat — az egészség és
teljesitmény tibermenscheként tiindokolhetnek.

A transzhumanizmus jellemzden olyan emberek korében népszerti, akik ugy
hiszik, hogy maguk tudjak feltalalni a boldogsagot. Akik a boldogsagot nem meglelni,
hanem létrehozni akarjak. Nietzsche az utolsé emberrdl jovenddl Igy szélott Zarathusra
cimt fomlvében. Zarathustra a kovetkezo sorokkal zarja els6 beszédét, az ugynevezett
.elobeszédet”. ,Egy kis gyOonyor nappal, egy kis gyonyor éjjel: de f6 az egészség.
»Feltalaltuk a boldogsagot« — mondjak az utols6 emberek és vaksin pislognak”
(Nietzche, 2002, 23). A boldogsag feltalalasa és felismerése k6zott azonban lényeges a
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kiilonbség. A nietzschei Ubermensch a természetet, Istent és ezeken keresztiil 5nnén
esenddségét tagado 1énye voltaképpen a transzhuman ember hipotetikus el6képe.

Francis Fukuyama leghiresebb mtve, A tirténelem vége a posztmodern korrol
sajatos képet alkot. Zaro részének cime az ,Az utols6 ember”. Az utols6 ember az
anesztézia embere. A szerzd, abbol az antropoldgiai paradigmabodl indul ki, mely szerint
az emberekben van egy alapvet6 megalothiimia, egy hosies tettvagy a jobb boldogulas és
dicsOség elérése érdekében. A megalothiimia sziilte emberi cselekvések befolyasoljak a
torténelem folyasat, de ha az emberek elkabitjak elméjiiket, akkor ezzel a megalothiimia
is elpuhul. A posztmodernben a megalothiimidt maga az izothiimia valtja fel (Han, 2021a,
84). Az izothiimia az egyenlé elismertségre, kényelemre és biztonsagra iranyul6 igény. Az
izothiimia ilyesfajta megjelenése az utolsé ember korat jelenti (Fukuyama, 1994, 527).
Fukuyama szerint az utolsd ember koranak sivar és egyhangu unalmat akar meg is
elégelhetik az emberek, igy az izothiimia egy civilizalatlan, allatias és gatldstalan
megalothiimidba csaphat at (Fukuyama. 1994, 561). A transzhumanizmus az izothiimia
koponyegébe bujva hirdeti a megalothiimidt. Az egalitarianizmus égisze alatt kivan
poszthuman {bermenscheket létrehozni. Anesztéziaval, az élet standardizalt
szinvonalaval kecsegtet, de a legtehetosebb embereket emberfelettivé kivanja tenni.
Eppen azért akarja az emberek jo részét izothiimidban tartani, hogy a megalothiimia
észrevehetetleniil bontakozhassék ki a legelszantabb transzhumanistak korében.

David Pearce transzhumanista filozofus a The Hedonistic Imperative cimi
kidltvanyaban egy fajdalommentes jovo képét vetiti elore. A transzhumanizmus meg
akarja sziintetni az unalmat is, hiszen az unalomnak nincsen helye a teljesitmény-
tarsadalomban. A transzhumanizmus hata mogott hagyja az utols6é embert is. Pearce
igy jovendol a III. évezredrdl: ,A kovetkezo ezer év folyaman a szenvedés biologiai
feltételeit teljesen meg fogjak sziintetni. A testi és fizikai fajdalmak evolucio torténeti
szempontbdl eltiinésre vannak itélve” (Pearce, 2007, 0.1 fejezet). A transzhumanizmus
igy a fajdalomra nem moralis szempontbol tekint, hanem egy egyszerl evolucids
akadalynak véli azt.

A transzhumanizmus meg akarja sziintetni a szerelmi fajdalmat is. KitGzott célja,
hogy minden ember minden emberbe szerelmes lehessen. A széleskorlii szerelem
mellett Pearce megemliti a szerelem atomizalddasat is. A szerelmet nem romantikus és
filozo6fiai modon fogja fel, hanem pusztan informatikai és biologiai megkozelitések
alapjan tekint ra. A transzhumanizmus a szerelemben nem a személyt, hanem az
emberben 1év6 hormonokat, informaciot (bits) szereti és keresi (Pearce, 2007, 1.8 fejezet).
Orémet akar szerezni, nem boldogsdgot. A transzhumanizmus megsziinteti a
személyes kotodéseket az emberek kozott, hiszen magat a személyt szamolja fel. A
transzhumanizmus szerelem koncepcidja utilitarista, a pain (fajdalom) és pleasure
(élvezet) kvantifikalasaval probalja a szerelmet leegyszerisiteni. A személy
felszamolasaval azonban nem csupan a szerelem vész el, hanem maga az élet is. A
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transzhumanizmus nem az élet tiszteletében, hanem az életen vald uralkodasban latja
az élet hasznat. Maga az élet azért sziikséges, mert uralni lehet.

Han a kovetkezdképpen foglalja Ossze a sziinteleniill anesztéziat alkalmazoé
transzhumanizmus kritikajat.

A sziintelen boldogsaggal kisért fadjdalommentes élet mar nem emberi élet lesz. Az az élet,

amely ildo6zi és ellizi sajat negativitdsat, onmagat sziinteti meg. A haldl és a fiajdalom

Osszetartozik. A fajdalom a halalt el6legezi meg. Aki minden fdjdalmat {61 akar szamolni,

annak a halalt is meg kell sziintetnie. Csakhogy a halal és a fajdalom nélkiili emberi élet

nem emberi, hanem kisérteties élet. Az ember megsziinteti magat a tulélés érdekében.

Esetleg eléri a halhatatlansagot, de csak az élete aran. (Han, 2021a, 91)

A palliativ, azaz csillapito tarsadalom az utols6 ember tarsadalma. A transzhumaniz-
mus minden fajdalmat feloldo csillapitasa az emberek elcsabitasdra és elkabitasara
torekszik. A posztmodern az onkizsdkmanyold kiégés révén egyfajta joléti nyomort
hozott létre. Ebbdl a nyomorbdl akarja kiemelni a transzhumanizmus az érzékek
semlegesitésével a szenvedd szubjektumot. A szenvedd szubjektum azonban ugyanugy
posztmodern eszk6zhoz nyul a teljesitményspiralbol valod kilabalds érdekében, ebbol
eredendden ideiglenes segitséget kaphat ugyan, de véglegeset semmi esetre sem. A
véglegesség annyibban mégis megmutatkozik, hogy a transzhumanizmus véglegesen
akarja uralni az életet. Azért festi le a halhatatlansag csalfa képét kovetdi szamara, hogy
aztan orokké uralkodhasson a személyen. A transzhumanizmus nem csupan a
boldogsag feltaldlasan keresztiil hozza el az utols6 ember tarsadalmat, hanem a
transzhumanistak valdjaban mesterségesen akarjak az embert eljuttatni az evolucio
legmagasabb fokara. Olyan lényt akarnak létrehozni, ami — sajatos perspektivajukban
— tokéletes és végleges. A transzhumanizmus kiborgok sokasagat akarja megteremteni.
E tekintetben ezek a lények tulmutatnak az utols6 embereken is, hiszen mar nem is
emberek.

A transzhumanizmus recepcioja jollehet az utols6 emberek kordra datalhatd,
azonban a transzhumanizmus széleskorivé valasa, és utdpiajanak? kiépiilése mar
meghaladja az utols6 ember korat. A vagyott allapot valdban poszthuman, vagyis mar
az utols6 embert is meg akarja haladni.’ Igy az utolsé ember az izothiimia koraban él,
mert elhiszi a transzhumanizmus igéreteit. A transzhumanizmus beteljesedése a
szélsOséges megalothiimidhoz vezet. Egyes gépek effektivebbek lesznek masoknal, és az

> Posztmodern szempontbdl utdpia, nézeteim szerint disztopia.

3 Kérdéses, hogy a transzhumanizmus és poszthumanizmus azért tekint-e magara emberen tulinak, mert
igy akarja objektivizalni magat. Kivonja magat az emberi szubjektivitas aldl és igy akarja eladni és
hirdetni nézeteit. Az ilyenfajta mesterséges objektivizmus a dataizmus koraban rendkiviil csalogatd, a
nietzschei utolsé ember gondolata mégis racafol az elméletre. A mesterséges objektivizmus kiépitése
ugyanis pont a boldogsag feltaldldsahoz hasonlatos. [gy a transzhumanizmus nem csupan beavatkozasai-
val, hanem retorikdjaval is a boldogsag feltalalasat képviseli. A nietzschei és Fukuyama-féle joslat egy erés
narrativa a transzhumanizmus utolsé emberének kritikajara. A posztmodern iranyzat azért is tekint
magara transzhumannak vagy poszthumannak, mert az utols6 embert is meg akarja haladni. Azaltal,
hogy emberen talinak tekinti magat, ki akarja magat vonni a nietzschei és fukuyamai kritika aldl.
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lesz a legeffektivebb, aki a legtobbet képes kolteni sajat fejlesztésére. A
transzhumanizmus nem csupan piacositja az emberi életet, hanem azt teljességében ki
is forgatja és magaéva is teszi. A szélsGséges transzhumanizmus nem az egyenloség
utdpidjat valdsitja meg, hanem a digitdlis rabszolgasadg disztopidjat hozza el. Az
egyenldség jogokkal, és nem mesterséges beavatkozasokkal biztositandé. A jogok esetén
ugyanis adott a megfelel6 kontroll egy-egy orszag alkotmanybirdsaga és a nemzetkozi
birésagok révén.

A posztmodern kor az esztétika radikalis atalakulasat hozta el a vilagra. Az
esztétika dekonstrualasa és a kozizlés atalakitdsa nem csupan a posztmodern
épiiletekben és a Jeff Koons-féle szobrokban mutatkozik meg, hanem az interneten is.
Nem csupan a koztereken érik az embereket megvaltozott esztétikaju hatasok, hanem
az online terekben is. Az esztétika dekonstrukcidja markdnsan megmutatkozik az
internetet mar egyre korabban hasznald generacidk izlésében is.

A digitalis szépség hozza akar idomulni a teljesitmény-szubjektumhoz, ahelyett,
hogy megtorpandsra és gondolkodasra késztetné azt. ,A természeti szép ellentéte a
digitalis szépnek. A digitdlis szépben teljesen meg van sziintetve a masik negativitasa.
Ezért egészen sima. Nem szabad szakaddsnak lennie benne.” (Han, 2021b, 37) Az
esztétika radikalis atalakitasa és dekonstrukcidja az ember szabad szelleme elleni
tamadas. Az esztétika politikai kérdéssé valt, igy attdl fiiggGen kategorizaljak politikai
osztalyokba az embereket, hogy mit gondolnak szépnek. Az esztétikabodl a hasznossag
jegyében csinaltak politikai kérdést, hiszen az esztétika felszamolasaval az emberek
nem id6znek el a valddi szépségnél. A valodi mivészet igazi élvezése és az abban valo
kibontakozas id6t vesz igénybe, ez azonban nem egyeztethet6 Ossze a teljesitmény-
orientalt tarsadalommal. A teljesitmény-tarsadalom csak azt értékeli, aminek
kézzelfoghaté eredménye van. A mivészetnek pedig nem kézzelfoghaté haszna, hanem
értelme van. Az igazi miivészetet nem lehet a teljesitmény nevében kizsakmanyolni.

Sajatos parhuzam, hogy a transzhumanista koncepcié alapjan az embernek meg
kell haladnia az evoluciot, a posztmodern mivészet pedig az esztétikat — a szép
érzékelésének és értékelésének evolucidjat — akarja meghaladni. Az evolucio és az
esztétika meghaladasa olyan vilaghoz vezetne, ahol megszlinnek a k6zos gyokerek. Az
emberekben alapvet6 vagyként él a kozosségalkotas. A transzhumanizmus a kozosség-
alkotas evoluciods alapjat azonban éppugy kigyomlalja, mint az értékrendbeli alapot. A
természetes kozosségformalas megsziinik a poszthumanizmussal, hiszen mindenki az
okos hatalom baratsagos feliigyelete ala tagozodik be. A transzhumanizmus mestersé-
ges alapot akar nyujtani a kozosségteremtés latszatahoz. A mesterséges alap az 6nopti-
malizacio féligazsaga, melyben minden ember 6nmaga tokéletesitésén mesterkedik. Az
ilyen mesterséges kozosségek — amennyiben ezek nem baratsagon alapulnak — csak a
teljesitmény szubjektum még mélyebb kimeriiléséhez vezetnek, mert a pihenést
szolgalo kozoOsségek is a versengés terrénumaiva valnak. Az emberi szabadsag
kizsakmanyoldsa csendben torténik, az 6noptimalizalas alcdja alatt.
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Ferenc papa az ITK-n — Személyes tapasztalat epilogus gyanant

Felelos katolikus joghallgatoként feltettem magamnak a kérdést, hogy szamomra mit
tizen Isten Ferenc papa budapesti latogatasan és beszédein keresztiil. Valaszként az
fogalmazodott meg bennem, hogy a katolikus felsGoktatasban megszerzett tudas egy
ravilagitas arra, hogy mi vesz koriil minket. Mind a teremtett viligban, mind az ember
altal kialakitott struktardkban — gondolva akar egy allamra, valamilyen mivészeti
alkotasra vagy egy jol mikodd kozosségre — felfedezhetjiik a Teremtd Istent. Ha a
tudasvagy arra iranyul, hogy a tanulas, tapasztalas termékét, mint szakértelmet vagy
készséget csupan eszkozként hasznaljuk valamilyen anyagi cél elérése érdekében —
tehat e vagy nélkiiloz minden szocialis vagy 1ényeglatd, szemlél6do attitlidot — akkor
elveszitjik azt a képességiinket, ami emberi mivoltunk legnemesebb tulajdonsaga. Azt
a tulajdonsagot, amelyre semmilyen mas teremtett él61ény nem képes, csak az ember;
azt a felismero képességet, hogy a puszta életosztoneink kovetésén tul valami nagyobb
kiildetésre vagyunk hivatottak. Az életiinkre és kornyezetiinkre vald reflexio,
racsodalkozas az, amelyben valdban megmutatkozik az Isten képmasara valo
teremtettség. Nagy felel0sség, s egyben lehet6ség van a katolikus felsOoktatds —
kiilonosképpen a Pazmany Péter Katolikus Egyetem — vezet6inek birtokaban. A fiatal
felnotteket ugy kell oktatni, hogy a tudas atadasa kozben a tanitas, tanulds mind
szellemi, mind lelkiségi aspektusa is jelen legyen.

A reank bizott feladat terén a jogtudomany kiilondésen nagy hangsulyt kap; a
jogalkotas, jogalkalmazas és az dllami szervek miikodése a tarsadalmi rend alappilléreit
adjak. Ennek koszonhet6en a jogtudomanyban elmélyiilé hallgatéknak megvan a
lehet6sége arra, hogy allami, tarsadalmi szintl folyamatokat alakitsanak, és igy a
humanitas meg6rzésében is kozremiikodjenek.

Felejthetetlen élmény volt szamomra, hogy személyesen is hallhattam Ferenc
papa a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Informacids Technolédgiai és Bionikai Karan
mondott beszédét. Kiilonosen azon rész ragadott magaval, melyben a Szentatya azt
hangsulyozta, hogy a kulturaszeret6 emberek kozos jellemzdje egy egészséges
nyugtalansdg; nem frusztracid, hanem azon vagy, ami a felfedezés és elmélyiilés,
tapasztalas és megosztas polusainak folyamatos valtakozasa, megvaldsitasa; az a
tudasvagy, amely mer idegen helyzetekbe belépni, és nyitott az 6tletekre.

Ovakodnunk kell azonban attél, hogy ez a nyugtalansig gyokere legyen annak a
birtoklasvagynak, amely az iranyitas- és hatalomvagyban latja céljat. Az
embertarsainkra vald nyitottsag sohasem parosulhat uralkodasvaggyal, kiilonben
elveszti lényegét. A jogi szféraban mozgd ember alapveté készsége, hogy olyan
szemléletmoddot tudjon képviselni, amely el0segiti abban, hogy kell6 objektivitassal
forduljon egy-egy problémahoz. Masrészrol a jogaszi hivatas alapja az emberkozeliség
is, s igy hivatasunk lényege, hogy szaktudasunkat ne 6nmagunk javara kamatoztassuk,
hanem masok kiteljesedését segitsiik.
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A posztmodern vilag azt mondja: élj ugy magadért, hogy uralod a vilagot. Ferenc
papa és Jézus azt mondja: élj ugy masokért, hogy kozben szemléled a vilag szépségeit.
Ezek a tapasztalatok érlelédtek bennem Ferenc papa Informacids Technolodgiai és
Bionikai Karan tartott beszédébol és budapesti latogatasabol kifolydlag.
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