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Bevezetés

[rasommal® szeretném felhivni a figyelmet az oral history fontossdgdra az irott forrasok ténye-
inek titkrében, s a néprajzi terepmunka jelentdségére a kozelmult megismerésének lehetdségei
kozott. Szigethi Andras (1930-1993) kovacshidai reformatus lelkipasztor — és par honapig
III/III iigynok — életének, ,,szenvedéstorténetének” ismertetése ravilagit, mennyire védtelen
maradhatott egy ember, s6t egész csaladja a diktatira gépezetével szemben. Az esettanulmany
bemutatja, hogyan presszionaltak a lelkészt, éltek vissza szerettei és gyiilekezete iranti felelds-
ségérzetével, s hogy a hallgatds maig is mennyire meghatarozé 6roksége ennek az idészaknak.
Az elnyomasra adott valaszok kapcsan kitérek arra is, milyen okai lehetnek egy-egy targyi
gyljtemény létrehozasanak, mely engem muzeologusként kiilonosen foglalkoztat.

A Szigethi csaladdal k6zos célom jelen irassal arnyalni azt a képet, mely Szigethi Andras-
rél ismerhetd, ugyanis csalddjat érzékenyen érintette, amikor Késa Laszl6 2010-ben a Théma
cimi lapban megjelent irasaban a lelkészt tigynokként tiintette fel:

»El6adasunk elhangzasa 6ta el6keriilt B-dosszié alapjan azonositott fedénév (6-os karton-
ja nem talalhatd): — »Xavér« — Szigethy Andras kovacshidai (Baranya m.) lelkészt 1959-
ben 1956-0s szereplése miatt beszervezték, de «sajat elhatarozas»-bdl néhany hénap utan
megsziintette az allambiztonsaggal az egyiittm{ikodést. ABTL 3.1.1. B-94.287. (6-os kar-
tonja nincs)™”

Késa Laszl6 irdasa nem maradt reflektalatlan az egyhaz részérél, am a terjedelmi korlatok miatt
e tanulmanyban nem térek ki erre részletesen.

Munkdm elsédleges forrasai a Szigethi csalad tagjaival készitett interjuk. Fontos tény,
hogy Szigethi Andras gyermekei egyes eseményekrél vagy az altaluk gyermekként megélt tor-

' A kutatast az NKFIH K 147073. sz. projektje tdmogatta. Krizis és mindennapi stratégidk: a tdrsadalmi és a
kornyezeti krizisek antropoldgiai perspektivdi.

2 Koszonom dr. Kovécs Teréznek, hogy tandcsaival, észrevételeivel segitette e cikk megsziiletését.

* Kosa 2010: 28.

171

Ax1s V1I/2 (2025) 171-197  ISSN 2064-7972  https://doi.org/10.61176/Axis.2025.6.2.10



Kurucz Réka

S

ténések hatterérdl gyakran mar felné6ttként szereztek csak tudomast, sziileik vagy mas csalad-
tagok — kiilondsképp apai nagynénjiik, Sz. A. — elmeséléseibdl. Eztton is kdszonom, hogy
megosztottak velem emlékeiket, dokumentumaikat, fényképeiket. Tovabbi fontos forras Papp
Vilmos Negyvenegy prédikdtor. XX. szdzadi magyar ,,gdlyarab”-prédikdtorok cim( konyvsoro-
zatanak 6todik kotete,* melyben Szigethi Andrast is bemutatja.” A tanulmany tovabbi alapjat
az a néprajzi terepmunka képezi, melyet 2019-2025 kozott az Ormansagban él6 vagy onnan
elszarmazott emberek kozott végeztem. Az elmult hat év soran kozel 100 félig strukturalt,
hangrogzitéses interjut készitettem osszesen 81 személlyel. Koziiliik tiz f6t interndltak a Horto-
bagyra vagy internaltak gyermeke, hat {6 olyan ormdnsagi szarmazasu, kulaklistdra kertilt sze-
mély vagy annak leszarmazottja, akiket ugyan nem hurcoltak el, de vagyonukat allamositottak,
négyen pedig ormansagi reformatus lelkészek gyermekei.

Elézmények

Szigethi Andrds 1930. marcius 20-4n sziiletett Vajszlén. Edesapja, dr. Szigethi Kdlman Sellyén
volt segédjegyz6, majd Csanyoszréban korjegyz6. Apai nagyapja, Szigethy Karoly Zalatan volt
tanito, az igazi ormdnsagi gyokereket azonban édesanyja, Pallag Ilona csaladja jelentette,
Vajszlo tehet6s és hitbuzgd reformatus parasztcsaladjainak egyikeként. Szigethi Andrast sziilei
katonatisztnek szantak, és beirattdk a kdszegi hadaprodiskolaba, ahol az iskola reformatus hit-
tanoktatoja, Biré Sandor

»kell6 idében felvildgositotta sziileit, hogy fiuk inkabb papnak, mint katonanak val6”.¢

Ezutan a pécsi Nagy Lajos Gimnaziumba keriilt, ahol 1949-ben érettségizett. Mar a kozépisko-
lai évek sem teltek gondtalanul, 1945-t6l csaladja életében jelents véltozasok kovetkeztek be.
Edesapja kozel egy évre vizsgilati fogsédgba keriilt Pécsett. Ezalatt Szigethi Andrés és 1933-as
sziiletést Occse, azaz két tizenéves fiatal, fa fuvarozasaval tartotta el a meglehetdsen népes,
az Ot testvérrel és a nagysziilokkel egytitt kozel tiztagu csalddot.” Végiil édesapjat nem itélték el,
am B-listara keriilt — mint ,,szellemi kulak™ —, igy egy ideig csak segédmunkasként tudott
elhelyezkedni.’ Csaladjatol tavol, egy pécsi szallitovallalatnal dolgozott. Bar Szigethi Andras
és testvérei iskolaztatdsa sem volt zokkenémentes, nem tették szamukra lehetetlenné a fels6-
oktatasban vald részvételt.'” Ugyanakkor a vajszloi partvezetés igyekezett Andrast eltériteni

* Papp 2011.

> A lelkész gyermekei azt feltételezik, hogy a szerz édesanyjukkal, esetleg mas csaladtagokkal is készithetett
riportot, 4m 8k akkor nem tudtak errél. Edesanyjuk halala miatt végiil hozzéjuk juttatték el a tiszteletpéldanyt,
melynek olvasasakor maguk is ismeretlen részletekre bukkantak, példaul sziileik titkos elsé hdzassdganak
torténetére.

¢ Papp 2011: 215.

7 ,Azt lattam, hogy édesapam profi modon tudott fat vigni. Gyerekkoromban a kertben vagtunk egyiitt fat és
hét nem értelmiségi modon allt a kezében a fejsze nyele...” SzA (1955)-sal késziilt interju részlete.

8 SzA (1955) kozlése alapjan.

? Gyermekei iskolai dokumentumaiban is igy szerepel: , Az én altalanos iskolai bizonyitvanyomnak az els lap-
jan az adatok ugy voltak felvéve, hogy apja neve Dr. Szigethi Kdlmadn, foglalkozasa segédmunkas” SzG (1945)-
vel késziilt interju részlete.

10 8zG (1945), Szigethi Andrés 6ccsének kozlése alapjan.
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1. kép. Szigethi Andras 2. kép. Szigethi Andras
a készegi hadaprodiskola novendékeként végzbs budapesti teologus hallgatoként 1954-ben
(A Szigethi csalad archivumabol) (A Szigethi csalad archivumabol)

A Hﬂuc;;,rgs;\%

Taldlkozunk 1364-ben.

MMolnér Andeds Bécskai Antal  Taragd Tibor  Tth A.Tands Zsengellée Jzsef Czovek Olivér Hegedlis Lordnt Bdlint Zoltdn  Bolyki Janos

3. kép. Az 1954. évi végzs tabld a Budapesti Reformatus Teoldgiai Akadémian
(A Szigethi csalad archivumabol)
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a teologiai tanulmanyoktdl, az egyetemi évek alatt pedig munkaszolgalati behivéval is probal-
tak eltantoritani hivatasatol, mindhiaba."" Az egyetemi évekrdl Papp Vilmos igy ir:

»Azonnal beiratkozott a budapesti teoldgiara. (A felvételin ketten maradtak utolsénak.
Megkérdezte tarsatdl: «Te meg tudnal-e halni a hitért?») Alig kezdte el tanulmanyait (nagy
szorgalommal,) a katonai hatésagok munkaszolgalatra hivtak be, s majd két évet veszitett.
Az ilyen «behivék» célja az volt, hogy eltéritsék az illet6t a lelkészi hivatastol, vagy besu-
gasra épitsék be. Egyik sem sikeriilt. Leszerelve irtdzatos ambiciéval latott neki a tanulas-

nak, hogy utolérje évfolyamtarsait'>

Kuldkiildozés, hatarsav, interndldsok

1948-t6l a Magyar Kommunista Part teljes politikai diktaturat vezetett be Magyarorszagon.
Alig harom év alatt felszamolta az 6sszes partot, dllamositotta a szénbanyakat, az ipari tizeme-
ket, a bankokat, a kereskedelmet, és megsziintette a tézsdét. A kozélet, a gazdasagi élet és az
egyhazi élet szamos szerepldje ellen koncepcids per indult, vagy bebortonzéssel, internalassal,
kivégzéssel tavolitottak el 6ket a tarsadalombol. (El6zményként még 1945-ben kiiktattak az
arisztokraciat és az ari kozéposztalyt, majd a polgarsag kertilt sorra.)"

A mez6gazdasagi és iparpolitika a szocialista tarsadalom kialakitdsanak aldrendelten
valésult meg. Ehhez a mintat a Szovjetuni6 adta, mely szerint a mezégazdasag volt hivatott
el6allitani az iparositds anyagi alapjait. A nagyobb tomegt aru eléallitasara képes, nem csak
csaladi munkaer6t felhaszndld mezdégazdasagi tizemeket fel kellett szamolni, hiszen ujrater-
melték volna a kapitalizmust. Mindkét cél megvaldsitasat szolgélta a szintén orosz mintara
»kuldk’-oknak nevezett nagygazdak ellen foganatositott politikai és gazdasagi intézkedések
sora, progressziv adoval és beszolgaltatasi kotelezettségekkel sujtottak, és elmozditottak Gket
a falvak vezetésébol."

A kulakgazdasagokat 1948-1949 forduldjan irtak ossze. 1949-1953 kozott velitk szemben
280 000 biroi, tigyészi, renddrségi és tandcsi eljarast inditottak, atlagosan kulakonként négy
tigyet. E médszerek Magyarorszagon a parasztellenes politika eszkozei koziil a legméltanytala-
nabb eljardsok kozé tartoztak. Id6vel mezdgazdasagi gépeiket, dllataik és foldjeik egy jo részét
elvették, allamositottdk, s e csaladokat fokozott beszolgaltatasi terhekkel sujtottak. A kuldk-
listara kertilés altalanos kritériuma 25 hold vagy 350 aranykorondnyi fold tulajdonlasa — ebbe
a kert, a sz6l6 négy-otszoros szorzoval keriilt beszamitdsra —, idegen munkaerd alkalmazasa,
nagyobb gép birtoklasa és mashonnan szarmazo jovedelem tényleges megléte volt, a gyakor-
latban azonban ettdl 1ényeges eltérések mutatkoztak. 71 603 kulakgazdasag keriilt jegyzékbe,
melybdl 25 holdnal tobb folddel csak 13 000 csalad, azaz az érintettek 18%-a rendelkezett, s6t
22 000 kuldknak egyaltaldn nem volt f6ldje. E lista idével a megfélemlités és a likvidalas eszko-

1 Szigethi Andras gyermekeinek is ugy mesélt errdl, hogy lényegében egy ,,biintet6szazad” volt a munkaszolga-

lat. Edesapjuk nyomortsigos koriilményekrdl, madzaggal felkotott csizmatalprol, hianyos felszerelésrél me-
sélt. SzA (1955) kozlése alapjan.

2 Papp 2011: 215.

¥ KovAcs 2020: 120-122.

4 JAVOR—MOLNAR—SZABO—SARKANY 2000: 981.
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zévé vilt, illetve a magasabb ado- és beszolgaltatasi terhek kirovasat volt hivatott szolgalni, hisz
a kulakoknak aranyaiban tobb terményt kellett leadni. Ha a fenti kritériumoknak megfelel6
gazda nem volt a faluban, kozépparasztot vagy polgari elemet neveztek ki ,kulak’-nak,
de meghatarozdak voltak a helyi viszonyok, személyes konfliktusok, a parttitkarok ellenszen-
ve vagy szimpatidja, s6t kiilonos jelentGséget kapott egy-egy telepiilés foldrajzi tavolsaga a Ju-
goszlav hatartol.”

A kulakiildozés legdramaibb része a kulaknak mindsitett csaladok hortobagyi internalasa
volt, mely legnagyobb tomegben az 1950-ben a Jugoszlavidval k6zos hatarszakasz mentén lét-
rehozott hatdrsavban laké csaladokat érintette. Mindez els6sorban a hatdr kozelében élék
megfélemlitését volt hivatott elérni, nehogy Tito kémjei legyenek. Jugoszlavia ugyanis 1948-
ban szakitott a Szovjetunidval, és egy viszonylag fiiggetlen, ,jugoszlav utas” fejlodést inditott
el.' Emiatt az 1950-es években Jugoszlavia és Magyarorszag kapcsolata megromlott, és a Tito-
val valo esetleges haborutdl vald félelem alapvetéen befolydsolta a hatar kozelében, igy az Or-
mansagban él6k sorsat és a térség jovojét is.”” A hatarovezetet — ahova a belépést magyar
allampolgarok szamara kiilon engedélyhez kototték — eldszor Jugoszlavia felé hoztak létre
1950-ben, a nyugati hatarovezet csak 1952-ben jott létre.'® Egy déli er6drendszer (Rakosi vo-
nala) épiilt ki a hatar mentén, és 15 km szélességben szigortian 6rzott hatdrsavot alakitottak ki.
A renddrség, az AVH, a hadsereg jelenléte erésen érzékelhetd volt a déli jardsokban.®

A hatékonyabb hatardrizet érdekében tovabbi 2 km-es, délen 500 m-es és 50 m-es hatér-
savot is bevezettek, ezekben még szigorubb feltételekkel lehetett tartézkodni. A 15 km-es Gve-
zet lakoi allando igazolvanyt kaptak, ezzel sajat megyéjiik hatarsavjaban szabadon mozoghat-
tak. A nem hatdrovezeti lakosoknak ideiglenes beutazasi engedélyt kellett kérni a lakhelyiik
szerinti els6foku rendérhatdsagon, mely csak egyetlen kozség teriiletére szolt. A kérelemhez
magancélu utazasnal is indoklast és munkahelyi igazolast is kellett csatolni. Ha megkaptak az
engedélyt, jelentkezniiik kellett a rend6rségen a hatarévezetbe valo belépés utan és a tavozas
el6tt is. Késdbb, amikor 1954-ben orszagosan bevezették a személyi igazolvanyokat, a ha-
tarovezeti lakosok alland¢ tartézkodasi jogat igazoldé engedélyt a személyi igazolvany kilonle-
ges bejegyzések rovataba pecsételték.’

A lakossag megfélemlitésére a hatarsav szinte minden telepiilésérél legalabb egy csaladot
internaltak.?! 1950. junius 22-érdl 23-dra virrado éjszaka egyetlen, igen jol szervezett akcidval
2446 személyt hurcoltak el a jugoszlav hatar melldl, ez adta a hortobagyi kényszermunka-
taborok egykori lakéinak 60%-4t.* Ekkor az Orménsagbdl 96 csaladot internaltak, majdnem
mindannyian a Polgar-Lenin-tanyara kertiltek.” Késébb, 1950. junius 23. és 1953 aprilisa ko-
z06tt, tovabbi szorvanyos interndlasok alkalmaval, vidéki varosokbol, kozségekbél, Budapest-
rél, vizsgalati fogsagbdl stb. keriilt a munkataborokba a ,telepesek™* tovabbi 40%-a. Mindez

15 KovAcs 2020: 120-122.

16 KovAcs 2020: 115-116.

7 Minderr6l bévebben lasd: Kurucz 2023.

18 BENCSIK 2011: 4.

19 HAjpU 2021: 18.

20 BENCSIK 2011: 4.

2l Hayp© 2021: 18.

2 NAGY—SAAD 2018: 8.

23 SAAD 2015b: 86-87; SAAD 2015a: 33.

#* Saad Jozsef (SAAD 2005) nyoman haszndlt kifejezés.
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Osszesen nagysagrendileg 2400 csalad, 8500 személy, koztitk gyermekek, nék és 6regek horto-
bagyi rabsagat is jelentette.®

Szigethi Andras és leendd felesége, Gyorké Magdolna mindketten olyan ormansagi csala-
dokbdl szarmaztak, melyek az 1940-es évek kozepétdl ,,rendszeridegennek” szamitottak, igy a
kommunista diktatura visszassagait mar fiatalon megtapasztaltak. Az 1948-t6l kezd6d6 kulak-
ldozés és internalas a Gyorkd csaladot is érintette. Bar a tésgyokeres vajszloi reformatus pa-
rasztcsaladnak mindossze 20 hold foldje volt, olasz tizletemberekkel kapcsolatot tartva lovak-
kal kereskedtek. J6 anyagi helyzetiiket az is mutatja, hogy megengedhették maguknak, hogy
gyermekeiket Pécsett tanittassak. Magdolna is itt végezte a polgari iskolat, am a hdboru miatt
haza kellett térnie.*®

A hatalom Vajszlon véltozatos modszerekkel nehezitette mindkét csalad életét:

»A’40-es évek végén, *50-es évek elején egyiitt voltak berendelve munkara a tandcshazara.
Hat olyan munkadra, hogy a téglak koziil kézzel kellett gyomlalniuk a fiivet. Tehat tulaj-
donképpen egyfajta biintetémunkaként rendelték be 6ket és akkor volt valaki, aki szidta
ket, meg néha kidllitottak valakit, hogy szidja a tobbieket. Es hét teologusként édesapat
is nyari sziinet alatt berendelték és ott meg is verték. Edesanydm szerint, hogyha nem
megy utdna és nem csap larmat, akkor, 6 azt mondta, hogy agyon is verték volna*’

A Gyorké csaladbol Magdolna nagybatyjat, Gyorké Gyulat (1911), aki vendéglét és fogadot
tizemeltetett Vajszlon, 1950-ben internaltak. Sok ormansagi sorstarsaval kozosen a Lenin-ta-
nyara hurcoltak.” Magdolna — vélegényének koszonhetéen — megmenekiilt, am ennek ko-
riilményeit olyannyira hallgatas 6vezte, hogy sajat gyermekeik is csak Papp Vilmos 2011-ben
megjelent irdsabdl értesiiltek sziileik elsd, titkos hazassagarol. Feltételezésiik szerint édesany-
juk mesélhette el a szerzének, de hogy mikor, arrél szintén nem szamolt be a csaladnak. Papp
igy ir Szigethi Andrasrol:

»A kovetkezd viszontagsag megértéséhez azonban tudnunk kell, hogy az ormaénsagi
Vajszlon sziiletett, édesapja itt volt jegyz6. Maga tiz éves koraig itt nevelkedett. Volt egy
gyermekkori szerelme, Gyork6é Magdolna. Sziilei gazdalkodok. Birtokuk miatt a kommu-
nista allam «kulak»-nak mindsitette 6ket. Szigethi Andras megtudta, hogy a leany csalad-
jat, s 6t magat is 24 6ran beliili hortobdgyi kitelepitésre itélték.”” Azonnal hazautazott,
keritett két tanut, mozgositotta a tanacstitkart, s feleségiil vette Magdolnat, aki ezdltal
megmenekiilt a kitelepités aldl... Ezzel azonban Andras sulyos fegyelmi vétséget kovetett
el a teoldgian. Akkoriban ugyanis nemhogy teologus, de még segédlelkész sem hazasod-
hatott piispoki engedély nélkiil. O maga a kévetkezd vonattal Budapestre tért vissza.

» SAAD 2015a: 33.

% SzE (1958) és SzA (1955) kozlése alapjan.

77 SzA (1955)-sal készilt interju részlete.

2 HANTO 2006: 459, valamint SzE (1958) és SzA (1955) kozlése alapjan.

» Bar a hatarsavbol minden el6jel nélkiil hurcoltak el a csaladokat, terepmunkdm sordn tovabbi hdrom olyan
konkrét esetrdl szereztem tudomast, amikor egy-egy csaladot — elsésorban az 4llamigazgatdsban dolgozd
joakaro — valahogy el6re értesitett és jo tandcsokkal latott el az internaldssal kapcsolatban. Dr. GM (1942),
TZs (1946), SzM (1941).

176



»Kifelé nyilik a motorvonat ajtajal” — Lelkész a hatarsavban
»r,_’X(vi‘

Meggyonta az tigyet dr. Papp Laszlonak, a teologia féigazgatojanak. A nagy professzor
hihetetlen bolcsességgel kezelte az tigyet. Szigoru titoktartasra kotelezte az »ifji férjet«.
Legjobb baratai és évfolyamtarsai is csak az V. évfolyam elvégzése utan értesiiltek a dolog-
rél. Amikor 1954. szeptember 17. napjan megkapta az abszolutdriumot, aznap templom-
ban is megeskiidott parjaval. Ugyanaznap lett az ormansagi Kovacshidan segédlelkész,
1955 szeptemberében pedig megvalasztott lelkész. S az is maradt haldla napjaig, 1993. ja-
nudr 23-ig”*

Bar errdl Papp Vilmos nem irt, Szigethi Andras teoldgiai tanulmanyainak utols6 két évét dé-
kani engedéllyel — azaz az emlitett Papp Laszlé engedélyével — Osszevonva végezte el. Gyer-
mekei szerint talan csalddja ellehetetlenitett anyagi koriilményei miatt sietett mihamarabb al-
lashoz jutni. Minden bizonnyal feleségéhez igyekezett hazatérni. 1954-ben a kovacshidai paro-
kidn kezdték meg kozos életiiket, hazassagukbol két gyermekiik sziiletett, 1955-ben fiuk Sz. A.,
1958-ban pedig lanyuk, Sz. E.*!

4. kép. Gyorké Magdolna és Szigethi Andras eskiivéi képe, 1954

A csaladtagok elmesélése szerint a Szigethi csalad is rajta volt az interndlasra keriilé csaladok
listajan, de egy ismerés kozbenjart, igy az 6t gyermekre vald tekintettel végiil otthon marad-
hattak.*? Interjuim alapjan kijelenthetd, hogy az 1950-es években erdsen jelen volt az egész

0 Papp 2011: 215-216.

' A zart hatdrsav miatt a gyermekek keresztel6in sem minden felkért keresztsziilé tudott részt venni. 1955-ben
fiuk, Sz. A. keresztel6jén a kortars és ifjukori jobarat, ifjabb Kiss Géza — a hires kakicsi lelkésznek, dr. Kiss
Gézanak a fia — és felesége, F. M. nem tudtak jelen lenni a szertartdson, mivel nem kaptak belépési engedélyt
a hatdrsavba. Csak joval késébb, 1960-t6l tudtdk latogatni keresztgyermekiiket, egyben az 1947-ben elhunyt
Kiss Géza sirjat is. A keresztel6k problémaja forditva is hasonlé nehézségekbe titkozott. Szigethi Andrést nem
engedték ki a hatarsavbol, igy nem lehetett ott Géza bardtja els6 gyermekének keresztelGjén. Ifj. KG-né
FM (1936) kozlése alapjan. Harom évvel késébb, 1958-ban Sz. E.-t Szabd Lajos tartotta keresztviz ald a kovacs-
hidai templomban, de ehhez nem kis kockdzatot vallalva be kellett szoknie a hatarsavba. Felkéredzkedett egy
lovaskocsira, feliilt a bakra a kocsis mellé, mint aki a fogathoz tartozik, és valahogy nem vették észre, igy jelen
tudott lenni a keresztel6n. SzE (1958) és SzA (1955) kozlése alapjan.

32 SzA (1955) és SzG (1946) kozlése alapjan.
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térségben a félelem, hogy legkézelebb vajon kiket visznek el. Ugyanakkor az internalasokrol
még évtizedekig nem mertek beszélni sem az elhurcoltak, sem az otthon maradottak. Szigethi
Andras Occse, Sz. G. (1945) példaul emlékszik, hogy gyermekkoraban a veliik szemben lako
csaladot is internaltak, és a csalad is varta egy darabig, hogy vajon mikor viszik 6ket. Ez el-
maradt, de sosem beszéltek errdél sem otthon, sem ugy éltaldban a telepiilésen. Legaldbbis
Geldtte, akkor 5-6 éves gyermek el6tt nem, ahogy hallgatds Gvezte még a csaladon beliil apja,
dr. Szigethi Kalman megproébaltatasait is. Soha nem beszé€lt a vizsgélati fogsagrol.”® Szigethi
Andras és felesége ugyanigy igyekeztek gyermekeiket hallgatasukkal megkimélni és megvéde-
ni. Sz. A. és Sz. E. gyermekként tudtak példaul, hogy Gyorké Gyula nagybatyjuk néhany évet
Hortobagyon toltott, ahonnan képeslapokat is hozott, aztan pedig nem johetett haza, és még
par évig Pécsett lakott, de hogy ez valéjaban mit jelentett, miért volt ott, mi tortént vele és rab-

13* visszaemlékezéseibdl

tarsaival, errdl sosem beszéltek otthon. Mar felnéttként, dr. Breuer Pa
tudtak meg, hogy vendégldje miatt be akartak szervezni tigynoknek, am kifogasokat keresett,
ezért internaltak.* Ezt a Hortobagyon mesélte el rabtarsainak, akik — mikor a rendszervaltas
utan a tarsadalmi diskurzus szintjén megjelenhetett ez a téma — tobben kozzétették emlékei-
ket, koztiik Breuer P4l is.

Ugyanigy hallgatas ovezte Szigethi Andras 1956 utani megprobaltatasait is, mikozben a
maguk szintjén kisgyermekei is részesei és aldozatai voltak, ahogy a hatarsav fokozott katonai
ellendrzését és elzartsagat is megtapasztaltak egészen 1989-ig. A déli hatardvezetet ugyanis
csak ekkor sziint meg végleg, a 87/1989. (VIL. 31.) MT rendelet értelmében.* Ugyan 1955-ben
mar idejétmultnak tekintették, és egyszer 1956. marcius 15-i hatallyal megsziintették, az
aknazarat és a szogesdrotakadalyokat (az tigynevezett elsé vasfiiggonyt) felszamoltdk, és a nem
buintett miatt Kitelepitett személyek, azaz a Hortobagyrol 1953-ban szabadult internalt csala-
dok korlatozas nélkiil visszatérhettek lakohelyiikre.”” Ez azonban nem tartott sokaig. A part-
allam 1957 elején visszaallitotta a déli hatarovezetet, mert felismerte, hogy a hatardrizet libera-
lizalasa hozzdjarult ahhoz, hogy az 1956-os forradalom leverését kovetd megtorlasok el6l
menekiil6k konnyebben szokhessenek nyugatra Ausztrian vagy Jugoszlavian keresztiil. Erre
Sz. A. igy emlékezik:

»A hatdrsav fennalldsa még a 70-es évek kozepén is gyakorlat volt, emlékszem, hogy vagy
a harkanyi allomason, vagy Ipacsfa el6tt szinte mindig igazoltattak, igaz, ekkor mar nem
a »lancos kutya« 16zung jegyében, hanem a disszidalasi kisérleteket megel6zend$.”*®

#52G (1946) kozlése alapjan.

A Recski Szévetség Baranya megyei Hortobagyi Tagozata néhai elnoke, 1950-ben szintén a Hortobagyra in-
ternalt személy.

» Err6l dr. Breuer Pél egy 2016-ban késziilt videdinterjuban igy emlékezik: ,Vajszlon a kozségi kocsmat bérelte
egy volt kdmtives. Mar ugy értem, hogy szakképzettsége kdmtives volt. Attol ugyanezt kérték, az meg azt
monda: »Kérem, vagy a froccsot mérem a séntésben, vagy odaiilok a kartyazok kozé, és kiprovokalok politikai
kérdéseket.« »Oldja meg!« »Nem tudom!« Kitelepitették” (Forras: Csaladtorténet: Dr. Breuer Pl (1923-2016)
portréja Pécs (2016.02.18.), https://www.youtube.com/watch?v=QRCGM4tB]_s (Letoltés ideje: 2025. 03. 29.)

6 87/1989. (VII. 31.) MT rendelet a nyugati és déli hatdrsav megsziintetésérdl (Forras: https://jogkodex.hu/
js2/1989_87_mt_rendelet_6049377) Let6ltés ddtuma: 2025. 05. 21.

7 BENCSIK 2011: 7-8, b6vebben errél lasd: Kurucz 2023.

3 SzA (1955)-sal készilt interju részlete.
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Beszervezési torekvések és renddri feliigyelet

A mezdgazdasag szocialista atszervezésével parhuzamosan zajlott az egyhdzak ellehetetlenité-
se, a vallasi, hitéleti funkciok megtorése. Mig a Rakosi-diktatiraban a megfogalmazott cél az
egyhazak megsziintetése volt, késébb, belatva, hogy az nem fog sikeriilni, a partallam a hosz-
szabb ideig elnyilé megtorést, megfélemlitést alkalmazta. Am az egyhazi személyek elleni bru-
talis fellépés nemcsak a Rékosi-korszak sajatja, hanem a Kadar Janos nevével fémjelzett dikta-
tura elsd szakaszara is jellemz6 volt, ugyanugy torténtek papgyilkossagok, zajlottak politikai
perek, 1957-1961 kozott kiillonbozé eljarasok soran papokat, lelkészeket, vilagi hivoket itéltek
el. Az 1956-0s forradalmat kovetéen Kadar az egyhazakat meg akarta torni és fel akarta hasz-
nélni hatalma megszilarditasahoz, hisz a korlatozasok ellenére tovabbra is komoly tarsadalmi
befolyassal birtak a varosokban és vidéken egyarant, igy fontos volt az egyhazi vezetdk és a
beosztott papok, lelkészek politikai magatartasa.*

A megfélemlités, a mindennapi presszié Szigethi Andras hétkoznapijait is atszétte 1956
utan kozel 10 évig, am még szlikebb csalddja korében is csak keveset tudtak ennek részleteir6l.
A politikai nyomasgyakorlas elsésorban talan a lelkész személyének és nem a hatérsavon belii-
li pozicidjanak szolt, ugyanakkor ez is tirtigye lehetett a fokozott ellenérzéseknek. ,,Kalvarigja”
részleteitél nemcsak kisgyermekeit, de fiatalabb testvéreit is igyekezett megkimélni. 16 évvel
fiatalabb 6ccse példaul csak nagy vonalakban tudott lelkész batyja megprdobaltatasairdl.*
Az éjszakai renddri ellendrzések a hétkoznapok részét képezték a kovacshidai parokian. Oka,
de még inkabb a beszervezési torekvések miatti tiriigye az volt, hogy a lelkész az 1956-os for-
radalom napjaiban habozas nélkiil az élet ujjaszervezoi kozé allt, sét, megvalasztottak a Nem-
zeti Bizottsag elnokének. Vigyazott a forradalom tisztasagara és megakadalyozta, hogy a helyi
partvezetdknek bantédasuk essék. A restaurdcié utdn a hatalom ezt évekig tart6 rend6ri zak-
latassal ,halalta meg”, ami nemcsak személyére, de gyermekeire is kiterjedt.* Papp Vilmos
adatai szerint a konventi iroda jogi osztdlya még 1958 janudrjaban is mint rendori feliigyelet
alatt allo lelkészt tartotta szamon.*? Ezt igazolja az aldbbi, Szigethi Andras altal 1958 4prilisa-
ban atvett és alairt példanya annak a hatarozatnak, melyet a Baranyamegyei Rend6rfékapitany-
sag allitott ki arrdl, hogy tovabbra is fenntartjak a rendérhatosagi feliigyeletet, ami ala 1957.
oktober 22.-én helyezték a lelkészt (1. dokumentum).

Ez azt jelentette, hogy nem hagyhatta el a falut rendéri engedély nélkiil, naponta csak
néhany ordra hagyhatta el otthonat, vendégeket nem fogadhatott, id6rél idére kihallgatasra
vitték, sotétedés utan pedig barmikor ellenérizhették, hogy otthon van-e. Ezt rendszeresen
meg is tették, altaldban éjfél utan. Még 1959-ben is feliigyelet alatt tartottdk, zaklattédk és min-
den aron be akartak szervezni besugénak.*

Gyermekei is megélték ezeket a nehézségeket. Az akkori emlékeiket kés6bb rokonaik, el-
s6sorban apai nagynénjiik, Sz. A. (akivel édesapjuk nyilvdnvaléan bizalmi viszonyban volt),
illetve édesanyjuk egészitették ki, értelmezték szamukra. A paréves Sz. A. (1955) legelsé em-

¥ S06s2019: 168-169.

1 SzG (1946) kozlése alapjan.

4 SzE (1958) és SzA (1955) kozlése alapjan.
4 Papp 2011: 216.

4 Papp 2011: 216.
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lékképe gyermekkorabol az 1956-os forradalom
napjaiban titkdrnak valasztott L. J. ideges sétalasa
a halészobdban, melyet tizenéves koraban segitett
édesanyja értelmezni:

»Valamikor tizenegynéhany éves koromban
rakérdeztem édesanyamnal, hogy ezt én csak
almodtam, vagy valdsag, hogy a racsos kis-
agyban vagyok a haldszobaban [...] és ott
latom a titkdr bacsit, és hogy keriilt oda? Es
akkor édesanydm mondja, hogy igen, egyszer
volt ilyen, ’56 utan, amikor is elkezdédtek a
repressziok. Elkezdddtek a vizsgélatok, hogy
ki mit is csinalt *56-ban, és hat igy mondta,
hogy reszketett, mint a nydrfalevél és jott

édesapahoz, hogy ha kihallgatjak, akkor mit

4

fog mondani az & szerepvallalasarél? Edes- 1. dokumentum. A Baranyamegyei
Rendérfékapitanysag hatdrozata
Szigethi Andras rendérhatosagi feliigyeletének
meghosszabbitasarol, 1958. aprilis 25.
Ez a minden az volt, hogy 6t megvalasztottak (A Szigethi csaldd archivumabol)

anyam mondta, hogy édesapam megnyugtat-
ta, hogy ne féljen, mindent magara vallal.

a nemzeti bizottsag elnokének és tartott egy

beszédet. [...] Ebben a beszédben, kérdeztem édesapat, hogy mit mondott? Azt mondta,
hogy azt mondta, hogy maradjanak békességben, ne bantsanak senkit. Ez igy is volt, nem
volt ilyen. [...] Visszatérve a halészobahoz, tehat amikor odajétt, hogy megbeszéljék,
hogy legalabb egyféle dolgot mondjanak, illetve hogy héat mit is fog édesapa mondani, ha
kérdezik, és akkor jottek temetést bejelenteni [...] és nem akarta a titkar bacsi, hogy ott
lassak, meg hat édesapa sem, és akkor bekiildték a halészobaba, mert a verandan fogadta
mindig azokat, akik hivatali iigyben jéttek. [...] Es akkor 6 ott jarkalt, és én ezt a képet
megjegyeztem. Tehat ez az egyik els6 emlékképem egyaltalan. Ez valamikor mar ’57-ben
lehetett”**

A Nemzeti Bizottsag elnokévé a legkivalobb személyeket vélasztottak meg mindenhol, s egy
ilyen tisztség a forradalom leverése utan elég volt ahhoz, hogy akar felakasszanak valakit.
Am nem ez volt a cél. Szigethi Andrést rendéri feliigyelet ald helyezték, és szinte barmilyen
aron besugot akartak bel6le csindlni, mert erre volt sziikségiik a retorziot végzé elvtarsaknak,
és feltehetéen a lelkész koztiszteletben allo személye lett volna erre a legalkalmasabb a faluban.
Raaddsul az 1956-0s szerepvillaldsa miatt zsarolhat6 volt. A rendori zaklatas évekig része ma-
radt a Szigethi csalad mindennapjainak:

»A halészoba kapcsan még volt egy emlékkép, ez mar vildgosabb. [...] Két bejarat volt
a hazba és az én kisagyam pont szemben volt az egyikkel. Tehat amikor a géppisztolyos

4 SzA (1955)-sal késziilt interju részlete.
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renddr jott ellendrizni, hogy otthon van-e éjszaka, arra én pont ralattam. Ez mar egyértel-

md, tiszta emlékkép*

— emlékszik vissza kisded kordra Sz. A.

»Errél az id6szakrol én csak annyit tudok, hogy édesanya mondta, hogy szamtalanszor
rajuk torték az ajtot éjjel [sir], ugye jottek a pufajkasok, a géppisztolyosok és korbealltak
az agyat. A batyam akkor volt mdsfél éves korulbelill, és hogy ott szoptatta, mert sirt, ugye
megijedt, hogy korbealltak a fegyveresek.* Orditoztak, mindent szétdobaltak, kerestek
valamit. Akkor fol is szereltettek cseng6t, mert azt hitték, hogy esetleg nem halljak,
dorombolnek, és hogy ne verjék szét mindig az ajtét. De tulajdonképpen nem ez volt a
lényeg. Az volt a cél, hogy félelmet keltsenek és ezért torték rajuk sokszor direkt az ajtot
[...] rogton puskatussal.”*’

A fentiek miatt a kovacshidai pardkidn szerelték fol kozel s tavol az Ormansagban az elsé csen-

got,

de az asztalos ennek ellenére gyakori vendég volt a pardkian.*® Szigethi Andras pedig a

rendérségen:

,Edesapanak minden nap jelentkezni kellett a rendérségen. Kémesre kellett mennie, meg
ugy tudom, hogy idénként taldn Sikldsra is. Errél csak annyit tudok, amit édesanydm
néha elejtett, hogy megverték tobbszor és volt, hogy kinoztak kiillonféleképpen [sir], nem
engedték ki WC-re példaul egész nap,” meg ilyenek. Ennyit tudtam. A haldluk utdn a
nagynéném mondta el, hogy igazabol mi volt. Tehat ez ment éveken keresztiil, nem is tu-
dom ’61-ben még rendéri feliigyelet alatt allt és talan a ’63-as amnesztiaval, vagy nem
tudom, tehat '63-ig még keményen akasztottak ['56-osokat — a szerz8] tobbszor egy év-

ben és hat mindendron prébaltak ravenni, hogy irja ald a ITI/III-ast*°

Mivel a tisztelend6nek a rendéri feliigyelet miatt be kellett jelentenie, ha lelkészi értekezletre

indult, és emiatt elhagyta volna a falut, ilyenkor gyakran egy autd varta a kovacshidai vonatal-

loméson. Ertekezlet helyett Pécsre vitték a 1848-as téri rendérkapiténysdgra, ahol kiilénbézé

moédon kinoztak, zsaroltak. A lelkész végiil megkereste Sz. I.-t, a Dunamelléki Reformatus

Egyhdz piispokét — akirdl feltételezte, hogy némi hatalma is lehet —, és elpanaszolta neki,

hogy nem hagyjak békén és minden aron be akarjak szervezni. A valasz erre mindossze egy

arra vonatkozé kérdés volt, hogy ezt miért mondja el a plispoknek.” A rendszer igyekezett

45

46

47

48

49

SzA (1955)-sal késziilt interju részlete.

Gyorkd Magdolna ezekrdl a jelenetekrdl, és hogy az AVH-sok elétt kellett szoptatnia siré kisgyermekét,
komaasszonyanak, ifj. KG-né FM (1936)-nak is tobbszér panaszkodott. Ezek az események hosszu tavon is
megviselték, idegrendszerét meggyengitették.

SzE (1958)-vel készitett interjui részlete.

SzA (1955) kozlése alapjan.

Ez azért is volt kellemetlen, mert a kommunista diktatira révén anyagilag is teljesen ellehetetlenitett lelkészi
1ét szegénységében az egyetlen rendes ruhdja, amelyben az istentiszteleteket tartotta és a lelkészi értekezletre
jart, nem mehetett tonkre. SzA (1955) kozlése alapjan.

SzE (1958)-vel készitett interjua részlete.

SzA (1955) kozlése alapjan.
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a partallamhoz lojalis, ,haladonak” mondott egyhazi személyeket felhasznalni példaul az agi-
taciora,” s nyilvan csak az egytittmiikodék maradhattak magasabb poziciéban. A lelkész nem
kapott tehat segitséget egyhdzatol a kommunista diktatira gépezetével szemben. Magara ma-
radt onmaga és szerettei megvédésében, hiszen gyermekeivel is zsaroltak a rendérségen:

»~Aztan egyszer mondtak neki, hogy tonkreteszik a csaladi életét. »A gyerekét nem félti?«

— kérdezték téle. »Kifelé nyilik a motorvonat ajtajal«”

Fels6 tagozatba késziil6 fianak hamarosan minden nap a kozeli Harkanyba kellett volna utaz-
nia vonattal, s az elbeszélések alapjan e motorvonatok peronjanak ajtajai valoban megbizhatat-
lanul miitkodtek. Elég volt nekitamaszkodni, és néha magatodl is kinyilt, igy nem lett volna ne-

héz ugy kilokni rajta egy gyermeket, hogy az balesetnek t(injon.**

»ugye nem volt hajland¢ alairni a beszervezési dokumentumot, és akkor elkezdtek nyo-
mast gyakorolni nem csak rd, hanem példaul ram is. [...] Enszerintem arrél volt sz6, nem
akart h6skodni, nem akarta a tiirelmiiket tdlfesziteni, mert annak én ittam volna meg
a levét valdszintleg. A hugom kisebb volt, ugye harom évvel fiatalabb, tehat én voltam az,
aki sebezhet6bb voltam ilyen tekintetben.”>

Tény, hogy a fenti el6zmények utan Szigethi Andras 1959-ben alairt valamiféle beszervezési
dokumentumot,* igy par honapig mint III/III-as tigynok szerepel egyes nyilvantartasokban.
Ennek konkrét el6zménye feltehet6en az volt, mikor egy alkalommal Kovacshidarol nem a
rendérségre, hanem Pécsre, a Nador Szalloba vitték, és egy prostitualttal zsaroltdk meg.”

»odavittek egy prostitualtat, és azt mondtak neki, hogy ha nem irja ala most azonnal, ak-
kor idehozzdk a presbitereket, kuratorokat és megmutatjak, hogy mit miivel a papjuk Pé-
csen, hogyan tolti az idejét. Es akkor alairta, hogy j6, rendben”*

Tartotisztje innentSl nem a beszervezés, hanem jelentései tartalma miatt zaklatta, és val6szini-
leg fiat is ekkor érték atrocitasok.”® Kovacshidan a hazafelé tart6 alsé tagozatos Sz. A.-t ugyan-
is tobb esetben idegenek kovették:

,En az iskoldbdl hazafelé egy szdz méteres szakaszt az orszdgtiton kellett menjek a hata-
mon a taskdval és volt ugy, hogy ott volt egy autd és kiszallt beléle egy ember és utdnam

52 Csik6s—O. Kovacs 2023.

3 SzA (1955)-sal késziilt interju részlete.
 SzA (1955) kozlése alapjan.

3 SzA (1955)-sal készilt interju részlete.

% Kosa 2010: 28.

7 SzE (1958) és SzA (1955) elbeszélése alapjan.
8 SzE (1958)-vel készitett interju részlete.

¥ SzA (1955) és SzE (1958) kozlése alapjan.
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futott és ram kiabalt, hogy kiheréllek, kiheréllek és futott, dobogott utanam. Hat én egy

trappban mentem hazaig ilyenkor. Ez tobbszor is el6fordult.”®

Ugyanezt — taldn valamiféle politikai nyomas hatasara — az egyik ismerds falubeli is meg-
csinalta, akitdl a lelkész meg is kérdezte, hogy miért ijesztgeti gyermekét, am tettét elbagatelli-
zalta.s!

Par hénap utan a lelkész ,,sajat elhatarozasbol™®* megtagadta a ,egylittmiikodést” a hata-
lommal. Hogy ez pontosan mikor tortént, gyermekei szintén nem tudjak:

»Ezt mondom, a nagynéném, nagybatyamék mondtak el, hogy mi tortént és hat, hogy
6szinte legyek, akkor nétt igazan nagyot apukdm a szememben, hogy ezt igy felvéllalta.
Azt mondtak, hogy igazabdl ugye aldirta — mert akkor hirtelen ezt az 6riasi szégyent, ezt
nem tudta volna elviselni, amit ott muveltek vele [a gyiilekezete el6ljaroi el6tti megszégye-
nitését — a szerz6] —, hogy id6t nyerjen és elrendezze a dolgait. A bestigast nem birta
vallalni, és nem is akarta. Akar az élete dran sem.”®’

»A nagynéném azt mondta, hogy édesapa megkereste a nagyapamat Vajszlon és mondta,
hogy ha valami torténne, akkor vegye magahoz a gyerekeket meg a feleségét és probalja
Gket megvédeni. A kovetkezd talalkozds alkalmaval azt hiszem azt mondta a tartétisztnek,
hogy nem érdekli, ha felakasztjak, akkor sem fogja csinalni.”®*

Az utolsé mondat 1959-ben azonban nem olyan metaforikus értelemben hangzott el, mint
ahogy ma konnyen érthetjiik, hiszen 1945 és 1961 kozott szamos komoly csapas érte az egyha-
zak papjait, lelkészeit. Amellett, hogy az egyhazak vagyonat és intézményeit, azaz a foldeket,
iskolakat allamositottak, a szerzetesrendek mikodési engedélyét megvontak, szamos szemé-
lyes tamadas érte az egyhaz képviseldit. A terror, a megfélemlités keretében gyakran alaptalan
vadakkal tartoztattak le egyhazi (és vilagi) személyeket, és akar komoly borton- vagy halal-
biintetéssel, internalassal, kényszermunkaval sujtottdk 6ket.® Raadasul Szigethi Andrast az
1956-0s szerepvallalasa okdn akar ki is kivégezhették volna. Hogy mindezek utdn mégis ,,bé-
kén hagytdk” a lelkészt, egyrészt talan annak koszonhetd, hogy belattak, nem érdemes tobb

energiat ,,pazarolni rd’, és
»tudomasul vették, hogy nem tudjak zsarolni a tovabbiakban semmivel’%

masrészt mar a kadari konszolidacio is szerepet jatszhatott ebben.

80 SzA (1955)-sal késziilt interju részlete.
1 SzA (1955) kozlése alapjan.

02 Kdbsa 21010: 28.

6 SzE (1958)-vel készitett interju részlete.
4 SzA (1955)-sal késziilt interju részlete.
% S06s 2019: 168-169.

8 SzE (1958)-vel késziilt interji részlete.
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Mindezek ellenére az eldzmények a csaladot szétszakitottak. A zaklatdsok és fenyegetések
miatt féltették gyermekeiket, ezért fiuk 1965-ben tizévesen nagynénjéhez koltozott Budapest-
re, és ott fejezte be az altalanos iskolat, mig harom évvel fiatalabb hugat a lelkész minden nap
elkisérte az iskolaba.”” Elkoltozésére Sz. A. igy emlékszik vissza:

LEn tulajdonképpen attol kezdve csak a sziinid6kben voltam otthon, a téli sziinetben és a
nyari sziinetben. [...] Amikor kifordult a Trabant a tanacshaza el6tt, akkor ugy éreztem,
hogy megszakad a szivem.®®

Ez az elszakitottsag nyilvdn tovabb novelte azt a kommunikdcids hidtust, mely a lelkészre gya-
korolt politikai nyomas részletei koriili hallgatassal irhat6 le. Az pedig, hogy 6nmaga sajat
maga hogyan élte meg a vele torténteket, gyakorlatilag nem feltarhaté szamomra, lényegében
annyi tudhatd, hogy nem beszélt réla. Nem beszélt rola otthon sem, igy a korra jellemz6 gya-
korlat folyomanyaként konnyen maradt a hallgatds homalyaban.

Osszefoglalva: Szigethi Andrés lelkész és az dllambiztonségi szervezet kozétti kapcsolatot
csak a fenti ismeretek figyelembevételével szabad értelmezni. Terepmunkam alapjan Szigethi
Andrés és csalddja a kommunista diktatira dldozata és nem kiszolgéléja volt. Irdsom elején
emlitettem Kosa Laszl6 tanulmanyat,® mely a reformatus lelkészt is felsorolja a ITI/III-as {igy-
nokok kozott. A Thémdban Kosa egy 2008-ban elhangzott el6adasat jelentette meg. Ez elindi-
tott egy folyamatot a Magyar Reformatus Egyhazban, amely — ahogy mér irtam — nem targya
ennek a tanulmanynak, ezért csak réviden utalok ra. A torténteket erds biralat érte Bolcskei
Gusztav plispok, a Magyarorszagi Reformétus Egyhaz Zsinatdnak lelkészi elndke részérdl, aki
nyilatkozatahoz mellékelte a személyével foglalkozd, atvilagitd bizottsagi hatdrozatot is. Ez-
utdn a mult feltarasara tett lépések maodjat a Magyar Reformatus Egyhaz igyekezett meghata-
rozni. A 2010. évi els6, juniusi tanacskozason dontottek a zsinati tagok egy Tényfeltard Torté-
nész Bizottsag létrehozasardl, mely 2014-ig miikodott. Elsédleges feladata a korszak elnyomo
szervezeteinek az egyhazakkal kapcsolatos miikodési mechanizmusanak vizsgélata és feltardsa
volt, s hangsulyozottan nem tigynoklistdk 9sszeallitasat, hanem a torténések teljes megértését

irdnyozta el6.”

Nélkiilozés és szelid ellendllds a pardkia falai kozott

A besuigo szerep megtagaddsa utan az a fajta nyomadsgyakorlas a hatalom részér6l, mely Szige-
thi Andrasnak és csalddjanak hétkoznapjait az 1956 utani 5-6 évben feldulta, nem folytatédott.
Ugyanakkor a csaladot tovabbra is megfigyelték, gyermekei tovabbtanulasat és elhelyezkedését
nehezitették, és a szinte teljes anyagi ellehetetlenitésb6l fakadé problémak sem sztintek meg.

¢ Napjainkban ez akdr természetesnek is ttinhet, de akkoriban az apré ormansdgi falvakban a gyermekek 6n-
alldan jartak iskoléba.

8 SzA (1955)-sal készilt interju részlete.

% Kosa 2010.

70 Forras: evangelikus. hu 2010. (https://archiv.lutheran.hu/okumene_2009-2011/ujabb-konkret-lepesek-toer-
tentek-a-reformatus-multfeltarassal-kapcsolatban-2013-a-thema-protestans-lap-is-az-ugynoekkerdes-
rol-irt/?searchterm=None) Letoltés datuma: 2025. 05.15.
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A lelkészt, ha ment volna is, nem engedték elkoltozni:

»ugy gondoltak az egyhazi vezetdk is, hogy jobb, ha itt van a hatdrszélen és esetleg itt a
periférian. Ugye itt folyamatos megfigyelés alatt is volt. Hat anyukdm mindig mondta,
hogy na, ez a szembe szomszéd ez megfigyel. Ahanyszor jottek hozzank, az mindig kijott,
megkérdezte, hogy kik voltak, miért jottek, mit csindltak? Es akkor 8k elmondtak. [...]

»7]

Tehat itt azért kettds megfigyelés alatt voltunk mindig:
Gyermekei tovabbtanuldsat, majd elhelyezkedését még az 1980-as években is akadalyoztak:

»ugye ezt megmondtak mindig, hogy benniinket nem engednek tovabbtanulni, meg sem-

mit az égvilagon.””>
Sz. E.-t kétszer helyhianyra hivatkozva nem vettél fel Debrecenben az egyetemre:

»El6szor még tgy gondoltam, hogy ha teljesitek, akkor csak felvesznek, de hat nem egé-

szen ugy volt””

Masodik alkalommal megkérdezték, hogyan akar ilyen sziil6i hattérrel magyart és torténelmet
tanitani. 1978-ban, latva, hogy egyetemre még maximalis pontszamu szébelivel sincs esélye
bekeriilni, harmadszorra a Pécsi Tanarképzé Foiskolara adta be a jelentkezését. Ekkor mar
— egy ismer0s révén — képesités nélkiili tanarként dolgozott Beremenden, és az egyik kol-
légaja szolt az érdekében:

»A tanszékvezetd kérdezte, hogyhogy ennyi ponttal nem vettek fol. A kollégam akkor el-
mondta, hogy reformatus lelkész az édesapam. Erre ugy reagalt, hogy jo, levelezbre bejut-
tat, de a legnagyobb titokban, és ha valami kideriil, akkor nem ismerjiik egymast.””*

Sz. A.-t még az 1980-as években is lelkész édesapjara hivatkozva utasitottak el egyes munka-
helyeken.

A lelkészi 1ét anyagilag dltalanosan is teljesen ellehetetlenitett helyzetében Szigethi And-
rast nem engedték kiegészitd jovedelmekhez jutni, mig a tobbi lelkésznek ezt altaldban hagy-
tak. Ormansagi terepmunkam soran tovabbi hdarom reformatus lelkészcsaladbol szarmazé in-
terjualanyom is beszamolt arrdl, hogy az egyhaz és a gytilekezet rossz anyagi helyzete miatt
a parokiakon gyakran nélkiloztek. A hivek padlasat leseperték, igy nem tudtak érdemben ta-
mogatni az egyhazkozséget, az allam pedig minimalis juttatast biztositott. Ezt kiegészitendd,
a lelkészek gyakran vallaltak a nagy nydri munkak idején adminisztracios feladatokat vagy
akar fizikai munkat, aratast, cséplést is. Emellett a legtobben maguk is gazdalkodtak az 6nella-

1 SzE (1958)-vel készitett interju részlete.
2. Uo.
7 Uo.
7+ Uo.
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tas szintjén, konyhakertet mtveltek, allatokat tartottak, disznot vagtak, mint mas falubeliek.”
Am a kovacshidai lelkész szamdra mindezeket akadalyoztak:

»Edesapat nemcsak hogy nem engedték ilyen mellékkeresethez jutni, — eleinte, tehét a
’60-as években féleg, az volt ilyen szempontbdl kritikus — de példaul ugye disznét tartot-
tunk és olyan allapotban jott haza a diszno, hogy szétmarattak a kutyakkal””¢

Az ormansagi gylilekezetek és lelkészeik szamara nagy kihivast jelentett a kényszerkollektivi-
zalas és a hatarsav elzartsaga el6l megindulé erételjes migracio is,”” mely tovabb rontotta az
egykézés kovetkeztében is elnéptelenedd és eloregedd egyhdzkozségek helyzetét. Ez a folyamat
1970-es évekre csucsosodott ki igazan a Szigethi Andras szolgélati helyeit jelenté Kovacshida,
Drévacsepely és Ipacsfa reformatus gyiilekezetei esetében is. Az 1950-es évek déli hatarsavja
utdn 1960-ban a kollektivizalds méasodik, mindent elsopré hullama elvandorlasra késztette

e periférikus teriiletrél az embereket:

»Aztan jottek ezek a nagyobb hullamok. Példaul az ’50-es évek, mikor, aki kicsit tobb sza-
badsagot akart, vagy nem akarta azt az ideoldgiai, feudalista bezartsagot elfogadni, az el-
ment. [...] Aki egy kicsit szabadabban akart élni, az ment be a varosba. Ott volt valami
mozgastér, ott kellett a munkaerd és akkor kereste a jobb allast, és akkor szépen lépegetett,
esetleg még tovabb tudott tanulni, satobbi. [...] Aki tudott, az probalt elmenni és igy aztan
szép lassan maradtak az oregek, meg hat maradt, aki valami miatt oda volt kotve. De hat
a legrosszabbul mend téeszek azok itt voltak””®

Tény, hogy az Orménsagban az 1963-as felmérések szerint valoban kiemelked6en magas
volt az ugynevezett gyenge téeszek aranya, ami a térség Okoldgiai adottsdgaival és fiatal,
jobb képességti lakossag fokozott elvandorlasaval magyarazhatd.” Szigethi Andras testvérei is

75 EJ (1948) és FI-né TE (1950).

76 SzA (1955)-sal késziilt interju részlete.

77 B6vebben lasd: KovAcs 2005; Kurucz 2023; MATE—KURUCZ—FARKAS 2023.

78 SzA (1955)-sal készilt interju részlete.

7 A téeszhédlozaton beliil kiilon problémakért képeztek a ,,gyenge gazdasdgok’, melyek a magyarorszagi téeszek
tobb mint egyharmadat tették ki. 1961-ben az ipari vonzéskorzetek koziil Borsod mellett Baranyaban a pa-
piron jegyzett téeszek tobb mint 50%-a mindsiilt gyengének. Jarasi osszevetésben még tanulsiagosabb volt
a kollektivizalas kudarca. A gyenge téeszek szdzalékos aranya a Borsod megyei Encsi jardsban 91,7%, a Bara-
nya megyei Sellyei jarasban 80,5%, a Pest megyei Véci jardsban 81,8% volt. (FM TSz Uzemgazdasagi Féosztaly
jelentése, 1963. februdr 22. MNL OL, M-KS-288.£.28.¢s5.1963.10). Mig Borsod, Zala és Nograd megyékben ezt
a kiemelten kedvezdtlen természeti és gazdasagi adottsdgokkal magyardzték, Baranya esetében nem taldltak
objektiv magyardzatot a jarasi téeszek szervezetlenségére. O. Kovics 2020: 65-66. A Baranya Megyei Névény-
és Talajvédelmi Szolgalat kordbbi szakembere szerint az Ormdnsag talajviszonyai részben magyarazatot ad-
hatnak erre. A geomorfolégiai adottsdgokbol fakado6 rendkiviil heterogén, mozaikos talajfelszin ugyanis ke-
véssé alkalmas a nagytizemesitésre, a homogén nagytablék kialakitasara, mig a kollektivizalassal megsziintetett,
parcelldkra osztott és sokszinlien hasznositott tdj és kertgazdalkodds szamara szinte idedlisnak mondhato.
Dr. KS (1955) nyugalmazott talajvédelmi feliigyel6 kozlése alapjan. A fokozott elvandorlas miatt az Orménsag-
ban kiilonosen érvényesiilt az az orszagos tendencia, hogy a fiatal, agilisabb réteg elhagyta a falvakat, és a va-
rosokban igyekezett boldogulni. KovAcs 2005: 29-52. A helyben maradt id3sek tették ki a szovetkezeti gaz-
dasdgok dolgozdinak jelentds hanyadat, ami szintén ronthatta azok hatékony miikodését.
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mind elhagytdk a térséget, majd egyikitk egészségiigyi okok miatt koltozott vissza sziileihez
Vajszlora.®

A térség elnéptelenedése tobbszorosen determindlt folyamat, mely egyik kovetkezménye,
hogy az elfogyd és eloregedé ormansagi gyiilekezetek lelkipasztorai er6sen nélkiiloztek:

»Megvoltak 4m a ’60-as évek végén, meg a ’70-es évek végén is nekiink a napi probléma-
ink. Tehat, amikor otthon voltam — ugye Budapesten jobban éltek a nagynénémék nyil-
vanval6an és én is — de hat széval sokszor volt zsiros kenyér nem csak a vacsora, hanem
az ebéd is honap vége felé, amikor a kongrua®, ez a lelkészi dllami fizetés mar elfogyott.
Eleinte harom falu tartozott édesapahoz, Kovacshida, Ipacsfa, Szerdahely. Utdna hozzajott
Csepely [Dravacsepely — a szerzd], azutan pedig hozzajott még Tésenfa, Kémes, Szaporca
és hat mindegyiktdl jart valamennyi fizetés, de hat nagyon szerény, és volt, amikor {iires
volt a kassza és egyszertien nem tudta folvenni a fizetését sem.”*

Papp Vilmos adatai szerint a fenti kozségekben az 1800-as évek végén dsszesen még tobb mint
1000 reformatus élt, mig Szigethi Andrds idejében a kétszazat sem érték el,*’ a rendszervaltas-
kor pedig Kovacshidan példdul mar 20-30 f6nél nem volt nagyobb a gyiilekezet.** A pardkidk
szegényes koriilményeit az iskolai tanulmanyok miatt vagy mas okbdl a csaladtol kiilon él6
lelkészgyermekek mind hangsulyosan érzékelték:

»Az, hogy én a VI. keriileti Terézvaros és a kovacshidai paplak kozott voltam kétlaki,
ez tulajdonképpen egyfajta skizoid helyzetet is jelentett, és nemcsak rdm volt ez jellemzd.
[...] Oriasi volt a kiilonbség. [...] Mindegyik lelkészgyerek érezte ezt”®

A nélkiilozés mértékét példazza a torténet, amikor a budapesti Szinyei iskola® tanarai kiran-
dultak Baranyaban, és latogatast tettek Kovacshidan is, ahol az egyikiik névére taniténd volt.
Két-hdrom tandrt a paplakban szallasoltak el, és olyannyira nem volt mivel vendégiil latni éket,
hogy a lelkész a templomtoronyban fészkel6 galambok fiokaibol fogott 6ssze néhanyat, igy
felesége siilt galambot készitett a latogatoknak.”

Az ellehetetlenités és az anyagi nehézségek ellenére — és egyben azok el6l is — mint olyan
sok lelkész, Szigethi Andras is a szellemi magaslatokban taldlt menedéket:

»sokan jottek ugy, hogy ott aludtak, beszélgettek, vendégiil lattuk ket annak ellenére,
hogy mondom, nem volt mivel. [...] Nem volt egy konnyt élet a pardkian se az "50-es
évek, se a ’60-as évek, de még a ’70-es sem, viszont olyan emberekkel talalkozhattam,

80 Sz. A. (1955) és Sz. G. (1945) kozlése alapjan.

81 Papi jarandosag (Forras: A magyar nyelv értelmezd szétdra. https://www.arcanum.com/hu/online-kiadva-
nyok/Lexikonok-a-magyar-nyelv-ertelmezo-szotara-1BE8B/k-359B8/kongrua-37ECO0/. Let6ltés ideje: 2025.
05.15.)

82 SzA (1955)-sal készilt interju részlete.

8 Papp 2011: 217.

8 SzA (1955) kozlése alapjan.

8 Uo.

% A Budapest VL. keriileti Szinyei Merse Pal Altalanos Iskola tanarai. Napjainkban kézépiskolaként mikédik.

8 SzA (1955) kozlése alapjan.
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akikkel Budapesten nem talalkoztam, pedig ugye négy évet ott jartam iskoldba 10 évestdl
14 éves koromig. Tehat Pap Ldszlo, Benda Kalman, aki torténész volt, Esze Tamas. Ok
azok, akik a reformatus egyhaz kapcsan jottek. Borsos Miklés. Hat sorolhatnam.”#

A lelkész értékment6 modon kezelte periférikus helyzetét, mely egyfajta hétkoznapi ellenallas-
ként is értelmezhet:

»A predesztindcionak egyfajta attittidjét érzem. Hogy elfogadom azt, ami rendeltetett
ram, de hat azon belill probalom kihaszndlni a mozgasteret. Tehat egyfajta elfogadas,
ugyanakkor valamiféle kreativ megmunkalasa is a kornyezetemnek.”*

Olyan értékek mellett alltak ki feleségével kozosen, melyeket a kommunista diktatdra épp
megkérddjelezett, s ez alatt éppugy érthetjiik magat az egyhazi szerepvallalast, mint egy kleno-
diumokbol allo kidllitas létrehozasat és paraszti targyak gytjtését. Az 1950-1960-as években
az egyhazkozségek még megtarto6 erével birtak, de az 1970-es évekre megvialtozott ez a szerep

az Ormansagban is:

»Szerintem a mélypont az a '70-es évek volt, amikor mar meggyériiltek a hivek és mar
kezd6dott ez a gulyds kommunizmus, hogy lehetett egy Kkicsit jobban élni. A "60-as évek
kozepéig szerintem még egyfajta ellendllasnak a bastyaiként is miikodtek ezek a presbité-
riumok, vagy egyhazi kollégiumok tigymond, aztan szép lassan erodalodott ez az egész”*°

Részben az erre adott vélasznak is tekinthetjiik, hogy az 1970-es évek kozepén Szigethi Andrés
rendbe hozta a kovacshidai reformatus templom festett kazettas karzatat, valamint kialakitott
egy egyhazmivészeti kiallitast a kovacshidai pardkian. A hasznélaton kiviili, kall6dé, gyakran
nagy értékli klenédiumokért® maga jarta be — biciklin — az egyhazmegyét, és gytjtotte
a targyakat. Ilyen értelemben sz6 szerint is értékmentd volt ez a vallalkozas. A Baranyai Re-
formdtus Egyhdzmegye Egyhdzmiivészeti Kidllitdsa cimu tarlatot a pécsi mutivészettorténész,
Mendol Zsuzsanna rendezte be a kovacshidai pardkia egyik helyiségében, ahol az 1990-es évek
elsé feléig latogathato volt.

A gytijtemény hire terjedt, s a latogatok révén kinyilt az a periférikus lokalitas, melyben
a lelkész egy kis ormansagi faluban élt:

»De késébb, amikor mar ugye hire ment, hogy Kovacshidan van valami gy(ijtemény, meg
muemlék templom, illetve a karzat, az a miiemlék, akkor mar jottek egyébként olyanok is,
mint a Huszdr Istvan, talan még mindig él, akkor volt miniszterelnok helyettes, tehat ak-
kor volt miniszterelnok-helyettes, Hetényi Istvan pénziigyminiszter. Tehat a kulturalisan
érzékenyebb és a magyarsaguk, a nép irant érzékenyebb partfunkciondriusok is meg-meg-
jelentek”™”

8 Uo.

8 Uo.

% Uo.

! Ereklye, kincs.

2 SzA (1955)-sal késziilt interju részlete.
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5. kép. A kovacshidai reformdtus templom festett kazettds miemlék karzata
(A Szigethi csalad archivumabol)

6. kép. A kovéacshidai egyhazmiivészeti kidllitas leporell6ja
(A Szigethi csalad archivumabol)
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7. kép. Néprajzi targyakkal teli veranda a kovacshidai parékidn, hattal Szigethi Andras reformatus lelkész
(A Szigethi csalad archivumabol)

Id6vel még a kulturalisan érzékenyebb partht emberek is megjelentek a pardkian, ahol az egy-
hazmiivészeti kiallitas mellett egy sajat felmérésem szerint kozel 300 néprajzi targybol allo
néprajzi gytijtemény is kiépiilt az évek soran. Darabjait megcsodalhattdk a haromszog alaka
verandan athaladok, az ott tildogélék, mert zsufolasig
megtelt a Vajszlotol Ipacsfaig gytjtott, vasarolt relik-
vidkkal. Kodolanyi Janos példaul igy emlékezik meg a
Masodik baranyai utazds soran 1961-ben tett kovécs-
hidai latogatasrol:

»lagas, haromszogletii verandan tliink. A butor-
zat itt is évszazados holmi: két csodaszép, kitting-
en konzervalt szokrony [acsolt lada — a szerzd],
egy karos pad, vastag, hasitott tolgyfabol késziilt
szék, a falon egy régi-régi szépen faragott moso-
sulyok. Amint rdesik a pillantdsom, mar latom is
a térden folil kotott bikldban [az ormansagi néi
viselet jellegzetes fehér felsészoknydja — a szer-
z8] moso asszonyokat, lanyokat, amint a Feke-

te-viz hulldmai kozott allva a mosohely deszkajan

iitemesen verik a ruhat”*

8. kép. Foto az Egyhdzmiivészeti
Gytijtemény egy részletérdl
(A Szigethi csalad archivumabol)

| % KopoLANYI 1961: 815.
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9. kép. Néprajzi targyakkal teli veranda a kovacshidai parékian
(A Szigethi csalad archivumabol)

A néprajzi gytjtemény létrehozasaban a minden targy torténetét ismeré Gyorké Magdolna-
nak legalabb akkora szerepe volt, mint férjének, ha nem nagyobb:

»A magja ennek a Gyorkd csalad hasznélati targyai, tulajdonképp hozomanyként. [...]
Tehat édesanyam ebben a targyi vildgban is ragaszkodott a hagyomanyhoz, meg a for-
makhoz, az esztétikumhoz, ami koriilvette, egyrészt. [...] Masrészt sok targy stélaképpen
keriilt hozzajuk. Tehat nem kaptak pénzt a szolgalatért, hanem igy természetben, ezzel
fizették tulajdonképpen ki. Valdszind, hogy elterjedt, hogy a papék szeretik ezeket™*

Magdolna szamara a néprajzi targyakhoz val6 viszonyaban meghatarozé volt, hogy fiatalkora-
ban tobbedmagaval néhany napot toltott a reformatus nagyasszony, Zsindelyné Tiidés Klara
otthonaban Budapesten.” Gyermekei elmonddsa szerint sokszor utalt ra, hogy igy latta
Klara néninél, amikor ott volt. Tovabbi minta gyanant Szigethi Andras sziileinek a hazdban
volt ,magyar szoba’, faragott, népies jelleg(i butorokkal berendezve, disztargyakkal, textilek-
kel, keramiakkal. Ezek a butorok ma is a csalad hasznalatdban vannak.

% SzA (1955)-sal késziilt interju részlete.

% Zsindely Ferencné Tiid6s Klara (1895-1980) jelmeztervezd, filmrendezd, a Reformdtus Noszovetség elnoke
volt, s bekapcsolddott a népi mozgalom programjaba is. Mdsodik férje Zsindely Ferenc miniszterelnokségi
allamtitkar, majd kereskedelmi miniszter volt. A mésodik vilaghaborut kovetden tobb évig jartak az orszag
reformatus gyiilekezeteit, és segitették az asszonyokat a haborts megrazkodtatasok feldolgozasédban. 1947-
ben atadtak budapesti Isten-hegyi otthonukat a reformatus egyhdznak, melyben a nészévetségi munka kere-
tében tobb napos lelkigyakorlatokat, tanfolyamokat, konferencidkat tartottak 1950-ig, amig a kommunista
hatalom engedte ezt a belmisszids munkat. 1025 {6 vett részt az Isten-hegyi Otthon kozosségi evangelizacioin.
Feltehetéen Gyorké Magdolna ormansagi reformatus fiatalként ebben a hdzban tett latogatast, és részt
vett valamilyen programon. (Reformdtus Online Enciklopédia: https://refwiki.kre.hu/index.php?tit-
le=T%C3%BCd%C5%91s_Kl%C3%Alra_(1895%E2%80%931980) Letoltés ideje: 2025. 05. 15.)
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Az egyhazmivészeti és a néprajzi gylijtemény létrehozasa Szigethi Andras és felesége,

Gyorké Magdolna kozos vallalasa volt, gyermekkori életvilaguk targyainak és a hozzajuk kap-

csolodo tudasnak a megdrzése, atmentése.” Egy elttint és letlint, s6t a kommunista diktatara

altal megkérdojelezett vilag értékei mellett foglaltak allast:

»Mindenképpen benne volt. Ez is egyfajta ilyen szelid ellenallas, egyfajta grimasz a hata-
lomnak. Biztos, hogy kompenzaltak tulajdonképpen azt a — és e tekintetben szaz szazalé-
kig bejott a dolog — tehat azt a partvonalon kiviilre szoritottsagot, azt a presszionalt pozi-
ciot, amibe kényszeriiltek, azt egyrészt igy felvallaltdk, hogy jo, akkor ebben vagyunk
itthon. Es hat utana mar tényleg szinte futétiiz-szer(ien terjedt a nemzeti lelki és a népi,
akar csak plebejus szimpatiakkal rendelkez6 értelmiség korében. Tehat akik odalatogat-
tak, azok kinyitottédk tulajdonképpen azt, amit te hatarsavként mondasz. En inkdbb
azt mondandm, hogy egyfajta anakronisztikus egyhazi perifériat jelentett az, amiben 6k
éltek >’

Papp Vilmos igy ir az értékmentésrol:

~Feleségével egylitt jelentés néprajzi gylijteményt hozott létre. Ezt hivatalosan is elismer-
ték. Tette ezt azzal a gondolattal, hogy legyen majd egy «palackposta» arrol, hogy milyen

jelentés miivészetet hozott 1étre a sok szaz éven at szorongatott ormansagi nép.”*®

A lelkész és felesége felismerték felelGsségiiket, és messze lehetéségeiken tul tettek gyiilekeze-

tilk megmaradasaért, értékeik megdrzéséért egyhazi és vilagi szinten egyarant. Mindezt a koz-

ség szeretettel és bizalommal halalta meg, s6t a rendszervaltas utan Szigethi Andrast polgar-

mesternek valasztotta Kovacshida lakossaga.”

»Az els6 szabad vélasztason, ott édesapa polgarmester lett, tehat megvalasztotta a falu
polgarmesternek. Ez gondolom, hogy valamiféle jo érzés biztos volt emiatt benne és oriilt
neki. Egyhaz vonalon, hat azt mindig mondtak a sziileim, hogy édesapa semmiféle beosz-
tast nem viselhet. Aztan a vége felé akkor esperes helyettes volt, ha jol emlékszem™®

Olyannyira, hogy Magdolna még széni is megtanult: ,Meg hat édesanydm atjart mar a "80-as évek elején Sa-
modra, ott volt egy sziilike [idds asszony — a szerz8], aki tudott széni és megtanitotta sz6ni. Tehdt 6 mar
50-60 éves koraban tanult meg sz6ni ett8l az 6reg nénitSl. Tehat ezekkel az emberekkel édesanyam is szeretett
beszélgetni, édesapam pedig — erre a nagynéném hivta fol a figyelmemet, hogy -az 6 kiejtésiikhoz idomitot-
ta a sajat nyelvezetét. Ugye 6 a jegyz6i hazban meg a katonai iskoldban nem ezen a nyelven beszélt, mint az
ormansagi parasztemberek és szinte szakmai imperativusznak tekintette igymond, hogy dtvegye ezt a dialek-
tust, amikor veliik beszélt. Tehat ez egy elég komplex dolog lehetett” SzA (1955)-sal késziilt interju részlete.
Helyesbitve az interjuban elhangzott emlékeket, pontositom, hogy Gyorké Magdolna Szaporan Sods Palné
Kovacs Margit nénit6l, a Népmuvészet Mesterétdl tanult széni. SzE (1958) kozlése alapjan.

SzA (1955)-sal késziilt interju részlete.

Papp 2011: 219.

A térségben nem egyediili jelenség, hogy e kis falvakban a lelkészt valasztottak meg polgarmesternek a rend-
szervéltozds utan. Lasd példaul Turony.

SzE (1958)-vel készitett interjui részlete.
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11. kép. A kovacshidai templom belsé tere és Szigethi Andrds emléktéblaja
(Fotd: Kurucz Réka, 2024)

Orémmel és ambicidval fogott hozza ij munkdjahoz, de tervei megvalositdsara kevés ideje
maradt, 39 éves, megprobaltatasokkal teli lelkipasztori munkalkodas és hosszu, sulyos beteg-
ség utan 1993. janudr 23-dn elhunyt. Kérése szerint hamvait hiiséggel végzett szolgalatanak
szinhelyén, a kovacshidai templom faldban, a sz6szék mogott helyezték 6rok nyugalomra.

A lelkész haldla utan a Reformatus Egyhazmegye Egyhazmuvészeti Kiallitas Pécsre, a Ba-
ranyai Reformatus Egyhdzmegye Levéltaraba keriilt. A néprajzi gylijteményt a csaldd a Pécsi
Reformatus Kollégiumnak adomanyozta.
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Konkluzié

Késa Laszl6 a rendszervaltozas utani szabad vilagban 2008-as eléadasaban és 2010-es publika-
cidjaban részben feltarta, hogy az allambiztonsagi szervezet beépiilt a reformatus egyhazba,
és tobbek kozott tényként allapitotta meg, hogy Szigethi Andras is néhany honapig tagja volt
ennek a szervezetnek, majd énként kilépett onnét. En a Krizis és mindennapi stratégidk: A tdr-

sadalmi és a kornyezeti krizisek antropoldgiai perspektivai'™

cim projekt keretében az Orman-
sagban végzett néprajzi terepmunkam sordn, a kommunista diktatara éveinek és a térség déli
hatarovezethez valo tartozasanak elzart id6szakat vizsgalva talalkoztam Szigeti Andras eseté-
vel, akit miutdn 1956-ban Kovacshidan a Nemzeti Bizottsag elnokévé vélasztottak, a forrada-
lom leverése utan beidéztek és felel6sségre vontak. A tanacs elnokeként 1ényegében tigyelt a
forradalom tisztasagara, igy a helyi parttitkdrnak valéban nem lett bantodasa. Ezért elitélni
nem lehetett, de arra elég volt, hogy zsaroljak vele, és igyekezzenek spiclit csindlni beldle.
A lelkész hésiesen ellendllt a hatalom minden igyekezetének, de egy ponton, hogy csaladjat,
gyermekeit és gytilekezete el6tti becsiiletét megmentse, alairta a III/1II-as belépési nyilatkoza-
tot. Az ormansagi lelkész élete jo példa arra, hogyan miikodott a partallam mindent atszovo,
életeket megnyomorité rendszere, és mindez hogyan hatott ki még a kovetkezd generaciora is.
Megtudhatjuk a tanulmanybol azt is, az egyhazi fels6 vezetés mennyire tehetetlen volt lelkészei
védelmében, gyakorlatilag magukra maradtak a diktatira gépezetével szemben. Lathatjuk,
hogy az tildoztetésben a masodik generacid is ,,0sztozott” Amellett, hogy az éjszakai ellendr-
zések tanui és elszenveddi voltak, a lelkész fidt konkrét tdmadasok érték (autd kovette, vonat-
szerencsétlenséget terveztek ellene). A lelkészt ért atrocitdsok jo részét elhallgattdk a gyer-
mekek el6l, mert féltették Gket és az egész csaladot, ezért Sz. A. 10 éves koratol csaladjatol
elszakitva élt. Késébb, a kadari konszolidacié iddszakaban, mikor mar a rendéri zaklatassal
felhagytak, a lelkész gyermekei osztoztak a parokiai élet szerény anyagi koriilményeiben, aka-
délyoztdk tanulmdnyaikat és munkavallalasukat. Szigethi Andras élettorténete példat mutat
arra, hogy a koriilmények ellenére hogyan lehetet embernek maradni, és felhivja a figyelmet
arra, hogy az tigynokkérdés esetében milyen 9sszetett és mennyire fontos a hattérkorilmények
megismerése a csupasz tények mellett.

Az esettanulmany egy jelenleg folyo kutatas elsé lépéseként késziilt el. Az 1950-t6] hatar-
savva lett Ormansagban ¢él6 és dolgozé reformatus lelkészek életpalyai tovabbkutatandé fel-
adat. Tobb lelkész torténetének részletes megismerése adhat majd lehetséget annak a kérdés-
nek a megvalaszolasara, hogy vajon Szigethi Andras és a hatalom kapcsolata mennyire
tekinthetd dltalanosnak. Személyisége, lelkészi hivatasa, vagy az 6 és felesége szarmazasa lehe-
tett az erételjes presszionalds oka? Vajon mas ormansagi lelkészek is hasonld viszonyban vol-
tak a hatalommal? A hatdrsavban mast jelentette-e lelkészként élni, mint a hatdrsavon kiviil?
E kérdések megvalaszoldsa tovabbi kutatast igényel.

| 10 NKFIH K 147073. sz. projektje.
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The door of the railcar opens outwards! Pastor in the borderzone

Pastor Andras Szigethi (1930-1993) and his wife, Magdolna Gyo6rkd, came from families
labeled as class outsiders during the communist dictatorship. Their situation was made even
harder by the fact that they lived in a restricted border zone near Tito’s Yugoslavia. They dealt
with poverty and constant harassment from the state police. They created a church history
exhibition and an ethnographic collection in the parish. They believed these things mattered,
even though the state tried to suppress those values.
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